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Minden jog fenntartva! 

ELŐSZÓ

Kedves olvasó! 

Ennek a könyvnek a tartalma nem jóslás, nem jövendölés, és nem is prófécia, hanem a valóságnak egy újfajta megközelítése a régebbi és a legújabb tudományos eredmények felhasználásával.  Bár  ugyanazokat  a  már  korábban  ismert  eseményeket,  történéseket dolgozza fel, amelyeket a korábbi és jelenlegi tudomány is foglalkozik, mégis más a kép. 

Egészen más a kép, mert más a mozaikok kirakásának logikája. 

Ennek  következtében  jó  néhány  új  megállapítást  is  tartalmaz  (pl.:  a  Dutkai-féle piramiselmélet). 

Kezdetben sci-fi nek indult, de később a szerző számára is meglepő módon valóság lett, bár  a  hozzászólások  és  mértékadó  vélemények  nem  mindig  elismerően  nyilatkoztak. 

Tisztelet a kivételnek. 

Ebben a témakörben futurológia számára nem mindig a mértékadó vélemények és nem is a hozzászólások a mérvadóak, hanem az idő, amely az eseményszintű megállapításokat igazolja vagy cáfolja. Ez ideig az eseményszintű igazolások több mint 90%-osak. 

Bár  ez  önmagában  is  elismerésre  méltó,  de  ha  ismerjük  a  változások  irányát,  a folyamatok  irányultságát,  akkor  lehetőségünk  van  a  szélsőséges  vagy  hagyományos, ösztönszerű  vagy  eseményt  követő  megoldások  elkerülésére. 

Annak ellenére, hogy önmagában a változások nem elkerülhetőek. Mert az a mozgás tagadása lenne. Azonban a természetre, amelynek mi is részei vagyunk, a változás (pl: évszakok változása), a mozgás a jellemző. 

A múlt tanulságait felhasználva alakítottam ki jövőképemet és az emberi társadalom felépítését modellező ún . piramiselméletemet

 Nem volt mindenki számára meglepetés a közép- és kelet európai rendszerváltás. Volt, aki képes volt előre jelezni, és előre jelezte részleteiben is. 

Az azóta eltelt időszak változásai sem voltak meglepőek. 

 Valamikor sci-fi, azóta valóság…

Tudományos  alapon  született,  új  megállapításokkal,  új  gondolati  megközelítéssel, 





melynek   alapja  a   Dutkai-féle  „piramiselmélet”,  mely  egyedülálló,  új  és  modellértékű! 

 A piramis természeti környezet átalakításának emberi strukturális viszonylatait mutatja be.  Alapja  egy  négyzet,  amely  négy  külön-külön  is  funkciókkal  ellátott  háromszöggel határolt. 

Így  a  korábbi  piramiselméletekkel  szemben,  amelyek  egy  síkban  elhelyezett háromszögek,  térben  helyezkedik  el. 

Egy ilyen régi piramiselmélet pl. a Maslow-féle szükségletpiramis:



1.) Fiziológiai: biológiai szükségletek, éhség, szomjúság. 

2.) Biztonság: lakáshoz jutás, lakhatás, közbiztonság. 

3.) Szociális: családhoz tartozás, csoporthoz tartozás. 

4.) Elismerés: a mások által történő elismerés, az elismerés igénye. 

5.) Önmegvalósítás iránti szükséglet. 



 Ezzel szemben a  Dutkai-féle piramis térben helyezkedik el:







 Még egy lényeges különbség: mivel a múltból indulunk ki, és a jelen történéseit is figyelembe veszi,  így  két  pont  által  meghatározott   irányvektorokat  is  tartalmaz  –  melyeket  a  piramis működésében  megjelenít  –  és  az  irányvektorok  meghosszabbításaként   eseményszinten  a valószínűsíthető  jövőt  is  tartalmazza. 

 Diogenész a nagy görög bölcs, ki a jó bort szerette, 

 Az ókorban élt, 

 S egy hordóban lakott, 

 Tudta már jól, hogy egy van, csak mi az örök, 

A változás

 S ebben nyugodjatok! 

(„Kétszer  ugyanabba  a  folyóba  nem  lehet  belelépni”,  mert  a  folyó  vízszintje,  partja,  a medermélység, a hordalék tömege mindig változik a víz folyásának megfelelően.) Jelen, múlt, jövő szorosan összefüggő fogalmak. 

 „Ahhoz, hogy a jelent megérthessük, és a jövőbe pillanthassunk, vissza kell térnünk a múltba.” 

A „térnünk” szó jelen esetben azt jelenti, hogy egy adott időintervallum vizsgálatánál az összes eseményt figyelembe kell venni. 



 Adjad meg a múlt igazát, 

 hagyjad hátra magad baját. 

 Új megoldás kell most neked, 

 A jövőt így megnyerheted. 



Ha elégedetlen vagy környezeteddel vagy önmagaddal, csinálj valami mást, próbálj valami újat. 

„Segíts magadon, az isten is megsegít.” 

 A piramis működésére vonatkozó lényeges és új tíz-tizenöt elméleti  megállapítást tesz. 

A  piramiselmélet  keletkezésétől  eltelt  időszak  eseményszinten  történő  meghatározásának eredményessége  99,9  %. 



Adjad meg a múlt igazát. 

Mert különben a múlt

Tovább vívja harcát a jelenben. 

És ott is igazat követel magának a jelenben, 

ahol pedig nincs igaza. 





A diktatúra törvényszerűségei



 Jelen, múlt, jövő szorosan összefüggő fogalmak. Ahhoz, hogy a jelent megérthessük és a jövőbe pillanthassunk, vissza kell térnünk a múltba. 

A mi esetünkben a „térnünk” szó azt jelenti, hogy egy adott időszak eseménytörténetét a vizsgált időintervallum összes jelenségével együtt vesszük figyelembe. 

Tesszük mindezt azért, hogy olyan új megállapításokra jussunk, amelyek a jelen történéseit magyarázzák, a jövő tudatos alakításához, befolyásolásához megfelelő, tényszerű, a gyakorlatban alkalmazható eszköztárat biztosíthassunk. 

Mindehhez  felhasználjuk  a  mai  kor  tudományos  eredményeit,  hogy  ennek  tükrében  ismét feltegyük azokat az alapkérdéseket, amelyek már a korábbi generációkat is foglalkoztatták. 

Mert aktuális az az igény a tudománnyal szemben a politika és a politikusok részéről, hogy a már megoldottnak hitt, de ismét megjelenő problémákra érdemi választ kapjunk. 

Eseményszinten néhány példa

Helmuth Kohl német kancellár a tévé által nyilvánosan közvetített budapesti konferencia végén, ahol 52 ország kormányfője volt jelen, így fakadt ki: „Én, aki harcoltam a II. világháborúban, s politikai pályafutásomat arra tettem fel, hogy azok a szörnyűségek meg ne ismétlődhessenek, mit mondok majd otthon a fiataloknak, ha erről a konferenciáról eredmény nélkül távozom?" (S bizony ezután jött Srebrenica, Gorasde stb.)

Vagy: Horn Gyula magyar miniszterelnök egyik tévéinterjúja. 

„Nyugaton  helyeslik  a  költségvetés  kül-  és  belföldi  adósságainak  lefaragását.  További erőfeszítésekre  biztatnak! 

 De ki mondja meg, hol a határ? 

Hol  a  határa  annak,  ahol  a  további  megszorító  intézkedések  még  nem  okoznak  szociális robbanást?” 

Továbbá:  az  Amerikai  Egyesült  Államokban  Clinton  elnök  és  a  kongresszus  vitája  a  2000

milliárdos költségvetési hiány hét éven belüli lefaragásáról, amely a szövetségi kormányzás 1995. 

decemberi és 1996. januári részleges leállásához vezetett. A vita a szociális kiadások és a tudomány költségvetési támogatásának mértéke körül zajlott. 

Az előbbi példákból is követhetően kettős tendencia figyelhető meg. A tudomány fejlődése, a technikai civilizáció új eredményei (pl.: Windows 95, információs szupersztráda) szinte észrevétlenül átalakítják hétköznapjainkat. Ezt elfogadjuk, ma már természetesnek vesszük. 

 Ugyanakkor a tudomány egyfajta leértékelése, inflálódása is jelen van! 

(Ami  a  gyakorlatban  a  tudomány,  különösen  az  alapkutatások  költségvetési  támogatásának csökkenő mértékében nyilvánul meg.)

Ennek oka a társadalom adósságára vezethető vissza. Mert technikai értelemben Teller Ede USA-ban kifejlesztett eszköze a háború megnyerhetőségét kérdésessé teszi mindenki számára! 

 De a társadalomtudományok terén elért fejlődés korántsem vezetett eddig olyan eredményekre, amelyek  a  különböző  fejlettségi  szintű  társadalmi,   gazdasági  struktúrák  tudatos  átalakítását,  a háborút  mint a politika erőszakos eszközökkel történő folytatását feleslegessé tette volna! 

Korántsem  vezetett  olyan  eredményekhez,  amelyek  a  társadalomban,  a   gazdaság  különböző

 fejlettségi fokán jelentkező szociális feszültségek tudatos levezetéséhez megfelelő módszert adnak, egyben a gazdasági növekedés feltételeit tartósan biztosítják. 

Mivel  az  eddigi  probléma-megközelítések  nem  vezettek  eredményre,  s  a  régi  problémák  új köntösben, új formában újra jelentkeznek. 

Más  probléma-megközelítési  módra  van  szükség,  melynek  a  jövőkutatás  összefoglaló  címet lehetne  adni.  Mivel  a  tevékenység  célja  egy  a  jövőben  lehetséges,  de  nem  kívánatos  esemény elkerülése. 

Így a vizsgálat maga és, mint a vizsgálati módszerek szélesebb köre terjeszthető ki. 

Nagyobb lehetőséget biztosítva olyan tudatos, modellértékű struktúra kialakításának, amelynek ismeretében a strukturális változások szélsőséges, hagyományos vagy eseményt követő megoldásai elkerülhetőek. 

Mert ha ismerjük ezen események természetét, kiváltó okát, okait lehetőségünk van arra az érdemi, tudatos célirányos beavatkozásra, mely a nemkívánatos esemény elkerüléséhez vezet. 

Elméleti  példa:  ha  az  1930  és  1939  között  Európában  létrejött  társadalmi  struktúrákat összevetjük az 1945–55 után létrejött struktúrákkal, a megállapított különbségek tudatos politikai beavatkozással  történő  létrehozása  az  1939  és  1945  közötti  eseményeket  nagy  valószínűséggel okafogyottá tette volna. 

A politikai megoldás a résztvevőknek is érdekében állt volna, gondoljunk csak a II. világháború 50

millió áldozatára (amely a struktúra felső, középső és alsó résztvevőit egyaránt érintette). 



cover.jpeg
DUTKAI PAL ]0V6

j'dv(ﬂéut_éxfés
rutu 1a

 ONMEGVALGSTTAS

N Rublio






index-1_1.jpg
DUTKAI PAL ]OV6
... jov6képek
jovokutatas
futurologia

ONMEGVALGSTTAS






index-3_2.jpg





index-3_1.jpg





index-4_1.jpg





