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    Előszó

    

    A Magyarországon 1945 után kiépülő kommunista diktatúra már a kezdetektől egy teljesen életképtelen gazdasági rendszert erőltetett a társadalomra és az országra. Ítéletek százezrei marasztaltak el olyanokat, akik szembekerültek az irracionális gazdaságpolitika igazolására (is) megalkotott büntetőjoggal, vagy egyszerűen csak „belebotlottak”.

    Szakács Sándor megfogalmazása szerint a második világháborút követően az ország élére került kommunista párt a múltban kiválóan szervezett sztrájkot, szabotázst, merényleteket, és – ha kellett – habozás nélkül hajtott végre különböző diverzáns cselekedeteket szerte a világon. Gazdai, gazdálkodói tapasztalatokkal azonban nem rendelkezett.1 A szovjet mintát követő gazdasági hatalom kiépítése csakis a politikai terror, valamint annak jogi és intézményi eszközeivel volt lehetséges. A gazdasági és a politikai hatalom efféle összefonódása jellemezte a Rákosi-rendszert.2

    Az államszocializmus időszakának eddig kevéssé kutatott témája a gazdasági és műszaki értelmiség meghurcolása. Az ellenük lefolytatott törvénytelen eljárások történettudományi feldolgozása eddig csak a nagyobb perekre terjedt ki, pedig a korszak koncepciós eljárásainak több olyan szakember is áldozatul esett, akik akkor, sőt a közelmúltig meghatározó szereplői voltak a bányász-geológus társadalomnak. Általánosságban elmondható, hogy a vádpontok alapját a tervtől való elmaradások vagy a túlfeszített munka miatt bekövetkezett balesetek szolgáltatták. Ezeket – a vizsgálatok koncepciós jellegét bizonyítva – olyan eltorzított tényekkel kívánták igazolni, mint a szénbányászatban folyó munka tudatos elszabotálása. Bányamérnökök, műszaki vezetők, geológusok kiszámíthatatlan rapszodikussággal kerülhettek a vádlottak padjára.

    A Rákosi-korszak bányaműszaki értelmisége ellen lefolytatott büntetőperek áttekintése nem puszta adatszolgáltatás a korszak koncepciós eljárásaira, az Államvédelmi Hatóság (ÁVH) vizsgálati módszereire vonatkozóan. A kutatott levéltári források mellett az áldozatok személyes hagyatékával árnyalni is kívánja a kommunista diktatúráról kialakított képet, felhíva a figyelmet azokra, akiknek keresztútja – bár a korszak gazdaságának meghatározó alakjai voltak, és nevük a mai napig ismerősen cseng a szakmában – nem vált széles körben ismertté, hiszen gyakran az életrajzaikból is hiányoznak az ÁVH börtöneiben töltött évek. Az így kirajzolódó emberi – sőt esetenként teljes családi – sorsokon keresztül nem csupán a diktatúra mechanizmusát, annak módszereit lehet bemutatni, hanem annál sokkal többet. A levéltári dokumentumokat kéziratok, önéletírások, levelezések, fotók egészítik ki, teljesebb és mélyebb betekintést engedve az állambiztonsági szervek által elhallgatni kívánt törvénytelenségekbe.

    Az áldozatok nevesítése mellett a másik oldalról fontos megvizsgálni azokat az emberi tényezőket is, amelyek következtében műszaki értelmiségiek a hivatásukon túllépve szolgáltak ki politikai érdekeket, hiszen a szénbányászatban 1945 után bekövetkezett változások jócskán differenciálták a szakmát.

    A tettesek oldaláról, vagyis a végrehajtók személyét illetően el lehet mondani, hogy az ÁVH kiemelten kezelte ezeket az ügyeket, a „nyomozások” széles apparátust megmozgatva folytak – többségében zárt tárgyalásokon lefolytatott perekkel, szakmailag nem alátámasztható vádakkal. Mivel a vizsgálati iratokat – egy-két kivételtől eltekintve – elkerülte az államszocializmus időszakának iratanyagára jellemző megsemmisítés, bő forrásanyag maradt fenn az ÁVH nyomozati módszereire, erőszakos cselekményeire vonatkozóan. A kihallgatási jegyzőkönyveken, fogdaügynöki jelentéseken, valamint visszaemlékezéseken keresztül nyomon követhetjük az alkalmazott kényszerítő eszközök jelenlétét és azok hatását a fogvatartottakra.

    Az úgynevezett bányászperek vizsgálata speciális felkészültséget igénylő szakmai ismereteket is feltételez, hiszen a kutatás során több olyan kulcsfontosságú kérdésbe, problémába ütközhetünk, amelyek elengedhetetlenek az állambiztonsági nyomozati anyag, az ügymenet és – ami a legfontosabb – a koncepció felépítésének megértéséhez. Ezek hosszas elemzése azonban egyrészt azért nem szükséges, mert a vizsgálatok folyamán a szakmai vádpontok folyamatosan változtak, sőt sok esetben teljesen eltűntek, másrészt pedig azért sem, mert a szakma bonyolult összefüggéseinek feltárása általában meghaladta az állambiztonsági szervek beosztottainak képességeit (is) – bár szinte minden peranyagban olvashatunk szakértői véleményeket, amelyeket azonban vagy nem vettek figyelembe, vagy hozzáértés hiányában sok esetben fel sem tudták használni ezeket a tárgyalásokon.

    Ami a téma szempontjából meghatározó: az így kreált ügyek mechanizmusának bemutatása, az egyes „bányászakták” összehasonlítása, vagyis annak megválaszolása, hogy voltak-e olyan közös vonások, amelyek tetten érhetők az egyes perekben.

    Kivételes szerencséje van az államszocializmus időszakának titkosszolgálati iratait tanulmányozó kutatónak, amikor nem időszakosan újrarendezett, változó szempontok szerint szelektált forrásmaradékból kell dolgoznia, hanem bolygatatlan dokumentumok sorát kezdheti el feltárni. A „Bányászakták” vagy „Lignit-ügy” elnevezést viselő negyvenkét kötet – közel 16 000 oldal nyomozati anyag – iratlenyomatai valamilyen okból kimaradtak a későbbi „újrarendezésből”. A vizsgálat minden szakasza lépésről lépésre nyomon követhető, egészen a felmentésig vagy adott esetben a bírósági ítéletig. Ez a csorbítatlanság jelentősen megkönnyíti nem csupán ennek az Államvédelmi Hatóság szempontjából félresikerült ügynek a megismerését, hanem a más ügyekkel meglévő közös vonások miatt a hasonló koncepciós eljárások feltárását is.3

    A levéltári anyagokat és a témában közölt szakirodalmat árnyalják azok a családi iratok, amelyeket munkám során a hozzátartozók bocsátottak rendelkezésemre.

    Köszönettel tartozom ifj. Dzsida Lászlónak, amiért bizalmába fogadott, és feldolgozhattam édesapja féltve őrzött hagyatékát. Családjában a mai napig a legnagyobb megbecsüléssel és szeretettel őrzik az egykori családfő emlékét. A Vargha Béla és társai bányamérnökök ügyében – az úgynevezett „lignit-ügyben” – letartóztatott Dzsida László az 1970-es években kikérte tanúkihallgatási jegyzőkönyveit és bírósági tárgyalásának aktáit, hogy ezeket is felhasználva írja meg vizsgálati fogságának történetét. Az elkészült, Egy koncepciós per néhány mozzanata című kézirat fontos kiegészítése az Állambiztonsági Szolgálatok Történeti Levéltárában (ÁBTL) őrzött vizsgálati anyagoknak. Dzsida László és felesége beadványai, hivatalos és magánlevelezésük közelebb hozzák a mai olvasóhoz a totalitárius diktatúra működését, annak megélését a mindennapokban, a küzdelmet a megmaradásért.

    Köszönettel tartozom Bende Istvánnak, aki édesapja, Bende József vizsgálati anyagához nyújtott értékes segítséget: a levéltári iratanyagot kiegészítő iratokat, a tatabányai sújtólégrobbanás miatt elítélt bányamérnök eddig több helyen pontatlanul közölt, részletes életrajzát. A per másik áldozata, Kornély József szabadulásával és rehabilitálásával kapcsolatos iratokat bocsátott rendelkezésemre fia és unokája, Kornéli Mária. Hálás vagyok, hogy szemtanúja lehettem a két „fiú”, Bende István és ifj. Kornéli József találkozásának, amikor közös perben elítélt édesapjuk oly sokáig elhallgatott tragédiájáról beszélhettek egymással, felidézve a meghurcoltatást, de egyfajta enyhítő sorsközösséget is találva egymásban.

    Köszönettel tartozom Lánczi Tamásnak, az 1952-ben, szintén a „lignit-ügyben” letartóztatott Káposztás Pál dédunokájának, akit elsőként ismerhettem meg a meghurcolt bányamérnökök hozzátartozói közül. Fontos volt a találkozás, hiszen Káposztás Pál – komolyan véve az ÁVH fenyegetését és a szabaduláskor aláírt titoktartási nyilatkozatot – semmit nem mesélt családjának az ÁVH vizsgálati börtöneiben töltött közel két évről. Számomra ekkor nyert igazán értelmet a történészi munka, a diktatúra eddig kevéssé ismert, de annál fontosabb fejezetének feltárása, a perek során meghurcolt szakmai kiválóságok nevesítése.

    Köszönettel tartozom Láng Zsuzsannának, hogy testvéreivel lehetővé tették édesapjuk, Rihmer László hagyatékának megismerését, a kézirat tudományos célra történő felhasználását. Az 1950-es pécsi MESZHART-ügyben letartóztatott és elítélt Rihmer László ugyanis egy nyolckötetes kéziratot helyezett el a Baranya Megyei Levéltárban,4 amelynek egyik kötete részletesen beszámol letartóztatásáról, a vizsgálatról és a börtönévekről. Az 1976-ban papírra vetett kéziratból Három év börtön ártatlanul címmel másolat is készült.

    Munkám során ismerhettem meg Korompay Pétert, az Országos Magyar Bányászati és Kohászati Egyesület (OMBKE) Dorogi Helyi Szervezetének titkárát, aki megosztotta velem édesapja, Korompay Lajos eddig nem közölt igazolási eljárásának iratanyagát.

    Szakmai tudásával támogatta munkámat Szirtes Béla okleveles bányamérnök, a Pécsi Bányásztörténeti Alapítvány elnöke, valamint Tóth Álmos geológus, a Magyarhoni Földtani Társulat Tudománytörténeti Szakosztályának elnöke, aki mindig segített eligazodni a téma során felmerülő – egy laikus számára bonyolult és összetett – bányaműszaki kérdésekben, problémákban.

    Szeretném megköszönni a segítséget Müller Rolf kollégámnak, akinek támogatása nélkül a kötet nem születhetett volna meg.

  

  
    Bevezetés – a szabotázsperek kora

    

    A Rákosi-korszak gazdasági pereinek hátterében – Magyarországon ugyanúgy, mint Közép-Kelet-Európa szovjet befolyás alá tartozó más országaiban – az idegen hatalom által erőltetett politikai és gazdasági szándék érvényesült. Az eljárások célja a magángazdaság teljes felszámolása, az állami egyeduralom kiépítése volt, amelyet a kommunista diktatúra széles körű terrorral valósított meg.

    
    1945 és 1947 között, az újjáépítés, a gazdasági és társadalmi viszonyok rendezésének időszakában elsősorban kisebb, de annál erősebb sajtóvisszhangot kiváltó razziákkal, bírósági eljárásokkal, internálásokkal próbálták a társadalmat a politikai hatalom által megszabott gazdasági keretek közé szorítani. Ez jelentette az árdrágítók, feketézők stb. elleni kíméletlen hadjáratot, a kötött gazdálkodás fenntartását, az infláció idején elburjánzott gazdasági bűncselekmények üldözését, de lényegében – mindezek égisze alatt – a hagyományos gazdasági kapcsolatok tudatos szétzilálásának megkezdését is.1

    Az első, 1947-től meginduló nagyobb perek elsősorban kirakatperek voltak. Politikai és gazdasági céljuk az államosítás, a stratégiai fontosságú iparágak és az ezekhez kapcsolódó nagyvállalatok állami tulajdonba vétele volt. Továbbá határozott céljuk volt a Magyar Kommunista Párt (MKP) – 1948-tól Magyar Dolgozók Pártja (MDP) – politikai ellenfeleinek kiiktatása, az egyes gazdasági ágazatok szakembergárdáinak likvidálása, valamint az ország teherbíró képességét jócskán meghaladó, erőltetett hadiipari fejlesztés, a hidegháborúra való felkészülés. Az első perek közé tartozott az egyik legjelentősebb energiatermelő – ezért az újjáépítésben is stratégiai fontosságú – bányászati ágazatban, a kőolaj- és földgázbányászatban a Magyar–Amerikai Olajipari Rt. (MAORT) ellen lefolytatott 1948/1949-es per2 vagy az Egyesült Izzólámpa és Villamossági Rt. hazai vezetői elleni eljárások. De gondolhatunk a korábban az Egyesült Izzóból kivált, híradástechnikai eszközöket előállító Standard Villamossági Rt. vállalatra is (Standard-per), amelynek esetében szintén szabotázsváddal gondoskodtak a (párt)állam érdekeinek érvényesítéséről. Időben ugyan korábbra tehető, de elsősorban politikai célokat szolgáló gazdasági per volt a Nitrokémia-per, illetve az 1948-ban a kisgazda vezetésű Földművelési Minisztérium vezető tisztviselői ellen lefolytatott úgynevezett FM-per,3 amely már elősegítette az 1948-as kommunista hatalomátvételt, a totalitárius diktatúra kiépítését. A nyilvánosan megrendezett perek további célja volt – a politikai perekhez hasonlóan – a társadalom megfélemlítése, valamint ezekkel is üzenni kívántak az „ellenséges” Nyugatnak.

    Az MDP hatalomra jutásával – a nagyobb perekre épülve – 1950-től kezdődött az a tömeges felelősségre vonás, amely a terrort az élet mindennapi szintjére emelte.4 Az eljárások a társadalmi többséggel való nyílt szembeszegülést, a hazai adottságok és a nemzeti jelleg semmibevételét jelentették. Mindenki perbe foghatóvá vált, a társadalom minden tagja a parasztságtól a munkásosztályig, a munkásoktól az értelmiségig. A tömegterror célszemélyei voltak az egykori uralkodó osztályok és azok erőszakszerveinek – korábban még meg nem hurcolt – tagjai, az 1945 előtti vezető értelmiségiek, szakemberek, a még perbe fogható jobboldali szociáldemokraták és egyéb pártonkívüliek, az egyházak vezetői, a kulákok, „gazdasági bűncselekményt elkövető” munkások és parasztok. A társadalmi hovatartozás, a származás, az 1945 előtti státusz az esetek többségében – a korábbi gyakorlatnak megfelelően – kimerítette az „ellenséges beállítottság” fogalmát. Olyan perekre kell gondolnunk, amelyek a feketevágások, a beszolgáltatási kötelezettség elmulasztása, közellátási bűncselekmények vagy a tervgazdaság elleni bűntettek miatt indultak.. Vagyis ha a gazdasági életre is kiterjesztjük Révai József 1945 nyarán elhangzott „szentenciáját”, mindenki reakciósnak számított, aki nem a kommunista párt gazdaságpolitikáját szolgálta ki.

    A nyilvánosan megrendezett perek mellett azonban a háttérben folyt a legnagyobb mértékű „tisztogatás”. A leggyakoribb vádpontok a következők voltak: hűtlenség, ipari kémkedés, idegen hatalom kiszolgálása, a magyar népgazdaság megkárosítása, ipari szabadalom külföldre csempészése, a tervkövetelményektől való eltérés a szabotázs eszközével.5 E pereket egymás után vizsgálva és összehasonlítva megállapítható, hogy a koncepciók alapján adottak voltak az egyes „forgatókönyvek” ismétlésének feltételei. A kérdés mindössze az volt, hogy az aktuálisan éppen támadott réteg kikből áll, az alkalmazást pedig a mindenkori kül- és belpolitikai helyzet igényei szabták meg.

    A sztálinista rendszer magyarországi kiépítésének jogi alapját lényegében a szovjet jogelv átvétele teremtette meg. Megszűnt a törvény előtti egyenlőség, a perek során behatóan vizsgálták a vádlottak osztályhelyzetét és életrajzát, amelyeket az ítélet meghozatalakor – az esetek túlnyomó többségében – súlyosbító körülményként vettek figyelembe. Az ártatlanság vélelme helyébe a bűnösség vélelme lépett, amely lehetővé tette bizonytalan tényeknek a vádlott terhére történő alkalmazását.6 Bizonyítékok helyett elegendő volt egy fenyítéssel, lelki ráhatással, fizikai erőszakkal kikényszerített beismerő vallomás. A sztálini gyakorlatnak megfelelően a bírói döntés már előre megszületett. A jog mind politikai, mind gazdasági téren a politikai elnyomás eszközévé vált. A hatalmi érdekeknek alárendelt gazdaságpolitikától való legkisebb eltérés is politikai üggyé válhatott: a tényállásokat egy előre meghatározott koncepció alapján eltorzították, tendenciózusan csoportosították, és politikai célokhoz kapcsolták. A forgatókönyvek pedig a hatalom legfelsőbb szintjén készültek.7

    Olyan törvények és jogszabályok születtek, amelyekbe eleve beépítették a politikai koncepciót. Az 1950-ig hatályban lévő gazdasági jogszabályok még nem tettek különbséget a szándékosság és a célzatosság között. A törvény objektív oldalról, a káros eredmény oldaláról fogalmazta meg a tényállást.8 1947. augusztus 1-jén az első hároméves tervvel egy időben született meg a 14200/1947. számú kormányrendelet „A hároméves gazdasági terv megvalósításának büntetőjogi védelme” tárgyában. Ennek 6. paragrafusa szerint halálbüntetéssel sújtható az, aki „valamely gyár, bánya, közlekedési vagy nagyobb mezőgazdasági üzem, energiafejlesztő berendezés vagy más hasonló fontosságú üzem” ellen követ el rongálást, amelynek következtében „annak rendes működése – bár csak időlegesen is – megbénul”.9

    Változás a tervgazdálkodás büntetőjogi védelméről szóló, 1950. évi 4. sz. törvényerejű rendelettel következett be, amelyben először fogalmazták meg a szándékosságot és a célzatosságot.10 Ez nemcsak hogy szabotázsnak minősítette a népgazdasági terv megvalósítását sértő vagy veszélyeztető szándékos vagy gondatlan magatartást, de a törvény a szabotázs esetében a gondatlan megvalósítást is lehetségesnek tételezte.11 A rendeletet eleve arra alapozták, hogy ha bármilyen fennakadás történik a gazdaságban, szinte automatikusan bizonyítani lehessen, hogy „személyek, szervezett csoportok akadályozzák a célok elérését”. Nyilvánosan nem lehetett elismerni, hogy esetleg az előírás teljesíthetetlen, az előirányzott terv nem veszi figyelembe az ország gazdasági adottságait és lehetőségeit, és ezzel a gazdaság válik működésképtelenné.12

    A szabotázsperek tekintetében kulcsfontosságú továbbá az a tény, hogy a Magyar Kommunista Párt érvényesítette politika intézményi eszközei, a politikai és a gazdasági rendőrség az első pillanattól kezdve a párt irányítása alatt működtek. Valójában a gazdaság teljes átalakításának háttérbázisát, erőszakszervét jelentették. Lényegében rájuk épültek a koncepciós perek, hiszen a politikai és gazdasági célok elérése csak széles körű terrorral volt megvalósítható.
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