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I.

BEVEZETÉS

Futball és hatalom. A játék, amelyet mindennél jobban szeret, valamint a politika kulcsa, aminek megszerzése és megtartása a leginkább motiválja.

Az nem véletlen, hogy egy szakpolitika bemutatása és értékelése a lehető legritkább esetben kezdődik egy politikus karakterének, preferencia-listájának ismertetésével, ám a főszabálytól most eltekintek, mert aktuális témánk Orbán Viktor és a sport kapcsolata.

A 2010-ben újra hatalomra került politikus sportpolitikájának megértésére akkor van leginkább esély, magyarázatára pedig akkor kínálkozik a legkonzisztensebb válasz, ha első körben a miniszterelnök labdarúgáshoz és hatalomhoz való viszonyát próbáljuk leírni. Ez a kísérlet ugyanis elvezet olyan érzelmi és politikai racionalitásokhoz, amelyek hozzájárulnak az intézkedések sorrendjének, a befektetések logikájának értéséhez, egyúttal beszélnek a szektorba küldött irdatlan erőforrások mértékének miértjéről is.

Hogy a sport az Orbán-korszak politikájának kulcsterülete lett, nem lephetett meg senkit, hiszen a Fidesz elnöke egyszerűen betartotta azt, amit ígért. Elvégre már a 2010-es választás előtt leszögezte: nemzetstratégiai ágazattá emeli a sportot, amennyiben pártja győz a megméretésen.

Az egyenlőségpárti politika nevében fellépő képviselők a 2002 és 2010 közötti baloldali-liberális kormányzás idején magyarázhatatlan módon adták fel a sportpolitikát. Ennek a döntésnek a politikai irracionalitása szembetűnő, hiszen elég csak abba belegondolni, hányan sportolnak Magyarországon, mennyien fogyasztanak sporttartalmat, mennyien fizetnek a sportért drukkerként, konditerem-használóként, mezvásárlóként. Arról nem is szólva, milyen közösségi erőt és összetartozást képesek megjeleníteni idehaza a sportban, különösen a labdarúgásban elért sikerek. Olyasféle kollektív érzelmi indulatot keltenek, amire sohasem lehetnek alkalmasak például a kultúrában, a tudományban mutatott teljesítmények. Hiába kapna holnap Nobel-díjat Krasznahorkai László, e hír nem kergetné a körútra nemzeti színekben tomboló magyarok tízezreit, ahogyan a 2016-os labdarúgó Európa-bajnokságon elért eredmények tették. Ahogyan fontos azt is megjegyezni, nem változtatják partihelyszínné a körutat a kajak-kenuban, a sportlövészetben, a vívásban elért sikerek sem, miként a kocsmában is kevesebb szó esik e sportágak mindennapjairól. Empirikus adatfelvételeink alkalmával sohasem lettünk még arra figyelmesek, hogy a vendéglátóipari egység közönsége az öttusa vagy birkózás magyar bajnokságára kapcsoltatja a tévét: azaz elsősorban a futballról beszélünk, amikor közösségi hatalomról szólunk, a labdarúgást csak másodsorban követi a többi csapatsportág.

Ennek a nyilvánvaló tudásnak a hiányára inkább vannak érzületi, mint egzakt válaszaink. A baloldalról érkező, véleményem szerint alapvető eszmei tévedésből, a sport társadalomban és közösségépítésben játszott szerepének nem értéséből fakadó elemi versenysportellenesség, a liberális humán értelmiség politikai befolyása, kulturális elitizmusa, a korszak liberalizált és technokrata baloldalisága, valamint a futballszurkolók idehaza eredendően jobboldali, döntően szélsőjobboldali kultúrája együttesen sodorhatta el a sportot a baloldali politikacsinálás homlokteréből. Ma már az akkorinál is nyilvánvalóbb, hogy a sport Magyarországon a baloldali populizmus, a közösségépítés fontos eszköze lehetne, nem mellesleg pedig az oktatás melletti alternatívaként megjeleníthető mobilitási csatorna. Csakhogy e teret a baloldali politika már nehezen beláthatóan tudná visszafoglalni, nincs ugyanis másik szféra, amelyet ilyen erősen, ennyire stabilan, de legfőképpen ennyire megérdemelten uralna a Fidesz és a jobboldal. Lehetetlen elvitatni elkötelezettségüket, amennyiben a legfontosabb ügyek közé emelték a sportot, korábban elképzelhetetlen mennyiségű pénzt öntöttek a szektorba, jogszabály-módosítások sorával javították a benne dolgozók lehetőségeit, miközben alapvetően újították meg a sportinfrastruktúrát Magyarországon. Tették ezt úgy, hogy vállalták a túlfinanszírozásnak köszönhetően mind növekvő politikai kockázatot is.

Ez a totális térfoglalás Orbán Viktor futballhoz és hatalomhoz fűződő viszonyából következik. Amikor e témában érzelmi racionalitásról írok, akkor arra a kifejezésben tomboló feszültségre, feloldhatatlan ellentétre utalok, amely az egész orbáni sportpolitikát jellemzi. A kormányfő ugyanis kivételes politikai bravúrt akart végrehajtani, amikor a számára kiemelten fontos terület totális újjáépítését, az álmát politikailag racionális keretbe helyezte, azaz a hatalom megtartásának egyik eszközeként alakítgatta. Ebben a szövegben amellett érvelek majd, hogy Orbán ezen a területen alkalmazott módszereivel, kialakított modelljével két kibékíthetetlen logikát próbált egyesíteni: a verseny- és teljesítményalapú, az egyenlő feltételek megteremtésére irányuló sportlogikát azzal a hatalmi logikával, amelyben a feltételrendszer átszabása, a hűség jutalmazása, a járadékos rétegek megteremtése, a függőségi szisztémák stabilizálása volt építkezésének kulcsa. Miközben jelenlegi tudásunk szerint a sportban nem hozhatnak fenntartható fejlődést és eredményeket a politikai hatalom megtartásában kulcsszerepet kapó modellek és gyakorlatok. Aligha van terület, amelyen könyörtelenebbül gyilkolna a korrupció, mint a sport.

Ez a szöveg tehát a karambol bemutatását kísérli meg, ennek érdekében több szakaszban mutatja be az orbáni sportpolitika pilléreit. A második fejezetben a futball és a stadionépítés, a harmadikban a tao-rendszer, a negyedikben az olimpiai projekt, az ötödikben az ötkarikás sportágakra fókuszáló sportrendszer átalakulása, a hatodikban az egy időszakban a komplett futballon kívüli sportvilágért felelő, több mint sportminiszteri posztot betöltő Borkai Zsolt felemelkedése és bukása, a hetedikben az e részeket összekötő politika elemzése, a korrupció okozta kár kerül a fókuszba, hogy aztán a nyolcadikban összegezzem a tanulságokat.

Hogy végre kiderülhessen, mit is jelent, ha végül lesgól lesz a kormány sportpolitikája.


II.

A FUTBALL
MINT GULYÁSLEVES

Mellel leveszi a felé szálló labdát a Karmelita kolostor erkélyén, majd Pest felé rúgja, miközben a kezében az új Puskás Ferenc Stadion megnyitójának napján megjelenő Nemzeti Sport pihen. Az újságot előre elkészítették neki, hiszen másként nem tehette volna közzé az ünnepnap kora reggelén az arénát köszöntő videót Orbán Viktor a Facebook-oldalán. Ez a jelenet tökéletesen írja le a 2019-es Orbán futballhoz és hatalomhoz való viszonyát.

Megmutatja, nincs semmi, amiért őszintébben és természetesebben rajongana, mint a futball, így alighanem kormányzati korszaka legfontosabb teljesítményei között tartja számon, hogy megépült a nemzeti stadion. Ugyanakkor éppen az örömteli alkalomból készült filmből tűnik ki, Orbán autokrata karaktere hogyan erősödött meg, környezete pedig miként veszítette el az önreflexióra való képességét. Az ominózus videóban ugyanis kis túlzással több politikus – és meglepő módon fóka – szerepel, mint magyar futballikon. Helyet kap benne az építésért felelős Fürjes Balázs államtitkár mellett még Varga Judit igazságügyi miniszter is, mintha az érintettek legalábbis saját vagyonukat áldozták volna a projektre, nem pedig közpénzből épült volna a Puskás. Ugyancsak árulkodó részlet az előre átadott Nemzeti Sport, amely szépen szimbolizálja, Orbán milyen szinten kézivezérelt médiarendszert épített magának: ebben a médiumok egyetlen célja a miniszterelnöknek és pártjának politikai támogatása. Ha nem így lenne, aligha lenne elképzelhető, hogy egy újságtól előre elküldik a címlapot a politikusnak. Az már csak apróság, hogy új székhelyén, a budai várban, a város fölött akciózik a miniszterelnök, aki a Puskás elkészültével koronázta meg a kormány sportinfrastruktúra-beruházásainak sorozatát.

A futball a mi játékunk!

Ahhoz, hogy megértsük, miért tengernyi stadionon át vezetett az út a Puskásig, nélkülözhetetlen a miniszterelnök futballról szóló tudásának ismerete. Ehhez támpontot adnak az első ciklusa idején Szöllősi Györgynek sorozatban adott nagyinterjúi. Házi újságírója immár a Nemzeti Sport főszerkesztője, akkoriban viszont még a miniszterelnök alapította Puskás Akadémia honlapjának készítette a beszélgetéseket.

Ezekből a szövegekből kiviláglanak azok az alapgondolatok, amelyek erősen hathattak Orbán sportkoncepciójára, amely aztán konkrét sportpolitikai intézkedésekben realizálódott. Kirajzolódik egy ideológiai keret, amelynek szerves része Orbán antikommunizmusa: a politikus szerint a kommunista állam az 1956-os forradalom után már arra törekedett, hogy felszámolja a nemzeti összetartozás kifejezésére alkalmas tereket, helyzeteket, mert attól tartott, a megtapasztalt közösségi erő cselekvésbe is fordulhat. Mivel a kommunisták a futballt potenciális veszélynek érzékelték, szándékosan bomlasztották a szférát. Orbán a 2002 és 2010 között kormányzó elitet számos alkalommal nevezte posztkommunista társaságnak, így nem meglepő, hogy a baloldali, liberális kormányok időszakát a rendszerváltás előtti sportpolitikai örökség folytatóinak látta, egyenesen futballellenesként tekintett rájuk. Ennek igazolására konkrét példái is vannak: arról beszélt, hogy az 1998 és 2002 közötti kormányzása idején indított fejlesztéseket leállították, az utánpótlás-képzésre, tömegesítésre létrehozott Bozsik-programot szétverték.

Tehát Orbánnak erős az arról szóló tudása, hogy a futball a nemzet- és közösségépítés fontos eszköze, amelyet a kommunisták, illetve a posztkommunisták éppen a nemzettől való idegenkedésük jegyében büntettek. Erre a tézisére nem csupán retorikai kirohanásokkal, hanem konkrét politikai lépésekkel is válaszol. Ebből a gondolkodásból ugyanis logikusan következik a harmadik fejezetben részletesen tárgyalt tao-rendszer létrehozása, valamint a stadionépítési projektek elindítása. Az interjúkból jól érthető, hogy Orbánnak kizárólagos meggyőződése: a grundok, a futball-létesítmények építése újra mobilizálja az elhalt futballközösségeket. Ahogyan szerte a világban kultikus helyet kap a játék a mindennapokban, idehaza is visszanyerheti régi szerepét. Úgy véli, amennyiben képesek tisztességesen megfizetni az edzőket, jó színvonalú létesítményeket létrehozni, nagy lépést tesznek a tömegesítés felé, újra sokkal több gyerek focizik majd. A szenvedélyes szakaszokból jól érezhető, a miniszterelnök hite szerint nem létezik semmi egyéb, amiben hasonló befektetéssel hasonló eredményeket lehetne elérni, mint a futballban, amelynek közösségépítő funkcióját, helyi identitásokban játszott szerepét kivételesnek tartja.

Ezzel pedig elérkezünk futballfilozófiájának másik pilléréhez, amelyik nem szigorúan vett ideológiához kapcsolódik. Ez az orbáni politika sok területén fölfedezhető radikalizmus, indulat az alternatíva nélküli konszenzusokkal szemben. Azaz ha a mainstream közgazdászai azt mondják, lehetetlen bevezetni a bankadót, mert a pénzügyi intézetek erre azzal reagálnak, hogy kevesebb hitelt helyeznek ki, minek nyomán lassul a gazdaság, Orbán hajlamos lesz hinni annak, aki elmondja neki, sokkal nagyobb a tőketartaléka a bankoknak, mint azt szeretnék elhitetni, károgó narratívájuk uralkodóvá tételével csak kiemelkedő profitjukat biztosítják be. A miniszterelnök meg is lépte a bankadó bevezetését, hogy aztán – nyilván a világgazdasági konjunktúrának is köszönhetően – hosszú növekedési szakasz kezdődjön, a bankok pedig ezzel a teherrel együtt termeljék tovább a profitot. Orbán a sport területén is megcélzott olyan konszenzusokat, srtuktúrákat, széles körben elfogadott és alternatíva nélküliként bemutatott kapitalizmus-modelleket, amelyek kritikáját vezető politikusok nem szokták megengedni maguknak. A sport jelenlegi szórakoztatóipari integrációjának ismeretében, az üzleti modellek fejlettsége láttán talán viccesnek tűnhetnek Orbán felvetései, ám csak azok számára látszanak tréfának, akik egyébként a neoliberális működési modellek őszinte és kritikátlan rajongói. A kortárs sportgazdasági üzem ugyanis a dereguláció, az individualizmus, az átláthatatlan piaci buborékfújás, valamint a kezelhetetlen és bújtatott állami beavatkozás olyan egyvelege, amilyenre a 2008-as világgazdasági összeomlás óta kevés területen van példa.

Azért fordulhat elő, hogy a sportban kevésbé kérdőjelezik meg a más szektorokban már elviselhetetlen mintázatokat, mert a játék maskarája egyszerűen erősebb a politikai akaratoknál – nincs politikai bátorság, hogy érdemi beavatkozással szabályozzák Messi, Cristiano Ronaldo, Mbappé sportágát, amelynek minden strukturális romlottságát minden héten emberek tízezrei ignorálják a stadionokban, nézők százmilliói a képernyők előtt. A magyar miniszterelnök mindenesetre már bő fél évtizede azt feszegette, hogy a rendszerben a megfelelő fontossági sorrend a következő lenne:



1. a klub,

2. a csapat,

3. a játékos.



Ez azt jelenti, hogy – egyébiránt a baloldali értékvilágnak elvileg megfelelve – a közösségeket előrébb rangsorolja az egyénnél. Ám a sportág gazdasági modellje eltérő módon építkezik, így kialakult az a struktúra, amelyet Thomas Piketty más összefüggésben a szupersztárok társadalmának hív. A legpiacképesebb labdarúgók jövedelme és vagyona szélsőségesen magas, ez pedig ordító egyenlőtlenségeket eredményez. A miniszterelnök korán felismerte az őrületet, amely felé az elitsport száguld. Ezzel kapcsolatban 2011-es interjújában így fogalmazott: A pénz, ha nem figyelünk oda, meg fogja ölni a futballt. Ezek szerint akkor még nem gondolta, hogy erre a gyilkosságra idehaza egyenesen ő tesz kísérletet, amikor mindenféle teljesítmény-kritériumok és egyenlősítési törekvések nélkül felfoghatatlan mennyiségű közpénzt önt a labdarúgásba.

Amelyről tehát azt gondolja: a kultúra része. 2013-ban például már ott tart a gondolkodása, hogy speciális szabályokat kell a sportra alkalmazni, ahogyan a közösségi közlekedésre vagy a művészetekre is eltérő állami szabályok és finanszírozási modellek vonatkoznak, mint a piac sok szélsőségesen szabad területére. Azt is felveti, nem is lett volna szabad gazdasági tevékenységnek minősíteni a sportot. Ez a gondolata ugyanabból az elképzeléséből származik, amely szerint a klub előbbre való, mint a játékos, akire nem lehet klasszikus munkavállalóként tekinteni, és ebből a szempontból értelmezni és szabályozni a szerepét. Odáig megy, hogy a futball olyan, mint a bográcsgulyás: folyamatosan teszünk bele, sosem veszünk ki, és a végén kész. Ezzel világosan rögzíti, nem tekinti üzleti vállalkozásnak, profitorientált projektnek a sportcélú befektetéseket. Szerinte a futballklubok tulajdonosainak el kell dönteniük: gazdasági vállalkozást akarnak-e, mert ha igen, azt nem a fociban kell keresniük, a futballklub ugyanis nem vállalkozás.

A tapasztalatok alapján sok magyar üzletemberrel sikerült megértetnie, mire gondol. Minthogy a futball globális gazdasági rendszerét nem tudta megváltoztatni, politikai hatalmával legalább itthon érvényesítette gondolatait. Sorra jelentek meg az NB I-es kluboknál olyan új tulajdonosok, akiknek cégei rendre jól szerepeltek az állami tendereken. Sikerük szükséges feltétele volt annak megértése, hogy a futballba beszállni nem egyéni döntés és profitszerzési lehetőség, hanem társadalmi vállalkozás és kötelesség. Orbán eredeti futballstratégiájának ez a felső része: az állami megrendelésekkel bőven ellátott vagyonosokból lesznek a klubtulajdonosok, befektetéseiket pedig további milliárdokkal segíti az állam, így az elit futball e tőkeinjekciónak köszönhetően gazdasági értelemben versenyképes lesz legalább a régiós vetélytársakkal. A stratégia alsó része a taós beruházás, amelynek feladata az alapszintű sportinfrastruktúra létrehozása, a grundok, kispályák építése, az öltözők megújulása, az edzői fizetések korrekciója. Ideális esetben a két folyamat összeér. Orbán akkoriban nem csupán reménykedett ebben, hanem erős tudása volt a biztos sikerről: A végén ott leszünk a legjobbak között. Egész egyszerűen azért, mert számunkra a futball maga az élet. Az élet, ahogy mi, magyarok éljük. A futball a mi játékunk.



A stadionépítés politikai racionalitása

A miniszterelnök tehát nemzeti szintre emelte saját ragaszkodását a játékhoz, mintha a magyar társadalom nagy közös vállalkozása nem is lehetne más, mint a futball. Ennek semmilyen adatokkal alátámasztható igazsága nem volt: a meccsek látogatottsága, a szurkolók futballra költött pénze, a focieredmények – semmilyen tekintetben nem látszódott, hogy a magyarok számára a futball maga lenne az élet. Azért Orbán igyekezett úgy eljárni, mintha az lenne, hatalmas stadionépítési projektet indított. Noha első blikkre politikailag kockázatosnak tűnt a befektetés, az ő szempontjából politikailag nagyon is racionális volt. Mivel abból indult ki, hogy a magyarok a mutatottnál sokkal jobban szeretik a futballt, okkal tételezte, kisebb a kockázata a stadionépítéseknek, mint sokan, elsősorban az ellenzékiek gondolják, miközben a projektek alkalmasak arra, hogy állami megrendelésekkel lássák el az építőipari cégek egy részét.

A 2010 óta tartó Orbán-korszak sikerei a páratlan világgazdasági konjunktúrához köthetők, Jaksity György Concorde-alapító egyenesen úgy fogalmazott: a történelemben ritka az ilyen hosszú, egyenletes fejlődést hozó időszak. A pénzbőség garantálta a beruházások finanszírozását, amelyek aztán pörgették a gazdaságot is. Hogy az állam mire költi szabadon felhasználható forrásait, politikai döntés. Éppen ezek a választások mutatják meg igazán az adott kormány karakterét, prioritásait, ezek rajzolják meg, mit tart fontosnak. A 2002 és 2010 között hatalmon lévő baloldali, liberális kormányok például kiemelten kezelték a közlekedési infrastruktúrát. Tették ezt abból a meggyőződésből, hogy az ország centrumánál kevésbé fejlett térségek fejlődési esélye megnő, ha autópályák, jó minőségű autóutak kötik össze őket Budapesttel, illetve a határokkal. Ez egy alapvetően technokrata, modernizációs elképzelés része, sokkal inkább hasonlít ismert elméleti modellek gyakorlatba ültetésére, mint egyedi politikai vízió megvalósítására. Az orbáni politika nagyban különbözik ettől: a vezető egyedi megoldásokban gondolkodik.
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