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Eloszo

Az ugynevezett Kozép-Europa-gondolatnak az els6 vilaghabort utan, majd
az 1960-as évektol kezdve ismét nagy reneszansza volt nemcsak Magyaror-
szagon, Lengyelorszagban, Szlovakiaban vagy Csehorszagban, hanem nyugat-
europai, sOt amerikai egyetemeken is. Az 1960—80-as években nagy formatumu
gondolkodok egész sora, igy a magyar Bibo Istvan, Konrad Gyorgy és Sziics
Jend, a szerb Danilo Kis§, az olasz Claudio Magris, a litvan-lengyel Czestaw
Mitosz vagy a cseh Milan Kundera és Jan Patocka altal felvazolt, kiilonb6z6
kiindulasbol felrajzolt, mégis egymassal csodalatosan konvergalé Kozép-Europa-
konstrukciok mintegy idedltipusai lettek az europaisagnak, a nemzetek kozotti
kiengesztelddésnek, a totalitarizmusok végs6 bukasaban makacsul hivé demok-
rata magatartas kovetelményének és mindezek kvintesszencidjanak, a foderaliz-
musnak. Am a kozép- és kelet-eurépai kommunista rezsimek bukasa, a berlini
fal leomlasa, a Szovjetunio felbomlasa felett érzett 5rom nem hozta el a Kdzép-
Eurdpa-almok ohajtott és remélt beteljesiilését. A délszlav haboruk megkimélték
ugyan a régiot — az ujra puskaporossa valt Balkan pacifikacioja utan az érdek-
16dés alabbhagyott, egy kicsit elfelejtették kontinensilink e részét, mert a poli-
tikacsinalok és az elemzok figyelmét integracios kérdések — a NATO, illetve
az Eurépai Unio6 bovitése — kototték le elsésorban, Kozép-Europa eszméjének
egyetlen kézzelfoghato s viszonylag gyengén intézményesiilt eredménye lett,
a V4, az ugynevezett visegradi egylittmiikodés. Azota a torténelem ege ujra bebo-
rult— Ko6zép-Europa értelmiségi alma, akarcsak a hozza fiizott hajdani optimista
varakozasok régi €s 0j, nagyon is valoésagos szorongasoknak adtak at helyiiket.

Lehet, hogy mindez abbol is fakad, hogy tovabbra is kevéssé ismerjiik egy-
mast — a bezarkozas a nemzeti hagyomanyba kézenfekvé megoldas valsagok
idején. Am a kozos sors — elsésorban a tobb évtizedes totalitarizmus és a vele
szembeni valtozatos tarsadalmi ellenallas tapasztalatai, a taj fenyegetettsége,
a hatalmas szimbolikus értékkel felruhazott természeti kdrnyezet torékenysége,
igy kiilondsen Csernobil tragédiaja — arra kell, hogy sarkalljon benniinket, hogy
Ujra és ujra megkiséreljiik a kilépést ismeretelméleti komfortzonank sziikds
koreibdl. A Kézép-Europa Kutatdintézet 2019 tavaszan alakult meg a Nemzeti
Kozszolgalati Egyetem Eotvos Jozsef Kutatokozpontjan beliil. A Hatos Pal altal
vezetett, kis 1étszamu intézet elsédleges célja az, hogy — amint az kiildetésnyilat-
kozatunkban is szerepel — a kozép-eurdpai allamok és nemzetek kozos torténelmi
és kulturalis 6rokségének, politikai hagyomanyainak és jovobeni egyiittmiikddési
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lehetéségeinek multidiszeiplinaris vizsgalatanak a foruma legyen. FO kutatasi
iranyaink kozé tartozik K6zép-Eurdpa 6sszefonodo torténelme, a nemzeti moz-
galmak, valamint a politikai fordulatok eszme-, mikro- és kulturtorténeti meg-
kozelitésben, a nemzet- és allamépités vizsgalata és a kdrnyezettorténet. Ezekkel
a kérdéskorokkel mar tobb intézeti kiadvanyunk is foglalkozott: 2021 6ta jelenik
meg az angol nyelvii Central European Horizons e-foly6irat, amelynek els6 két
szama Ko6zép-Europa varosainak etnikai sokszintiségét és a politikai rezsimek
kozti kapcesolatot vilagitotta meg, 2022-ben pedig a Ludovika Egyetemi Kiado
gondozasaban, a Trianon 100, MTA — Lendiilet Kutatocsoporttal egyiittmiikodve
napvilagot latott a torténelmi Magyarorszag felbomlasanak idején keletkezett
atmeneti allamalakulatokat bemutatd Kérészdllamok' cimii tanulmanykatet.
Az egyes kutatok tovabba rendszeresen publikalnak az NKE kiadvanyaiban
(Ludovika Magazin és Horizontok blog), kiilonféle szakmai és népszeriisitd
folyodiratokban, de szakértdi €s oktatdi munkat is végeznek, illetve nemzetkdzi
¢s hazai konferenciakon vesznek részt.

Evkényviink alapvetéen az intézetiinkben folyé munka bemutatasara tesz
kisérletet, tevékenységiink egyfajta keresztmetszetét adva. Igy kapott helyet
a kotetben tobb olyan iras, amelyek korabban még csak angol nyelven jelentek
meg a Central European Horizons varostorténeti blokkjaiban, dsztondijas kuta-
toink és partnereink tanulmanyai, valamint tobb, relevans munkakat bemutato
recenzid is. Szerkezetét tekintve a kiadvany harom részbdl all: az els6 fokusza
varostorténeti, a masodiké regionalis, mig a harmadikban a taj és az ember kol-
csOnhatasait vizsgalo irasok olvashatok.

A Varos és identitas részt Hatos Pal, a K6zép-Europa Kutatointézet vezetdjé-
nek tanulmanya, 4 varos mint metafora nyitja. A szerz6 a varosokat, az urbanitast
az okortol a modern korig 6vezd diskurzusokba kalauzol, felvillantva néhany
toposzt e gazdag és egyre b6viild szoveguniverzumbol. Ebbol kiindulva teszi fel
azt a kérdést, hogy a kdzépkor o6ta modellként szolgald ,,nyugati” varos tapasz-
talatai mennyire érvényesek Kozép-Europara, illetve régionk urbanus vilaga
¢és Oroksége mennyire tarthatna igényt nagyobb figyelemre kiilonlegessége okan.
Zahoran Csaba, intézetliink munkatarsanak irasa (,, Idegen rabsagban” — Az erde-
lyi varosok két vilaghaboru kozotti atalakulasa magyar szemmel) ugyancsak
a varossal kapcsolatos diskurzusokat boncolgatja. A tanulmany azt mutatja be,
hogy a torténelmi Magyarorszag felbomlasa és a masodik bécsi dontés kozotti bo

! Szeghy-Gayer Veronika — Zahoran Csaba (szerk.): Kérészdallamok. Atmeneti dllamalakulatok

a torténelmi magyarorszag teriiletén (1918—1921). Budapest, Ludovika Egyetemi Kiado, 2022.



El6szo

két évtizedben milyen modon irtak az 0ij helyzetet elsdsorban magyar identitasuk
szlirdjén keresztiil szemléld szerzék a Romaniahoz keriilt varosok fokozatos
atalakulasarol, hogyan értékelték az impériumvaltas ota zajlo kiilonféle folyama-
tokat — a lakossag 0sszetételének modosulasatol a modernizacioig. Bottlik Zsolt
Megosztott varoskép? Etnikai szegregacio Bosznia-Hercegovinaban — A mostari
eset ciml dolgozata a sziikebben vett Kozép-Eurdpa hatarain talra, Bosznia-
Hercegovina masodik legnagyobb varosaba vezeti az olvasot. Bottlik —a szerte-
agazo torténeti és foldrajzi kontextus ismertetése utan — Mostart keresztiil-kasul
bejarva elemzi azokat a jelenségeket és folyamatokat, amelyek a délszlav habo-
rut kovetd idGszakban jatszodtak le a varosban, és nagymértékben kihatottak
a telepiilés aktualis szerkezetére és lakoinak életére egyarant. Intézetiink volt
munkatarsa, Szeghy-Gayer Veronika Emlékezetpolitika és Marai-projekt a poszt-
szocialista Kassan cimii tanulmanyaban a helyi identitas dsszefliggéseibe, illetve
a varosvezetés 1989 utani emlékezetpolitikajaba enged bepillantéast. {rasaban
azt elemzi, hogy a kelet-szlovakiai nagyvaros miért, mikor és hogyan integralta
kulturalis 6rokségébe vilaghirii sziildtte, a magyar Marai Sandor emlékezetét.
Evkényviink varostorténeti blokkjat Bereczki Zoltan Space Syntax: konfigurdcié
a varostorténetben cimii elemzése zarja, amely egy, az urbanistak altal hasznalt
modszer torténettudomanyi lehetéségeit mutatja be. A szerz6 az egykori Oszt-
rak—Magyar Monarchia harom varosat — Miskolc, Kassa és Szabadka — magaban
foglalo kutatas nyoman vonja le kdvetkeztetéseit.

Az évkonyv masodik része a Felso-Magyarorszag/Szlovakia cimet viseli.
Az itt kozolt irasok a torténelmi Magyarorszag északi régiojarol, illetve a teriilet
Csehszlovakia keretei kozott folytatodo, két vilaghaboru kozatti torténetérdl szol-
nak. A térség szlovak tobbségi, de jelentds magyar, német, zsido, roma és mas
kozosségeknek is otthont adott a 19-20. szazadban. Alica Kurhajcova immar
sok éve kutatja az egykori Zolyom varmegye varosait azzal a céllal, hogy feltarja
a szimbolikus varosi terek ¢és a politikai fordulatok k6zotti kapcsolat jelentGségét,
s egyben 1j, helyi perspektivabol mutassa be a 19. szazadi és a 20. szazad eleji
nemzetiesitd politika hatasait. Az 4 monarchiabdl a koztarsasagba. A hatalom
szimbolikus megragadasa a Zolyom varmegyei varosokban az emlékmiivek
tiikrében cimi tanulmanyaban ramutat, hogy mind a Magyar Kiralysag, mind
Csehszlovakia megprobalta kihasznalni az emlékmiivek politikai vonzerejét,
¢és egyarant hatalmi eszkdzként tekintettek a felallitasukra. A kovetkezd két
irast Demmel Jozsef, intézetiink munkatarsa jegyzi. Az A4 csillagasz és a torzs-
f6nékok. Milan Rastislav Stefanik utolsé konfliktusa Magyarorszdagon — ahogy
acime is utal ra — az egyik legfordulatosabb életpalyat befuto szlovak toérténelmi
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személyiség portréjat egésziti ki egy érdekes adalékkal. A vasuti kocsiban lezaj-
lott, 6nmagaban banalis, de kis hijan parbajhoz vezetd szovaltas ugyanis jocskan
talmutat a szereplokon, és sokat elmond a korabeli Magyarorszag nemzetiségpo-
litikai viszonyairol. Demmel az Egy szlovak gavallér az eurdpai politikaban cimi
recenziodjaval is kozelebb hozza Stefanikot — Michal K3ifian szlovak torténész
rola irt életrajzat — A4 férfi, aki a csillagokkal tarsalgott — ismertetve. KSinan
alapvetden hus-vér emberként kozelitett a szlovak nemzeti hdssé valt csillagasz-
politikushoz, lehantva rola a halala ota rarakodott mitoszok és ellenmitoszok
rétegeit. Szeghy-Gayer Veronika Tost Laszlorol publikalt, azota szlovak nyelven
is megjelent kotetét intézetiink dsztondijas kutatoja, Tradler Henrietta mutatja
be, foként a munka mikrotorténeti szemléletli elemzéseit, valamint az életrajziras
¢és a csaladtorténet-iras egyideji jelenlétét értékelve. A kotet rendkiviil j6 példaja
annak, miként lehet egy helyi kozéletben fontos szerepet kapo, a kdzvélemény
szamara mégis csak feliiletesen ismert tragikus sorsu egyént haromdimenziossa
formalni, tigy, hogy a végeredmény a népszeriisité ismeretterjesztés és a szak-
torténészi beszédmod hataran egyensulyozzon.

Az évkonyv harmadik szerkezeti egysége a 7aj és ember cimet viseli, és a kor-
nyezeti valsaggal kapcsolatos eddigi eredményeink néhany fontos darabjat tartal-
mazza. Intézetiink 6sztondijas kutatdja, Borbély Sandor Informalitas, gazdasagi
stratégiak és lokalis tajhasznalati gyakorlatok cimi tanulmanya a tajhasznalat
valtozasanak tarsadalmi kereteivel foglalkozik egy hatar menti vizsgalati tere-
pen — az Oroszorszag Ukrajna elleni haboruja miatt a korabbinal joval tobb
figyelmet kapo régioban —, a Tiszahaton végzett kutatas alapjan. A vizsgalat
a kornyezetszennyezés, valamint az artéri legelok felhagyasa és az erdéteriiletek
pusztulasa mogott az akkori helyi lakossag azon torekvéseit talalta, hogy alkal-
mazkodjon a posztszocialista gazdasagi viszonyokhoz és a gyenge allamisaghoz.
A szerzd a Tisza-volgyének allapota szempontjabol fontos 0j tudaselemeket
hoz a kdztudatba egy olyan idépillanatban, amikor a térség etnikai térképét
alapvetden rendezik at a haboras menekiilthullamok. Balogh Robert, intézetiink
munkatarsa a nyarfafajtak elterjesztésére iranyulé magyarorszagi torekvések
¢és ezek tagabb erdészetpolitikai kontextusa nyoman az antropocén korszak
¢s az allamszocializmus kapcsolatanak harom aspektusara hivja fel a figyelmet
Novekedés, tudomany és erdészeti politika az antropocénben: a magyarorszagi
nyarfatermesztési program esete, 1945—1975 cimii munkajaban. E16bb megtud-
hatjuk, miként mutatkozott meg a hideghaborus intézményrendszer keretei kozott
a gazdasagi ndvekedés és a természeti eréforrasok kapcsolata. A tanulmany
masodik részében a novényi betegségekre, majd a nyarfatelepités hosszl tava
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okologiai hatasaira vonatkozo tudas korlataira keriil a hangsuly. Evkonyviink
utolso irasat, Balogh Robert Egy kelet-kézép-europai antikommunista és anti-
nacionalista torténész gondolatai az éghajlat narrativairol cimii, Lucian Boia
magyar nyelven Kolozsvaron megjelent kotetének (Ember és klima. Elméletek,
forgatokdnyvek, pszichozisok) ismertetését két megfontolas miatt is fontosnak
tartottuk. Egyfeldl Iényeges gondolatokat tartalmaz a kornyezeti valsagtudat
torténetiségére vonatkozoéan, masrészt az orszagosan ismert, széles olvasotabor-
ral rendelkezd torténészek koziil Kozép-Europaban a klimavaltozasra kevesen
(példaul még Roman Holec) reagaltak kiilon monografiaval, Boia tehat ezen
a tertileten is Uttdrének szamit.

Hatos Pal — Balogh Rébert — Zahoran Csaba
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VAROS ES IDENTITAS

1

A képen: sorozottak eskiitétele Marosvasarhely foterén, 1940. janudr.

Forras: azopan.ro, Laszl6 Csaba Levente
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A varos mint metafora

A hires bécsi kritikus, Karl Kraus szerint a metafora az emberi vilag mértéke.?
(Sokat idézett bon-mot-ja szerint a szazadforduldos monarchia févarosa a vilag-
vége laboratoriuma volt —ha a két vilaghaboru 6rokségének tavlatabol tekintjiik,
igazan nagyot, sajnos, nem tévedett.)* Tény, hogy a varos fogalmarol kielégitd
torténeti meghatarozast adni lehetetlenség, am a varosokrol szo6l6 diskurzusok
idobeli valtozasai gazdagon illusztraljak a varos mint képzet allando jelenlétét
¢és metaforikus erejét az eurdpai térténelemben. (Ugyanigy nehéz megallapitani,
miben is all a vidék vidék mivolta. Egy bizonyos: varos nélkiil nincs vidék,
ahogy vidék nélkiil aligha 1étezhet varos.)* Mar Arisztotelész is ugy gondolta,
hogy a kisebb sziikségkdzosségek, mint a haznép, falu a varosallamban érik el
szintézisiiket: az ,,onmagukban valo elegendGséget”, azaz az autarkiat.’ A varos
mint metafora tehat elsddlegesen politikai, mi mas is lehetne, a politika sz0 is
a varos fogalmabol eredeztethetd, sét igazabol az allam is.

A varos kérdése Arisztotelész ota kitiintetetten a politikai filozofia kérdése
is, am a racionalis bdlcseleti megfontolasokon tul mitikus képzetek is béven
tapadnak hozza — s ezek toposzai jol mutatjak a varosrol szolo képzetek sok-
oldalusagat. A varosokrol szolo kdzépkori kronikak és koratijkori leirasok vissza-
térd eleme a varos régiségének, csodas eredetének, Osi alapitasanak kiemelése,
a varos nemessége, a falak, bastyak, tornyok jelképezte ereje, illetve lakoinak
kivalo fizikai és lelki tulajdonsagai, mint szorgalmuk €s biiszkeségiik vagy a ndk

! Tudomanyos fémunkatars, intézetvezetd, Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Eotvos Jozsef Kuta-

tokozpont Kozép-Europa Kutatointézet; Hatos.Pal@uni-nke.hu.

2 AllanJanik: Karl Kraus — Apocalyptic Satirist. The Post-War Crisis and the Rise of the Swastika.
Central European History, 40. (2007), 1. 165.

3 Kraus megallapitasanak kontextusahoz lasd Robert S. Wistrich: Laboratory for World Destruc-
tion. Germans and Jews in Central Europe. Lincoln, University of Nebraska Press, 2007.

4 Kovér Gybrgy: Van-e, volt-e vidéki torténetirds? In Pap Jozsef — Toth Arpad — Valuch
Tibor (szerk.): Vidéki élet és vidéki tarsadalom Magyarorszagon. Budapest, Hajnal Istvan
Kor — Tarsadalomtorténeti Egyesiilet, 2016. 29—60.

> Arisztotelész: Politika. Ford. Szabo Miklos. Budapest, Gondolat, 1984.
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csinossaga, a férfiak leleményessége és/vagy batorsaga.® A felvilagosodas sza-
zadaban kibontakozé modernitas is alkotott toposzokat a varosrol, ezek kdzott
a legismertebbek azok, amelyeket Carl E. Schorske egy tomorségében is pompas
tanulmanyaban felsorolt, amelyben a varost mint metaforat vizsgalta az elmult
kétszaz év eurdpai eszmetorténetében.” Schorske a varost mint erényt és romlast,
illetve mint a jon és rosszon tuli modern egzisztenciat vette szamba. Ertelmezé-
sében Voltaire (és részben Adam Smith) nyoman kelt életre a varos mint az erény
szimboluma és lehetdsége a felvilagosodas optimizmusaban, amely az ipart mint
indusztriat (azaz ,,iparkodast”) értékelte magasra. A varos ugyanakkor — kiilo-
ndsen Voltaire-nél — a gazdagok gyonyor- és kielégiiléskeresésének elsddleges
szintere, s ekként az emberi nem elérehaladasat és harmoniajanak kibontakozasat
is eldsegiti, hiszen a luxus valtozatos és koltséges életformai és folyton novekvé
igényei folyamatosan munkat adnak a kézmuvesek és keresked6k tomegeinek.

Az ipari forradalom ¢és a nagyvarosok létrejotte azonban a felvilagosodas
egy masik, pesszimistabb hagyomanyanak biztosit nagyobb helyet: a blinds
varos toposzanak. Ebben a jelentésben a varosi fejlodés a természet és az emberi
nem primordialis kdzosségének szétforgacsolasat inditja el, az ismerds terek
¢s tajak lerombolasahoz vezet, s mindezt a profit, a ,,mammon” hajhaszasanak
alantas 0sztonzésére. A biinds varos oly elterjedt gondolata egyben a modern,
19. szazadi ember kidbrandulasat, megcsalatott reményeit és az ebbdl eredd
hasadt tudatat is kifejezi. Az utak, hidak, vasutak és ipari épiiletek hivtak létre
a modern funkcionalis épitészetet, a technika €s az 0jitas szentélyeit; a nagyva-
rosi polgar otthona, a sivar bérpalotak azonban autentikus stilust nem nyertek,
eklektikus mivoltukban csak torténelmi diszletek, az ,,emberkdzeli” mult elve-
szett édenének illuzorikus dokumentumai, vagy éppen, mint Walter Benjamin
marxista kritikajaban, az aruként valo megjelenés eldtti tétovazas, a felébredés
eldtti kozvetlen almok maradvanyai.® A modern id6kre oly jellemz6 nosztalgia
sokszolamu diskurzusabol kihallatszo ressentiment Ggy lattatja, hogy a nagyva-
rosok méretiik, kiterjedésiik révén is az elidegenedés és a nyugtalansag helyei.
A nagyvaros monumentalis diszletei mogiil kiveszett a kdzépkori és a koratjkori

¢ Waldemar Deonna: La fiction dans ’Histoire ancienne de Genéve et du Pays du Vaud. Genéve,
Kundig, 1929.

7 Carl E. Schorske: The Idea of the City in European Thought. Voltaire to Spengler. In Carl E.
Schorske: Thinking with History. Princeton, Princeton University Press, 1998. 37-55.

8 Walter Benjamin: Parizs, a XIX. szdzad févarosa. Ford. Sz¢I1 Jend. In Walter Benjamin: Kom-
mentar és profécia. Budapest, Gondolat, 1969. 93.
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szerves fejlodés atlathato és kovethetd ritmusu munkamegosztasa, ismerds €s ott-
honos urbanitasa, eltiint a kozépkori varosgazdasag ,.kicsiny képe”, azé a varose,
amely még szinte ,,észrevétlen né ki a fold kebelébdl”, és ,,szeliden” valik le
a foldesur ,testérdl”, s amelynek szokasszerliségében ,,a k6zosség minden cél
nélkiil, a kozeli egyittélés alapjan szabalyozta 6nmagat™.’ A par excellence
modern varost viszont a régi szazadfordulot megel6z6 évtizedek korszaka hozta
el, a varost, amely tul van jon és rosszon, és — tegyiik hozza Schorske leirasa-
hoz — tal van mitoszon és torténelmen. A felvildgosodas varosa a kdzépkor
sOtétségébol bontakozott ki, s képe a rozsas jovenddbe tekintett; a ,,blinds varos”
viszont visszamutatott az id6ben, mivel metaforaja a természet és ember eredeti
harmoéniajanak vagy a kdzépkor univerzalis értékrendjének, de mindenképpen
egy tételezett aranykornak az elarulasat beszéli el. Szemben a varosnak e két,
etikailag motivalt képével, amely iddbeli struktarak folyamataba illeszthetd,
az uj, a jon és rosszon tuli metropolisz nietzschei ihletésii képzete félreloki
a progresszio €s a regresszio moralis sikon megfogalmazott dilemmajat. Nem
egy meghatarozott idébeli helyzetben, nem a mult és a jovo kozott helyezkedik
el, hanem az ,,itt és most” 6rok ideiglenességében. Lényege az attiinés, az atme-
net vagy éppen a valsag, krizis allandosaga, s ezzel parhuzamosan a torténelem
»terhének™ elutasitasa. A kozvilagitas és a villamositas ebben az értelemben
a varos €jjeli arcanak ad sugarzast: az éjjeli fények dicsérete, a folytonos mamor,
az est allapota, amely a kalandban és a kiszamithatatlansagban, sot a veszélyben
lelt gyonydr urbanus léthez kotott aurgjat jeleniti meg, messze van mar a 18. sza-
zad varosanak napvilag mellett tevékenyked6 szorgalmatol.'® Az éjszakai élet,
az izgatottsag, a mamor mellett a s6tétség masik arcat is hangsulyozza, a nyomor
¢és a marginalis 1ét esztétikus felfogasa a nagyvarosi létet mint sajatos modern
egzisztenciat emeli fel, fiiggetleniil attdl, hogy tarsul-e hozza — mint Gorkijnal
vagy Rilkénél — tarsadalmi utopia és szocialis elkotelezettség."! Ebben a sajatos,
jon és rosszon tuli létezésmodban, amelynek sajat szine az ¢jszaka, a modern
én térbeli kiterjedése is dsszetdoporddik, ahogy a fiatal Henry James rajzolja

° Hajnal Istvan: Az ujkor torténete. Budapest, Akadémiai Kiado, 1988. 100—101, 604. Hajnal
Istvan kulturalis kritikaja sokat kdszonhet a két vilaghabort kozotti évek konzervativ eszme-
aramlatainak — de a kozépkor ,,emberléptékiisége” a baloldali varosfejlesztés idedit is inspiralta.
10 Judith R. Walkowitz: City of Dreadful Delight. Narratives of Sexual Danger in Late Victorian
London. Chicago, University of Chicago Press, 1992.

" N. Kovacs Timea: Az éjszakai varos. Jelenkor, 47. (2004), 9. 919-923.
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sajat maga ¢s London portréjat 1876-ban: ,,személytelen, sotét lyuk a hatalmas
és altalanos feketeségben”.!?

A varos mint szervezett tér azonban egyetlen elobb felsorolt értelemben sem
az elsddleges valosagok metafordja, hidba hivnak idénként egyes humanista
gondolkodok az ,,organikus varoshoz” valo visszatérésre.”® A teremtés elbeszé-
lése az emberi kezdetet a kertbe helyezte, az tidvosség viszont mar a ,,mennyei
Jeruzsalem” terein teljesiil be, ahol ,,tobbé sosem lesz éjszaka”, s amelynek
,»nincs sziiksége a napra, sem a holdra, hogy vilagitsanak benne; mert az Isten
dicsdsége megvilagositotta azt, s annak szovétneke a Barany” (Jel 21, 23, 25).
A varos bibliai képe a zsido—keresztény hagyomany iidvtdrténeti latasmodjanak
megnyilvanulasa, ahol a partiszia nem a kezdetek helyreallitasat jelenti, hanem
Isten tidvtorténeti tervének teljes kibontasat. Ha mar a ,,szent varos” archaikus
toposza sem az eredethez igazit vissza, még kevésbé az erény és munkalkodas
képeivel vagy a romlas képzetével dvezett varos e vilagi metaforai, s legkevésbé
amesterséges, s6t virtualis terek megalkotasaval az id6 strukturaitol magat eloldo
modern, illetve posztmodern varos. Mindegyik konfliktusban all a természet
vagy a falusi élet és a primitiv valosagok egyéb térbeli képeinek tudatlanként és/
vagy romlatlanként, meghaladottnak vagy elpusztitottnak abrazolt metaforaival,
s csak kivételes esetben torténik meg, hogy a varos ,,az élet két nagy ellenlaba-
sanak”, a szellemi 1étezésnek és a természeti allapotnak magasabb egységébe
hivna, mint Georg Simmel Firenzéje, ahol a ,,természet szellemmé valt, anélkiil
hogy feladta volna nmagat”.'

Talan éppen ezért, a masodlagossag s az épitett kornyezet csinaltsaganak
magatol adodo benyomasabol adodoan is a varoshoz fizod6 képek és narrativak
fokozottan alkalmasak a szakitas, a torés megjelenitésére, a mult aszimmetrikus
bemutatasara, olyan latasra, amelyben a dolgok régi rendje elmult, s valami
1j, igéretes vagy éppen bizonytalan forma magasodik a taj eltiinésre itéltetett
régi képe folé. A hagyomany beérkezettségével szemben az ilyen, alapvetden
dichotomiat hordozé képek mogott annak reménye és kivanatossaga all, hogy
a jovo hatarozottan kiilonbozzék a jelentdl. De a masodlagos valésagok megje-
lenitésébdl kdvetkezden az sem véletlen, hogy a varoshoz fiiz6d6 képzetekben
a szamuzetés ¢és az elidegenedés s hozza kapcsoléddan az idegen, a menekiilt,

12

15.
13 Lasd kiilondsen Lewis Mumford: The City in History. New York, Harcourt, 1961.
4 Georg Simmel: Velence, Firenze, Roma. Budapest, Atlantisz, 1990. 13.

»l.-.] an impersonal black hole in the huge general blackness”. 1dézi Walkowitz (1992): i. m.
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a hontalan képe, s6t mint Walter Benjamin Baudelaire-olvasatanak kortars kul-
tusza is mutatja, a céltalan csatangolo, a flaneur tévelygé alakja is gyakran
megjelenik, és vesz fel metaforikus poziciokat, és ekként szolgalja a roluk szolo
diskurzusban megnyilvanul6 identitaskonstrukciok kifejezését.'s

Amit el6zdleg irtam, azt az urbanus képzetek nyugat-europai hagyomanya-
bol idéztem, de akar gondolhatunk New Yorkra is, a ,,Metropolis” 20. szazadi
amerikai megtestesiilésére. Ez utobbi varos torténeti fejlodésének 6sszehasonlito
vizsgalataval tobb eurdpai varos esetében kisérleteztek, egy ittdré szemléleti
kortars munkabol példaul azt is megtudhatjuk, hogy az itmenti fak mit mesélnek
a nok jogairol és munkaerdpiaci helyzetérol, szegénység és gazdagsag térbeli
szimbolizmusarol, s a jovébe vetett hit tarsadalomtorténetérdl Berlinben és New
Yorkban, ez utobbi ugyanis a berlini varostervezés ,,z61d” mintajat is kovette.'s
A varoshoz kotott modern képzeteknek tehat nem feltétleniil alkotjak els6dleges
kontextusat a nemzeti torténelem narrativai, a New York és Budapest dsszeha-
sonlito vizsgalatarol sz616 monografia szerzéi harminc éve arra a kovetkeztetésre
jutottak, hogy a varosi politika és identitas konfliktusai New Yorkban kevésbé
voltak a nemzeti elbeszéléseknek kiszolgaltatva, mint Budapesten.'” Ha a varos
nem a szimbolikus politika els6dleges csatatere, akkor jobban latszik, miként lesz
vagy nem lesz a varos a tarsadalmi egyenldtlenség lekiizdésének és a kulturalis
és technikai innovacionak a kisérleti terepe.

Nagy kérdés, hogy vajon leirhato-e a Baltikumtol az Adridig és az Elba-
tol az egykori Osztrak—Magyar Monarchia keleti hataraig terjed6 régio, tehat
a tagabb értelemben vett kozép- (és kelet-) eurdpai varos a fentebb idézett gon-
dolati konstrukciokkal? Vagy a térség varosai inkabb egymassal mutatnak k6zos
urbanizacios torténeti sajatossagokat — s leginkabb multjuk antagonisztikus
szimbolikus 6roksége szempontjabdl érdekesek? Miként ragadhatok meg tar-
sadalomtorténetileg és szimbolikus reprezentaciok szintjén vagy éppen a kor-
nyezetiikh6z valo viszonyukban? Melyek ezek a sajatossagok, milyen belsd

s

nak” tekintett nyugat-europai, illetve a tobbi, ,,perifériaként” leirt észak-, dél-,

15 Miillner Andras: Teknésbéka-sétaltatas. A varos és a flaneur metaforaja a hipertext-diskurzusban.
Jelenkor, 47. (2004), 9. 924-931.

1 Sonja Diimpellman: Seeing Trees. A History of Street Trees in New York City and Berlin. New
Haven, Yale University Press, 2019.

17 Carl E. Schorske — Thomas Bender: Afterword. Historical Perspectives and National Cultures.
In Thomas Bender — Carl E. Schorske: Budapest and New York. Studies in Metropolitan Transfor-
mation, 1870—1930. New York, Russell Sage Foundation, 1994. 367-372.
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illetve kelet-eurdpai urbanizacios fejlédésmodellek kozott? Kétségtelen, hogy
Budapesthez, Pragahoz vagy éppen Bécshez erdteljes kozos képek rendelhetdek,
s kétségtelen, az is, hogy ezek a varosok sokban osztjak a nyugat-europai varos-
fejlédés s az ehhez rendelt elbeszélések nem egy elemét — am sokszor emlegetett
fin de siécle kozmopolitizmusukra sotét arnyékként vetiil ellentétiik sajat kor-
nyezetiik politikailag intsrumentalizalt, s — legtobbszor konstrualt — ,,t6sgyoke-
rességével”® A | voros Bécs” szembenallasa a katolikus Ausztriaval, a biinds
Budapest ,,idegensége”, amely megtagadta ,,ezeréves multjat”, és ,,sarba tiporta
korondjat, nemzeti szineit” vagy éppen a német Praga ellentéte a ,,tiszta” cseh
vidékkel, az urbanitast, az urbanizaciot fesziiltebb fényben lattatja Eurdopa
kozeépso felén, mint nyugati tdjain. A modernizacioé tagadhatatlanul egyiitt jart
apolitika etnicizalasaval és ezzel parhuzamosan a nyelvi, vallasi és nemzetiségi
homogenizéacio kikényszeritésével. Am kérdés, hogy a mult nyomai véglegesen
eltiintethetdk-e? Torténeti-kritikai feldolgozasuk talan segitségiil szolgalhat
olyan lokalis emlékezethelyek kialakitasanak, amelyek a jovo varosat élhetéve
teszik, és nem a tarsadalmi disztopiak profétait igazoljak. A francia torténész,
Michel de Certeau szerint a 16. szazad 6ta ,,a varos, mint tény fokozatosan
varossa, mint koncepciova alakul”.'” Ha ez igy van, a varosrol szolo torténeti
gondolkodas tovabbra is kimerithetetlen — hiszen folyamatosan valtozik annak
Osszefiiggésrendszere, hogy milyen koncepcio(ka)t fogalmazunk meg a varosrol.
A kotetiink Varos és identitas ciml részében kozolt 1éptékgazdag kontextusokat
¢s valtozatos modszertani készletet mozgosito, a kiilonbdzé nemzeti és lokalis
forrasbazison nyugvo tanulmanyok ezt a megallapitast helytallova teszik —s arra
biztatnak, hogy évkonyviink irasai nyoman tjabb intellektualis kérdésfeltevések
sziilessenek kozos hazank, Kozép-Europa értelmezéséhez.

18 Két paradigmatikus munka: Carl E. Schorske: Fin-de-siécle Vienna. Politics and Culture.
New York, Vintage Books, 1979; Allan Janik — Stephen Toulmin: Wittgenstein’s Vienna. New
York, Simon and Schuster, 1973; illetve Allan Janik: Wittgenstein’s Vienna Revisited. London,
Routledge, 2018. Magyar szempontbdl lasd Hanak Péter: 4 Kert és a Miihely. Budapest, Gondolat,
1988. 6sszehasonlito varostorténeti tanulmanyait, illetve John Lukacs: Budapest, 1900. Budapest,
Europa, 2014.

19" Michel de Certeau: A cselekvés miivészete. Séta a varosban. Café Babel, 18. (2009), 59. 16.
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,,Jdegen rabsagban”

Az erdélyi varosok két vildghdbort kozotti dtalakulasa
magyar szemmel

Bevezetés: egy diskurzus sziiletése

Az Osztrak—Magyar Monarchia ¢s vele egyiitt a torténelmi Magyarorszag fel-
bomlasat szentesitd 1920. junius 4-i trianoni békeszerzédés megkotése utan
magyar részrol tovabbra is ¢lénk figyelem iranyult az elveszitett teriiletekre.
Ez az érdeklédés egyarant taplalkozott az elcsatolt régiokat kényszertlien
elhagyo — elmenekiilt vagy attelepiilt — magyarok szazezreinek? kétddéseibol
¢s a magyar kormanyzat revizionista térekvéseibdl. A régioé 0j berendezke-
déséhez valdé magyar viszonyulast — érthetd modon — nagyban befolyasoltak
az érzelmek. A menekiiltek beszamoloit és panaszait, legkiilonfélébb szerveze-
teik megnyilvanulasait €s a kormanyzati propagandat tobbnyire a diih, elutasitas,
kesertiség vagy dac jellemezte, ami az évek multaval nosztalgiaval és szomoru-
saggal, az elveszett otthon utani sovargassal egésziilt ki.

A Romaniahoz csatolt kelet-magyarorszagi teriiletek ¢s Erdély® vonatko-
zasaban megnyilvanuld diskurzusnak azonban a veszteség érzetén tul volt
még egy fontos dsszetevdje. A magyar elitek 1918-ig részesedtek az Osztrak—
Magyar Monarchia presztizsébdl és abbol a tényleges hatalmi poziciobol, amelyet
ez az allamalakulat K6zép- és Délkelet-Europaban, illetve a Balkanon betdltdtt.
Ezt a szerepet az érintettek a Mohacs el6tti Magyar Kiralysag emlékezetével
is ala probaltak tamasztani, amely szerint a kozépkori magyar allam egyszerre

' Tudomanyos munkatars, Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Eotvos Jozsef Kutatokozpont Kozép-

Europa Kutatointézet; Zahoran.Csaba@uni-nke.hu. Eredeti megjelenés: Central European Hori-
zons, 2. (2021), 1. 93-125.

2 Err6l lasd példaul Ablonczy Balazs: Ismeretlen Trianon. Az osszeomlds és a békeszerzddés
torténetei, 1918—1921. Budapest, Jaffa, 2020. 183-204.

3 Atovabbiakban az egyszeriiség kedvéért — és a koznyelvben is bevett moédon —,,Erdélyt” tagabb
értelemben, vagyis az els vilaghabort utan Romaniahoz csatolt 6sszes kelet-magyarorszagi terti-
letre vonatkoztatva hasznalom.
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folytatott civilizatorikus tevékenységet Europa elmaradottabb délkeleti részein,
¢és védte Kozép- és Nyugat-Europat a keletrdl érkezd ,,barbarok” (kunok, tata-
rok, t6rokok) tamadasaival szemben. Ez a magyar kiildetéstudat id6vel beépiilt
a modern magyar nemzetallam 19. szazadi ideologiajaba, mintegy igazolva
a magyar nemzetiesitd torekvéseket is.* Erdélyben a magyar—roman egyenlot-
lenségbdl is taplalkozott, amely a régié torténeti fejlodésében, a magyar elitek
hagyomanyosan elénydsebb politikai, gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis pozi-
cidiban gyokerezett. Romania viszonylatdban — a roman irredentizmus miatti
aggodalmak mellett’ — a ,,balkani kisallam” iranti lekezel6 attit{id is a részét
képezte, pedig a fejedelemségek, majd az egyesiilt Romania elitjei idovel mélto
versenytarsaknak bizonyultak az Erdélyért folytatott jatszmaban — ahogy azt
a késobbi fejlemények is igazoltak.

A dominans magyar elitek olyan mértékben azonosultak ezzel a szemlélettel,
hogy a magyar allam civilizatorikus szerepe €s a magyarsag szupremaciaja még
a parizsi békekonferencian is kézenfekvd érvnek tlint Magyarorszag teriileti
integritasa mellett.° Erdély Romania altali elfoglalasa és annak nagyhatalmi
jovahagyasa igy komoly fesziiltséget generalt a magyar kiildetéstudat, a magyar
Romania- és romansagkép, valamint az 4j hatalmi viszonyok kozott. Ez, az erdé-
lyi magyarsagot ,.,torténelmileg megilletd” pozicid és a tényleges 11j helyzete
kozotti ellentmondas valt a magyar nyilvanossagban Gjonnan létrejovo, a két
vilaghabort kozott viragkorat €16 Erdély-diskurzus egyik kézponti, formalod
elemévé. De hasonléan fontosak voltak azok a — mai kifejezéssel identitaspoli-
tikai — toposzok is, amelyek a nemzeti hovatartozast abszolutizalva a (magyar)
Ossznemzeti szolidaritast és a magyarsag melletti kitartast hangsulyoztak
a kisebbségi helyzetben. Mivel e diskurzus a megoldast altalaban — kimondva
vagy kimondatlanul — a trianoni békeszerzédés valamiféle feliilvizsgalataban
latta, szervesen illeszkedett a korabeli magyar revizionizmus kontextusaba is.

4 Ezzel kapcsolatban lasd Romsics Ignac: A magyar birodalmi gondolat. In Romsics Ignac: Muilt-

rol a manak. Tanulmanyok, esszék a magyar torténelemrdl. Budapest, Osiris, 2004. 121-148; illetve
Gyurgyak Janos: Ezzé lett magyar hazatok. A magyar nemzeteszme és nacionalizmus torténete.
Budapest, Osiris, 2007, kiilondsen 90—130.

5 Bévebben lasd Jancs6 Benedek: A romdn irredentista mozgalmak torténete. Mariabesny6—
Go6dolls, Attraktor, 2004,

¢ Lasd Gerd Andras (6sszeall.): Sorsdontések. A kiegyezés — 1867, A trianoni béke — 1920, A parizsi
béke — 1947. Budapest, Goncol Kiado, 1989. 156-157, 159.
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Forras: a szerz6 felvétele, 2009

Noha a két vilaghaboru kozotti, Erdélyre €s a tobbi elcsatolt teriiletre iranyulo
figyelem nem volt allando, és a megszokas, illetve a mindenféle Gjabb iligyek
miatt idovel lanyhult, a kormanyzat és az érdekeltek igyekeztek azt folyamato-
san fenntartani. Abban biztak, hogy a megfeleld idében majd lehetéség nyilik
amélységesen igazsagtalannak és elfogadhatatlannak érzett békeszerz6dés revi-
dealasara, Magyarorszag pedig legalabb részben vissza tudja szerezni az elve-
szett teriileteket. Jollehet a revizionista diskurzus a békeszerzddés alairasat,
majd ratifikalasat kdvetden évekre visszaszorult, az 1920-as évek végén, a nem-
zetkozi koriilmények modosulasaval Gjra megjelent, és egyre nagyobb teret
hoditott a kozbeszédben.” Tulajdonképpen integralta az ebben az idoszakban

7

Bovebben lasd Zeidler Miklos: 4 revizios gondolat. Pozsony, Kalligram, 2009.
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sziiletett, a hataron tuli magyarsaggal kapcsolatos alkotasok jelentds részét,
a propagandisztikus irasoktol a nosztalgikus titirajzokon at a tudomanyos igényi
elemzésekig.

Ennek a diskurzusnak a szemlélete és nyelvezete tobb szempontol is ,,elfo-
gult” és tendenciozus volt. Sok korabbi, a romansagra nem éppen hizelgd sztereo-
tipiat és elditéletet is magaba olvasztott, 6sszhangban azzal a képpel, amelyet
az Eurdpa kozépso és nyugati részeirdl érkezok alkottak a Balkanrol és a konti-
nens délkeleti régidjarol.® Ugyanakkor korantsem tekinthet6 teljesen hamisnak
vagy megalapozatlannak, és szamos valdsagelemet is tartalmazott. Talan ez is
magyarazza azt a szivossagot, amelynek segitségével nemcsak a magyar revi-
zionizmus katasztrofalis kimenetelét, hanem az allamszocializmus évtizedeit
is tulélte, kiilonféle megnyilvanulasai pedig mindmaig felbukkannak, Magyar-
orszagon és Romanidban egyarant.’

A megvizsgalt szovegek

A kovetkezokben olyan irasokrol lesz sz, amelyek a Romanidhoz keriilt, de
tovabbra is magyarnak tekintett erdélyi varosokrol sziilettek, néhany évvel Tri-
anon utan. A varosok sajatos pozicioja és funkcidja a 19-20. szazadi Erdélyben
Oonmagaban is szerteagaz6 téma,' itt csak azt a toposzt emliteném meg, amely
mar az els vilaghaboru eldtt megjelent veliik kapcsolatban, és Trianon utan is
meghatarozta a hozzajuk valdo magyar viszonyulast. A dinamikusan magya-
rosodo erdélyi varosok ugyanis egyszerre testesitették meg a modernizaciot,

§  Bévebben lasd Maria Todorova: Balcanii si balcanismul. Bucuresti, Humanitas, 2000. Ez a jelen-

ség természetesen kétirany1, hiszen a roman nyilvanossagban is jocskan talalni negativ és lenéz6
sztereotipiakat ,,a magyarokrol”, ezek elemzése azonban meghaladja jelen iras kereteit.

° Az aktudlis kozbeszédben lasd példaul Horvath-Kovacs Szilard: Hogyan tapasztaltuk meg
az autentikus ,,balkant” Dobrudzsaban. Transindex, 2019. augusztus 18. A kérdés azonban
a tudomanyos diskurzusban is gyakran el6keriil, nagy vitat valtott ki példaul Molnar Gusztav
1997-ben megjelent esszéje, lasd Molnar Gusztav: Az erdélyi kérdés. Magyar Kisebbség, 3. (1997),
3-4.208-232; vo. Magyar Kisebbség, 4. (1998), 1. 3—-101. A roman nemzetfejlddéssel kapcsolatban
pedig lasd még példaul Borsi-Kalman Béla: Nemzetstratégiak. Politologiai és tarsadalom-lélektani
esszek, tanulmanyok a roman—magyar (francia), a szlovdik (cseh)—magyar, a francia—amerikai
és a német—francia viszony torténetébdl. Budapest, Méry Ratio — Kisebbségekért — Pro Minoritate
Alapitvany, 2013.

10 Lasd példaul Pomogats Béla: Erdélyi magyar varosok. In Pomogats Béla: Valtozo Erdély. Tanul-
manyok Erdélyrdl. Budapest, Lucidus, 2001. 61-86.
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Idegen rabsagban”
és mint a ,,magyarosodas kohoi”"! a dualista magyar nemzetallam egyik erdélyi
pilléreként is szolgaltak.”? Az erdélyi urbanus kozeg 1918 utani fokozatos atalaku-
lasa ezért kiilondsen fajdalmasan érintette a magyar eliteket.”* Az elemzésemben
megvizsgalt szovegek szerzdi tobbnyire erdélyi — onnan tavozott vagy tovabbra
is ott €16 — magyar értelmiségiek voltak, akik a varosok aktualis viszonyait
elsésorban épp ilyen szemmel lattak és lattattak.

1930-ban jelent meg a Magyarsdg nevi nacionalista napilap jubileumi
évkonyvében az a tizenhat oldalas 6sszeallitas, amely a Csehszlovakidhoz, Roma-
nidhoz és a délszlav allamhoz keriilt fontosabb varosokroél nyujtott vazlatos,
szamos fényképpel illusztralt korképet.* A Magyar vdarosok idegen rabsagban
cim sokat elarul a rovid irasokrol, amelyek szerzdi ,,magyar szemmel” értékel-
ték és fogalmaztak meg benyomasaikat. Az dsszeallitas bevezetdjébol érdemes
hosszabban is idézni, mivel mintegy stiritve — és magyarorszagi lapként joval
szabadabban — fogalmazza meg azt a szemléletet, amelybdl a magyar Erdély-
diskurzus is jocskan meritett:

,Kolozsvar, Kassa, Pozsony, Arad, Szabadka, Nagyvarad, Marosvasarhely, Brasso ¢és a régi
Magyarorszag tobbi torténelmi levegdjli magyar varosa — all a szovegben — lassacskan
alomszer( tavolsagba keriil a csonka orszag magyarjatol s csak a régi emlékek kozott él
mar. A Magyarsag jubileuman koételességének tartja, hogy ujra kozel hozza olvasoihoz
azokat a varosokat, melyek olyan messze keriiltek téliink. Az ezeréves magyar torténelem
minden kincse, szépsége ezekben a varosokban van, amit csak kében, faban, aranyban,
eziistben kiformalt ezer éven at a magyar miivészet, ami épit6 lélek csak megnyilatkozha-
tott benniink az elmult szazadokban, az mind odaat maradt, a csonka orszag varosainak
alig-alig jutott valami.”"®

' Varga E. Arpad: Erdély magyar népessége 1870-1995 kozott. Magyar Kisebbség, 4. (1998),
3-4. 366.

12 Ezzel kapcsolatban 1asd példaul Beksics Gusztav: Magyarosodas és magyarositas. Kiilonos
tekintettel varosainkra. Budapest, Athenaeum R .-T., 1883. 59-66; illetve A népszamlalas sulypontja.
Budapesti Hirlap, 1911. januar 22. 31.

13 Lasd példaul a magyar békekiildottség érvelését 1920-ban. A magyar békedelegacio I1. jegy-
zékének Osszefoglalo kivonata (Neuilly, 1920. januar 14.). In Zeidler Miklos (szerk.): Trianon.
Budapest, Osiris, 2003. 118.

' Magyar varosok idegen rabsagban. A Magyarsag jubileumi évkonyve 1920—1930. Budapest,
Magyarsag Lapkiado R.-T., 1930. 67-82. (A tovabbiakban: Magyar varosok:.)

15 Magyar varosok (1930): i. m. 67.
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