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El6szo

Jelen kotet Miiller Péter egyetemi tandr, oktatonk, kollégank, baratunk sziiletésé-
nek 60. évforduldjara késziilt. Meglepetésnek szantak mindazok, akik a kotetben
egy-egy irassal szeretnék megbecsiilésiiket kifejezni iranta, ahogyan a munka
kiadasara vallalkozo szerkeszték és kiado is. Nem tagadhat6, hogy a meglepe-
tés el6készitése valamennyitink szamara 6nmagaban is er6t és kedvet add, kozos
vallalkozas volt. Ennek mindkét eleme fontos, a titkoldzasbol szarmazo energia
is nagy érték, és az is, hogy dsszefogtunk.

[Péter nevet. Amikor elbszor littam hangosan nevetni, annyira vdratlanul ért,
hogy elfelejtettem, mit akartam mondani. Ez a szinhdztorténet szigorlaton, a fele-
letem kozben tortént. - R. K.]

Miiller Péter baratunk az elmdlt b6 harom évtizedben sok alkalommal mutatott
példat arra, mit jelent az, ha tanarok és hallgatok kozos feladatot vallalva igyekez-
nek konferenciat szervezni, kotetet szerkeszteni, szakmai tigyekben 6sszehango-
16dni. Tobben évtizedek 6ta egytitt dolgozunk vele, tanulunk téle, kollégak, hallga-
tok és doktoranduszok nemzedékei, pécsiek és mashonnan a kozelébe kertiltek is.
Valamennyien élvezziik onzetlenségét, figyelmét és a higgadt alkatabol kovetkezd
segitokészségét. A szakmai iranymutatds és a kitarté drama- és szinhazelméleti,
szinikritikusi munkalkodas mellett éppen ez a kivételes emberi adottsag az tinne-
pelt kiilon érdeme: a meghallgatasra, méltanylasra, megértésre és a tamogatasra,
Osztonzésre mindenkoron kész magatartds. Ez az, ami bizalmat draszt, és ami hall-
gatoban, doktoranduszban, kollégaban és baratban az dnbizalmat erésité adottsag.

Tudomanyos munkassagaban a kozép-eurdpai és angolszasz dramatdrténet
dramaturgiai, mufaji kérdéseit elemezve a Bécsy Tamastdl elsajatitott szoveg-
elemz6i modszert egésziti ki a kortars elméleteknek a dramatikus szoveget a szin-
hazi esemény Osszefliggésében targyald megkozelitésével, a test és tér szinhazi
eseményben betoltott szerepének vizsgalataval pedig a kortars szinhazelmélet
fontos kérdéseinek alapos attekintését végzi el. Tiz kotete és még egyszer ennyi
szerkesztett kotete, sok szaz folyoiratkozleménye, az altala szervezett szinhaztu-
domanyi szakmai konferenciak sora nélkiil a jelenkori magyar drama- és szinhd-
zi kutatasok mas 6sszképet mutatnanak.



ProOLOGUS

[Péter jatszik. Szinhdzat. A tartézkodds onironikus komikusa, jol szérakozunk.
Felolvasészinhdzat csindlunk a babszinhdz pincéjében, 2007-ben. Kortdrs ir drd-
ma, Péter megbizhatoan késziil a probdkra, sok szovege van. Sz, sz0, sz0. - R. K.]

Oktatoként a szinhazelméleti és -torténeti ismeretek atadasa mellett a hallgatok
egyéni kutatdsaira, készségeik fejlesztésére is nagy figyelmet fordit. A modern
rendez6i szinhaz, az abszurd és a kortars magyar szinhdz és drama torténeti je-
lenségeivel, reprezentativ alkotoival, a Hamlettel és annak atirataival, a drama,
nyilvanossag és a teatralitas, illetve a test és a teatralitas kérdéseivel — hogy csak
néhanyat emlitsiink a vizsgalt témakorok koziil - foglalkozé kurzusai mellett a
kritikair6 és dramaturgiai targyd szemindriumokon kifejezetten a modszerta-
ni-gyakorlati kérdésekre helyezi a hangsulyt, szakmai tanacsokkal segitve a hall-
gatokat sajat irasmtiveik megformalasaban, tokéletesitésében.

Az ECHO folyoirat f6szerkeszt6jeként, szerkesztGjeként, a Jelenkor és a
SZINHAZ hasébjain rendszeresen megjelend kritikaival feladatdnak tekintette,
tekinti a Pécs szellemi, kulturdlis életérdl folyo felelds, kritikai beszéd kialaki-
tasat. Munkdassaga ugyanakkor nemcsak a helyi kulttra, szinhdzi gondolkodas,
a pécsi szinhazi képzés arculatdnak formadldsa miatt, s a kinevelt tehetségek,
hallgat6i nemzedékek szamara fontos, hanem - tobbek kozott az 1999 és 2004
kozott az Orszagos Szinhaztorténeti Muzeum és Intézet igazgatdjaként toltott
évek eredményeként — a magyar szinhdz- és dramaelméleti, -torténeti diskurzus
egésze szempontjabdl is meghatarozo.

[Péter zenél. Gitdrozik. Es énekel is. A szakesteken. Tartja a ritmust. Uriember rock
and roll. - R. K.]

A 60. sziiletésnap egybeesik a pécsi Irodalomtudomanyi Doktori Iskola 20. év-
forduldjaval. A sz6 legszorosabb értelmében kozds iinnep ez, hiszen 1996-os
akkreditdlasa 6ta egyiitt alakitgattuk arculatat Miiller Péterrel és azokkal a kivé-
teles kollégakkal, akik koziil sokan mar nincsenek és nem lehetnek kozottiink.
A szinhdztudomanyi PhD képzés folyamatossdga Pécsett az alapitd kollégak és
az tnnepelt érdeme. A husz évfolyam valamikori és jelenlegi doktoranduszai-
nak, doktorjel6ltjeinek és a harmincnal is tobb egyetemi évfolyam hallgatéinak
nevében is kivanjuk Miiller Péternek azt, hogy sokaig miik6djon jo egészségben
és faradozhassunk egyiitt kozos dolgainkért.

A kotet szerkesztdi



ToMPA ANDREA

Csak-jelen

Palyam szinhdzi fordulatdt akkori munkaadémnak, Péternek és tanaromnak,
Nanay Istvannak koszonhetem: a Tanar ar beajanlott a Szinhazi Intézetbe, Péter
pedig hitt neki és felvett; elsésorban szerkesztének, kiilonféle kiadvanyok, koz-
titk a Vildgszinhdz cim folyodirat felel6sének. A ,versenytars” munkaajanlat egy
szappanoperaban valé kozremtikodés lett volna egy televizidban; a gondolattdl
is viszolyogtam, tévém soha nem volt, elképzelhetetlennek tartottam, hogy ilyes-
mivel foglalkozzak, mikoézben igencsak szorult helyzetben voltam, éppen pélya-
valtas — az els6 palyavaltas — kozepén, mert ugy gondoltam, érdekel annyira a
szinhaz és az iras, hogy ne egy irodaban ticsorogjek. Péterrel intézeti mandatuma
végéig dolgoztunk egyiitt (és 2007-ben valtam meg végleg ettdl a helytdl).

2002-ben kozoésen dolgoztunk egy intézeti kiadvanyon, aminek cime és
foleg szellemi targya meglepett ugyan, de akkor még semmilyen jelentdsebb
felismeréssel nem jart. Szinhdz és emlékezet volt a cime a tanulmanykoétetnek,!
amit Péterrel egyiitt is szerkesztettiink, mar a cimben (az § javaslatdra) két olyan
fogalmat kapcsolva 6ssze, ami addig szamomra — hozzateszem: intézményes ke-
retek kozt sosem tanultam semmit szinhazrol, igy szinhaztorténetet vagy -el-
méletet sem, mindez szinhazi frusztraciom {6 forrasa — semmilyen médon nem
volt 6sszekapcsolhatd. Az én szinhdzi tuddsom, bar talan kivancsian, sokszor
izgatottan tudtam e mifaj felé fordulni, kimeriilt a ,,pillanat miivészete” kozhe-
lyében, ami tehat semmilyen emlékezetet vagy multat nem feltételez a szemé-
lyes emlékezeten kiviil.

Akkoriban dolgoztam - Péter megértd, elnézd, szelid és kitart6é tdmogatasa
mellett — doktori disszertacidmon, amelyben végiil az irodalmat és a szinhazrol
val6 gondolkodast probaltam 6sszehazasitani, mert éppen az irodalmi frusztra-

1 A kotetet 2002-ben adta ki az Orszagos Szinhaztorténeti Muzeum és Intézet; a teljes doku-
mentum letdltheté innen: http://library.hungaricana.hu/hu/view/SZAK_SZIN_Sztsz_34/?p-
g=10&layout=s
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ciot véltottam le egy szinhdzira. Azaz a bolcsészkar utani tétovasag, tétlenség,
egyre novekvo hidbavaldsagérzet — amit azéta gyakran felismerni vélek a végzds,
végzett hallgatokban - utan fordultam egy szinikritika ir6 szeminarium felé, s
igy kezd6dott meg elszinhdziasoddsom, elfordulasom az irodalomtol, ami végiil
is semmiféle megfoghatd pélyat (értsd: lehetdséget, megélhetést, akar életcélt)
nem kindlt nekem (ugyanakkor két remek tandrral valo talalkozast koszonhetek
e fordulatnak, a mar emlitett Tanar urat és Bérczes Laszlot, akik ketten a Ha-
jonaplé Mihelyt vezették). Ebbdl a késziil6 (és Péter finom unszolasara végiil
megirt, megvédett) dolgozatbdl publikaltam egy hosszabb fejezetet az emlitett,
az irodalmi muvek és a szinhdzi formak, teatralitas emlékezete Gsszefiiggésében;
Vladimir/Vlagyimir Nabokov miivei volt a dolgozattémam.

Az emlékezet témadjat tehat ez a kotet hozta elém eldszor, de felkavaro, vagyis
életre sz616 és katartikus médon csak sokkal kés6bb tértem vissza hozza. Ekkori-
ban - ahogy e konyv szovegei is bizonyitjak — a kulturalis és torténeti emlékezet,
a miifajok emlékezete mutatkozhatott meg szimomra, de a személyes, szubjektiv
emlékezet, egyaltalan: az emlékezés tétje el volt zarva (azaz nem voltam képes
megtapasztalni).

Személyes torténetemet illetéen éppen a torténeti emlékezet az, aminek a ha-
jotorottje vagyok, gondoltam késébb. Egyrészt egy teljességgel megbizhatatlan
torténelemoktatds aldozatdnak éreztem magam, ahogy minden multra vonatkozo
itélet, értelmezés és tény kényszertien megkérddjelez6dott nemzedékem (a rend-
szervaltas el6tt iskolaba jartak) esetében. Masrészt minden el6ttem jard generacid
szamdra az id6 - legaldbbis igy latom ma, csalidomon keresztiil - nem folyamatok,
folyamatossagok, hanem nagy torések, hasitasok, szakadékok kozti egyensulyozas-
sal jutott el a jelenig. A torténeti id6 és dramai fordulatai pedig szétszabdaltak,
toredezetté tették a személyes életeket nemzedékeken keresztiil. A sajat torténetem
isilyen szabdaltan lattam aztan, egyfajta el6tte-utdna (1989 el6tt és utan) torésben.
Ennek a torténeti gondolkodasnak és a folyamatossag foltozasdban az egyetem
nem kinalt kapaszkoddkat; irodalom szakon az irodalomtérténet valami furcsa
idegen test volt a kilencvenes években, amir6l nemigen beszéltiink, nem gondoltuk
fontosnak, vagyis kifejezetten az avitt gondolkodas ismérvének tartottuk, ha valaki
torténeti szempontbol kozelit az irodalomhoz. Igy aztdn a magam részérdl nem
is igen tudtam rendet tenni a fejemben, hogy kedvelt orosz szerz6im - Puskintol
Turgenyevig, Dosztojevszkijt6l Gogolig, Csehovtol Tolsztojig — milyen vilagban él-
tek (és pontosan hogyan rendezédnek el id6ben, hogyan hatottak egymasra stb.).
Mikozben az egyetemen - ezt hajlamos volnék elégedetlenségemben negligalni —
nagyon is fontos alameriiléseink adattak meg az emlékezet tavoli, mitoldgiai réte-
geibe, elsdsorban a szemiotikai, mitopoétikai iskolaknak kdszonhetSen.
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Mégis, sajat emlékezetkutatdisom nyomaba eredve, ugy érzem, mintha sokaig
el lett volna zarva (= azaz elzartam magam) a sajat emlékezetem el6l, amely ,,sa-
jat” alatt egyre szélesedé koncentrikus korokben valamiféle 6nmegértés, nem-
lékezet all; ez az ,,0n” pedig az egy szal magamtdl és kicsiny csaladomtdl a széle-
sebb kozosségig, kisebbségi 1étig és — viccesen fogalmazva — 15 millié magyarig
és az emberi 1ényig ivel.

Ennek az emlékezetnek az elsé felvillandsait — a muszaj-emlékezést és a felej-
tés-lehetdség felfedezését — a mar emlitett kotet megjelenése utan ugy 3-4 évre
teszem, és ahogy most Ujraolvasom Péter bevezetd irdsanak els6 két bekezdését,
mintha azzal szembesiilnék, hogy ,szerkesztettem” valamit, aminek gondolata
valdjaban nem hatolt tovabb, mint a textudlis, sz6 szerinti megértés, de belsé ka-
tartikus megértés, olyan, ami atformadl és fajdalmasan felvillanyoz, nem tértént.
Pedig éppen errél szol a bevezetd: Zeusz az emlékezet istenndjével, Mnemoszii-
nével nemzette a Muizsakat; Mnemosziiné pedig kilenc lanyt sziilt. Ugyanakkor a
Muzsak voltak azok, akik lehet6vé tették, hogy az emberek képessé valjanak a fe-
lejtésre, amelynek megtestesitdje a mitoldgiaban Léthé. A Muzsak, Mnemosziiné
és Léthé, vagyis — és most mar Péter nélkiil szolok - az alkotds, az emlékezet és a
felejtés egyiivé tartoznak, ugyanannak a csaladnak a tagjai.

Nyilvan nem egy elméleti felismerés hajitott aztdn Léthé vizébe, hogy a reb-
benékeny Mnemosziiné forrasabol merithessek (az a Mnemosziiné, aki egyéb-
ként mar a tanulmanykétetben publikalt irdsom targya, Nabokov miivészetének
is rendkiviil fontos konstruktiv eleme, azé a Nabokové, aki a sziil6hazajatdl tavol
élve, csupan sajat emlékezetét birtokolva bizonyara meghatérozé volt ebben a
bavopatakban, amit most leirni probalok). Hanem az elviselhetetlen, fenyegeto,
szinte bénité hasaddsok, szakadékok, repedések felismerése sodort egyre veszé-
lyesebben arra, hogy kezdjek valamit a multtal. Azaz az emlékezet hidnydnak
a fogsdga, ami folyton azzal fenyegetett, hogy egyszertien fogalmazva, aki nem
emlékezik, felejteni sem tud, tehat a mult 6rok jelenvalosaga végil felfalja magat
a jelent. Vagyis a jelen-telenség.

Hogy ezt a jelent mégis valahogy visszaszerezzem - nem csak dnds-magam,
de, valahogy nagyképtien mondanam, mindannyiunk szaimara — megtettem az
elsé gyenge lépéseim: kigy6z6 mondatokban kezdtem el keresgélni a multat.
A két pont - jelen és mult - kozti utakon jarva, felnétt és gyermekkor leejtett
és sokaig foldon heverd szdlait probaltam felvenni. Egyébként rettentd rossz az
emlékezetem, taldn a bennem 1év6 gyermek, kamasz talélésének zaloga, hogy
nyilvan akaratlanul kitoltam beléle annyi mindent, amib6l aztan valamennyit
megkiséreltem visszaszerezni ezekben a hosszi mondatokban (amelyek végiil az

s

elsé konyvemben talaltak helyet). Késébb aztan mindig gyanakodtam, ha vala-
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ki a konyv olvastan azt kérdezte, vezettem-e napldt a nyolcvanas években, vagy
hogy milyen mennyiségii dokumentaciét olvastam, azt hivén, hogy rémes arc-,
név-, esemény-, szam- és egyéb memoriam felett ironizal.

Ha nem lett volna ennyire halott, {ires tér az emlékezetem, amir6l szinte le-
tiltottam magam, taldn massal kezdek el foglalkozni, és nem ezt a teret akarom
valahogy visszaszerezni, megtolteni a maga(m) egykori életével. Mikézben ugy
képzelem, nem valamire rataldlok vagy felfedezek vagy kikutatok, hanem egy-
szertien megalkotom, elképzelem, hiszen konstrukcié a mdlt. Attdl még lehet
kozos. Attdl az én multam még lehet a masé is, vagyis pontosabban az én em-
lékezet-konstrukciom utat nyithat masnak is a sajat magaéhoz, ennyi tgyneve-
zett értelme van az irasnak. Es aztan igy tovébb, sorra ,nyitogattam az ajtokat”,
mondtam volt, de hat nem meglévé ajtékat nyitogatunk, hanem szépen, vagy
éppen dithosen berontva a térbe konstrualjuk, keressiik, feltételeziink a Muzsa
erejével: hogy valahogy igy lehetett abban a jelenlévé multakban. Present pasts.
Azt hiszem, ez lett a maniam.

Péterrel szerkesztett gyanutlan kotetiink végiil hosszu évekre sz6l6 elkote-
lezédést jelentett (vagyis dehogy kotelez6dtem el, csak odakotottem magam,
inkdbb bilincseltem) a jelenlévé multban valé alameriilésben, és egy hajszal-
nyit az emlékezetstudiumok mellett, amirdl azéta is szorgalmasan, de nem tadl
eredményesen gondolkodom, ha a szinhaz lehetséget kindl ra. Alameriiltem
mindenféle kevéssé ismert, de szamomra kinzoéan jelenlévé maltakban, amelyek
megirasaval és valamelyes megértésével — legalabbis megismerésével és szem-
1élésével - a magam kinjait probaltam enyhiteni. Minden kényv végén (most
is, mikézben ezeket a sorokat irom, éppen egy ilyen végjatékban vagyok) agy
gondoltam, most mar szabaduléban vagyok, bar inkabb egy Houdininak kép-
zelem magam lassan, aki mutatvanya kell6s kozepén rajon, hogy nem tudja, hol
a kulcs, vagy mi is a megfejtés, és hogyan hajthaté végre a szabadulds mutatva-
nya. Egyszdval abban a naiv hitben élek, hogy ez az emlékezés egyszer lezarhatd
és akkor végre megérkezek a jelenbe. Holott, Houdini bardtom, a mutatvanyod
kezdete mar malt id6, a szabaduladsod lesz a jelen. Ha még emlékszel rd, hogyan
kell megcsinalni. De azért még reménykedek, hogy egyszer talan sikeriil irni egy
present present idejii valamit.

Es mér nagyon vdrom a pillanatot, amikor Mnemosziiné valéban kézen fogja
Léthét, ahogy Péter is felvazolja. Avagy, ahogy Mircea Eliade irja az egyébként
szamomra elég megfoghatatlan Jéga cimi konyvében, hogy mig a nyugati filo-
z6fidk a mult megértését és feltarasat részesitik elényben, ezzel szemben a keleti
filozéfidk a finomabb jelentdl a még finomabb jelenig haladnak a redukcié atjan
(immar nem biztos, hogy értem, amit leirok, de rendkiviil érzékletesnek taldlom
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a ,még finomabb jelent”, bar egyaltalan nem hiszek az ilyen altaldnositasokban,
mint ,keleti filoz6fiak”). Egyszdval nem a mualt, hanem a jelen fele fordulast te-
kintik ,,szabaduldsi” médnak. A malt ,.elég” ennek szellemében. Talan a medita-
cid ilyen égést tud elérni.

Ez az égés és Léthé - tliz és viz, bar most ez a kettGsséget nem tudom végig-
vinni és Osszeegyeztetni — mégis mintha ugyanaz volna: a malt elhamvad, el-
mossa a viz. Amit irunk, homokra irédik, ,,rajz rohané vizeken’, ahogy Catullus
mondja Szab6 Lérincen keresztiil, csak annyi a dolga, hogy itt a jelenben meg-
torténjen, egy pillanatra lathatéva valjon, vagyis lehet, hogy éppen egy present
present, forditsuk igy: csak-jelen.

(Isten éltessen, Péter!)
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