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    Választás, lehetőség


    Kezdjük az elején. Huszonöt éves vagy. Nő. Leszbikus. Leszbikus nő ma, 2015-ben Magyarországon. Úgy döntöttél, hogy kinyitod az ajtót, ablakot, elmondod a történeted az érdeklődő sorstársaknak, sőt, az olyan érintetteknek is, akik azt se tudják, hogy érintettek. Miért?


    Leginkább azért, mert nem látom be, miért kell a témát tabuként kezelni. Mert igenis tabu, hiába vállalja fel akárhány színész vagy politikus. A „buzi” még mindig szitokszó, a másság pedig valami olyasmi, amit legtöbben ugyan elfogadunk, ám ha egy barátunk elénk áll a ténnyel, hogy meleg, azt tanácsoljuk, hogy ne foglalkozzon vele, esetleg rejtse el. Melegnek lenni nem szégyen, mondják, csak jobb megtartani magunk közt. Attól még szeretünk, vagy ami még beszédesebb: „ennek ellenére” szeretünk. Ám továbbra is ott lebeg a pallos, hogy mit szól a nagymama, hogy csúfolnak majd a suliban, hogy hogyan néz rád a szomszéd, esetleg nem vesznek fel egy munkahelyre sem, netán megzsarolnak.


    Érdekes, hogy milyen szívesen teregetjük ki a legmélyebb magánügyeinket, szexuális életünket, és pláne mennyire érdekel minket, mások mit és hogyan csinálnak az úgynevezett, csak rájuk tartozó magánéletükben. Elég figyelni a bulvár eladási adatait. Amivel biztosan el lehet adni az aznapi számot az az, hogy XY bevallotta: meleg. Vagy nem is vallotta be, csak lencsevégre kapták egy azonos neművel. Miért ennyire fontos ez nekünk? Talán mert ismeretlen, talán mert nagyon is ismerős világ.


    Tetszik, hogy „sorstársak”-nak hívod az érintetteket. Mert most, amikor szabad vonulni, és sokak szerint divat a másság, hajlamosak vagyunk elbagatellizálni a kérdést. Vagy épp túlkompenzálni. Azt mondjuk, azért kell elfogadni a melegséget, mert ez is épp olyan, mint heteroszexuálisnak lenni. És hogy semmivel nem tér el az életünk a többségétől, talán csak annyival, hogy velünk azonos neműekkel bújunk ágyba. Ez nem igaz.


    Az eseted, az életed – megítélésed szerint – mennyire tekinthető általánosnak? Mi benne a különleges, mi a speciális, mi a te külön szerencséd, szerencsétlenséged?


    Az esetem kevés tekintetben általános. Ezt jobb már az elején tisztáznom. Az én életem nem egy szabványos leszbikus életút, ezért senki ne vonjon le belőle a nőket szerető nőre vonatkozó általános érvényű következtetéseket. Hogy mennyire szerencsés vagy szerencsétlen? Annyira, mint bármi, amit kevesen értenek meg, amivel úgy érezzük, egyedül vagyunk a világban, pedig bizonyára nem. Nem titok, én az idősebb korosztályt preferálom, a hatvanasokat, hetveneseket, akár nyolcvanasokat. Annyiban bonyolultabb a helyzetem, hogy nehezebb rájuk bukkanni. Az ennyire idős hölgyeket elég nehéz rávezetni arra, mit szeretnék. Mert eszükbe sem jut az, amit szeretnék. Fiatal vagyok és lány, vajon mit akarhatok tőlük? További nehézség, hogy szégyellik a testüket, pedig vannak vágyaik; talán meglepő, de sokan mohóbbak, mint a fiatalok. Vannak, akik egész életükben visszafogták a hajlamaikat, látszatházasságot kötöttek, és közben vagy tudják, valójában mire lenne szükségük, vagy nem. Szerencse, hogy könnyen megtalálom velük a közös hangot, hamar megszeretnek, félig-meddig unokapótlékot is jelentek számukra. Amikor megtudják, hogy a nagyikra bukom, első kérdésük, hogyan van gusztusom hozzájuk, nem taszítanak-e a ráncok, az öregszag. A válaszom, hogy odavagyok a ráncokért, nekem nincs szexibb, mint egy ráncos nyak. Az öregszagról annyit, hogy nem fejkendős, ápolatlan, otthonkás mamikat kell elképzelni, hanem válogatottan csinos, finom, ápolt úrinőket. Ebből jön a következő kérdés, gondolom: legalább jól megfizetik-e. Ezt kikérem magamnak, nem vagyok prostituált! Amit teszek, szerelemből, őszinte és erős vágyból teszem. Ugyanakkor az életem sok tekintetben megegyezik más fiatal lányok, fiatal leszbikus nők életével. Hasonló örömök és nehézségek.


    Mekkora feladat volt, menyi időbe telt, mennyi kétséggel járt elfogadni és vállalni egy fiatal nő számára a megváltoztathatatlant, miközben, mint tudjuk, éppen a fiatalemberek kívánják megváltoztatni a kőbe vésett törvényeket is?


    Az előbb kérdezted, mennyiben tartom magam szerencsésnek. Hát, például annyiban, hogy semmi problémát, vívódást nem okozott számomra a leszbikusságom. Más irányú furcsaságaim annál inkább, de azokról majd később. Nekem természetes volt, hogy az aktuálisan nézett film plakátjáról nem a férfi főhős, hanem az egyik színésznő képét vágtam ki, és hogy azt tartottam aztán a párnám alatt. Nem emlékszem, hogy bármiféle törést okozott volna bennem a dolog. Kifejezett előbújásra sem volt szükségem, a szüleim cseppet se lepődtek meg rajta, mikor tizenhárom évesen azzal állítottam haza, hogy megcsókoltam egy nőt, sőt, a melleit is előcsaltam azzal a csellel, hogy berepült egy darázs, gyorsan gombolja ki a blúzát, mielőtt megcsípi. A barátaimnak, iskolatársaimnak sem kellett magyarázkodnom, idővel észrevették rajtam. Ha rákérdeztek, többnyire tagadtam, de nem hittek nekem. Aztán már nem is tagadtam.


    A hajlamokat megváltoztatni nem lehet, változnak maguktól. Én nem mondom senkinek, hogy ez helyes út, ezt kell csinálni, csak hát miért ne csinálhatnám, ha én ezt szeretem. Akkor jönnek azzal, hogy jó, tegyem, amit akarok, de minek erről másoknak is tudni? De miért ne írjak róla, ha engem ez érdekel? Akinek nem tetszik, nem kíváncsi rá, az ne olvassa el a szövegeimet.


    Ma, több türelemmel, kis szerencsével – de erre (is) visszatérünk – megbecsült, katedráról szónokló és térítő hit- és erkölcstanár volnál. Különösnek tűnik maga a pályaválasztás is. Miért így, miért nem más tájakon kerested a boldogulást? A leszbikus ritkán analóg – a köztudatban – egy hit- és erkölcstanárral.


    Látod, magamnak sem tudok kielégítő választ adni arra, hogyan kerültem erre a szakra. Meg vagyok ugyan keresztelve, de sosem tartottam vallásosnak magam, templomba sem jártam. Még érettségikor sem döntöttem el, hova jelentkezzem, annyi minden érdekelt. Magyar irodalom, pszichológia, és legfőképpen a festészet. Érettségi vizsga után két évig szociális szervezői képzésre jártam, közben gyakoroltam a rajzolást. Kiskoromtól festőnek készültem, azóta is folyamatosan állítok ki képeket. A felvételi első fordulóján a döntőbizottság egyhangú igennel szavazott, csakhogy ekkor már belém szeretett a felkészítő tanárom, aki a választott intézményben is oktat. Egy ellentmondásokkal teli kapcsolatba bonyolódtam vele, ami épp a felvételi táján ért véget. Emiatt aztán kerültem a festészetet, nem akartam többé odajárni. Gyorsan találnom kellett valamit, amit még abban az évben elkezdhetek. A hit- és erkölcstan mellett azért döntöttem, mert a honlapjukon azt írták, hogy a képzésben a filozófián, pszichológián, történelmen van a hangsúly. Csak mikor már benne voltam abban a zárt világban, akkor láttam át, miről is szól valójában: nem arról, amit a katolikus egyház hirdet. Ráadásul időközben az ottani normatív értékekkel is egyre inkább hadilábon álltam. Tehát nem volt ott tovább keresnivalóm. A szüleim tanárok, tudom, mivel jár ez a hivatás, és egyáltalán nem vonzott. Őszinte, szókimondó embernek tartom magam, és nem lennék képes olyasmiről prédikálni, amiben nem hiszek. Aztán, mikor már nem jártam be az órákra, egy iskolatársamnak véletlenül a kezébe akadt egy leszbikus-erotikus írásom, amivel azonnal panaszra is ment a feljebbvalójához. Nem vártam meg, hogy kirúgjanak, három év után önként kiiratkoztam.


    Érdeklődő, figyelő, nem kis részben értetlenkedő gyerekként a felismerést – gondolom én – nyomozás követte, hogy kiderítsd, mi van ilyenkor, mi lesz veled. Mire jutottál?


    Kamaszként rengeteg lélektankönyvet nyálaztam végig, de tudatosan és részleteiben csak felnőttként gondoltam át a helyzetemet. Hogy amit érzek, nem természetes, sőt nem is hihető mások számára. Hogy ha elmondom, mit érzek, azzal vigasztalnak, hogy majd kinövöm, meg hogy nem is szerelem ez, csak rajongás, esetleg azonosulási vágy. Leginkább az fájt, ha nem vettek komolyan.


    Hogy mire jutottam? Egyszerűen arra, hogy ilyennek születtem, és így kell élnem. Ennek az életformának az összes örömével és nehézségével. Szerencsém, hogy családalapításra, gyerekre egyáltalán nem áhítozom. Ha netán még az átlagpopulációhoz képest is magányosabb lennék, elviselem, mert tudom, hogy a kisebbik rosszat választottam. A családalapítás férjjel, terhességgel, szüléssel együtt a rémálmom.


    Mihez-kihez fordul egy fiatal magyar meleg, ha tanácsra van szüksége, vagy egyszerűen csak arra, hogy valaki meghallgassa?


    Rengeteg helyre fordulhat. A Háttér Társaság például sokrétű tanácsot, segítséget tud nyújtani, a lelkin kívül akár jogit is. Annyi LMBTQ (leszbikus, meleg, biszexuális, transz-nemű, queer) szervezet van, hogy hosszú lenne mindet felsorolni. Akad közte sportklub, táncklub, túracsoport, de még imakör is. Folyamatos telefonos lelkisegély-szolgálat is működik.


    A melegvilágnak létezik írott magyarországi története, történelme?


    Kevés a magyar nyelvű irodalom, bár egyre bővül. Ezek nagy része regény, kisebb része tájékoztató jellegű irodalom. Történeti munka elvétve akad, de érdemes megemlíteni Eszenyi Miklós Férfi a férfival, nő a nővel című könyvét (Corvina Kiadó), amely a homoszexualitás történelmét és a különböző kultúrákban való megjelenését veszi végig, ebben van pár speciálisan Magyarországra vonatkozó oldal is. A középkor és a reformáció idejéből származó forrásokat a büntető törvénykönyvek jelentik, ennek ténye már önmagában is sokatmondó.


    Ha kisgyerekkorban, esetleg az anyaméhben eldőlnek a dolgok, nem sok választási lehetőség áll a melegek előtt. Érzem, hogy ezt eleve rosszul fogom fel. Miért?


    Választási lehetőség annyiban nincs, hogy ha valaki melegnek született, – véleményem szerint – az is marad. Persze vannak különféle nézetek erre vonatkozóan, de nem szabad hinni a „megváltoztató”-módszereknek. Akik ilyesmivel próbálkoznak, nem értik a homoszexualitás eredetét és mibenlétét. Viszont nem csak egyetlen út létezik egy meleg ember számára. Sokaknál a gátlások, belső félelmek miatt örök látenciában marad a hajlam. Ez nem feltétlenül választás kérdése. Viszont a tudatos másság lehet cselekvő és önmegtartóztatással elvetett is. A cselekvő, kapcsolatokat kereső, azonos neműekkel szexuális viszonyt folytató meleg ember választhat, kommunikálja-e meleg közösségen kívül is a másságát. Ha igen, kiknek, milyen, mekkora körben. A coming outnak széles a skálája. Ami bizonyos: egy önmagát vállaló ember nagyobb eséllyel élhet boldogan.


    Miután eldöntötted, hogy vállalod ezt a beszélgetést, számtalan homoszexualitással kapcsolatos dokumentumot, interjút, tudományos értekezést olvastam végig, és rátaláltam egy fiúkat nevelő katolikus magyar anya megállapítására is a melegekről: „a homoszexualitás nem nagyobb bűn, mint a házasságtörés vagy a heteroszexuális tisztátalanság más formái.” Ezek szerint az általános vélemény, hogy bűn, defekt melegnek lenni?


    Igen, a magyar társadalomba annyira beleivódott a kereszténység értékrendje, annak tilalmaival együtt, hogy sokakban, – nemcsak gyakorló vallásosokban – máig él a nézet, miszerint a homoszexuális aktus bűn. A puszta, megvalósult cselekmény nélküli homoszexuális hajlam viszont a hívőknél sem feltétlenül számít bűnnek. A szigorú önmegtartóztatással „kordában tarthatja” az illető, mondják.


    Az a nézet, hogy defekt, tehát hiba, betegség, legalább nem ró felelősséget az egyénre, inkább áldozatként állítja be, mint bármely más beteget. Viszont a homoszexualitást egy időben az elmebetegségek közé sorolták, ami hátrányosabb megkülönböztetést, valóságos szégyenbélyeget jelentett a testinek titulált más betegségekhez képest. A szégyen motívuma viszont mindkét esetben előjön. A szégyen pedig hosszú távon demoralizál, lealjasít.


    „Az Amerikai Pszichiátriai Szövetség politikai nyomásra normális jelenséggé nyilvánította a homoszexualitást, bár a pszichiáterek nagy része továbbra is rendellenességnek tartja.” Ha az amerikai – vagy bármely földrész – normál pszichiátere rendellenesnek találja, minek tartja egy létező, a meleg életét élő meleg, minek tartsam én? Képes leszel megértetni velünk, hogy mi ez?


    Megértetni nem, egyrészt mert magam sem értem, másrészt mert nem tudom, mások hogyan élik meg a melegségüket. Ismerek olyan embert, aki látszólag büszke rá, belül mégis gyűlöli magát miatta. Csak a saját nézőpontomból tudok beszélni. Kövezzenek meg a többiek, de én nem tartom a melegséget természetes, normális jelenségnek. Még a gerontofíliám nélkül sem. Nyilvánvaló, hogy van oka, valami a genetikában, amit még nem fedeztek fel, ugyan már tapogatóznak az agymagok körül. A nevelés, a traumák is szerepet játszanak, bár kétséges, kinél mekkora mértékben. Ugyanakkor betegségnek sem tartom, mert állandósult, nem romló állapot, gyógyítani nem kell, nem is lehet. Ám annyira komplex, az életet megnehezítő problémahalmazt képez, amiből látszik: nem természetes. Persze lehet, hogy a problématudatot és magát a problémát csak a társadalmi beidegződések alakítják és termelik újra, talán az én véleményem is kizárólag ebből fakad. Tyúk-tojás kérdés.

  


  
    Se veled, se nélküled


    Melegnek lenni elsősorban titok.


    Nádasdy Ádám


    Azt mondod: „A melegek többségének az élete egy nagy problémahalmaz, amit a párkapcsolat egy hozzá hasonlóval csak tovább bonyolít.” És hogy életed legnagyobb szerelme, de néhány napig, maximum egy-két hétig bírjátok. Miért?


    A szerelmemről azt kell tudni, hogy erősen vallásos, és nem fogadja el az identitását. Csinálja, de nem azonosul vele. Nála ez lehet a probléma gyökere. A kedvesemre és rám is akaratos infantilisság jellemző. Két gyerek, akik állandóan hajba kapnak, aztán mintha mi sem történt volna, szent a béke, egymás ujját cumizva alszanak el.


    Egyre bizonytalanabb vagyok abban, mi a szerelem. Folyamatosan szerelmesnek érzem magam valakibe, valakikbe, de hát elvileg, ha már többe is, akkor valójában egybe se. Az egész életemet nem tudnám egyikükkel se elképzelni. Szerintem a szerelem felmagasztalása, idealizálása az a nézet, hogy csak a mindent betöltő, csodás, már-már égiektől ajándékként kapott érzelem számít, ami az irányultságok, sőt maguk a személyek fölött áll. Ebben nem hiszek. Nem kívülről érkezik, pszichológiai oka van a vonzódásnak is, ami nem lehet független az egyén orientációjától. Ha így lenne, mindenki egyaránt tudna szeretni bármilyen nemű, korú, küllemű stb. embert. Ahhoz képest elég válogatósak vagyunk.


    A melegeknél, úgy tudom, létezik a felosztás: férfi–nő, aktív–passzív. Hogy működik ez egy melegkapcsolatban? Minden kapcsolatra igaz ez?


    Ritkán van ez így kimondva, hogy férfi meg nő, mégis, legtöbbször az egyik fél férfiasabb, a másik nőiesebb. A férfiaknál többé-kevésbé állandóak a szerepek, a társkeresőben is meg kell adni, hogy „aktív”, „passzív”, esetleg „uni” az illető. Mi a kedvesemmel mindketten aktívak, cselekvők akarunk lenni, ez is egy probléma lehet. Ilyenkor vagy szétválnak, vagy kialakul valamiféle alkalmazkodás. Ha a másik félnek van annyira fontos ez a kapcsolat, hogy alárendeli magát nekem, passzívvá, befogadóvá válik, és csak ritkán tör elő belőle a férfias énje, amit a béke és az igazságosság kedvéért eltűrök, de nem nagyon élvezek, akkor rendben. A partnerem jól idomul a felvett szerepéhez, sőt, néha átcsap a másik végletbe, olyankor már-már idegesítően alázatos. Ennek az lehet a hátterében, hogy mivel a munkája során nagy felelősség nehezedik rá, valahol pihenni is kell, elengedni a kormányt. Épp, mint a domina a hozzá járó, magas beosztású politikusok, üzletemberek esetében. A mazochizmusával ki is cselez: ha veréssel büntetem, az neki örömet okoz. Nagy veszekedésből nagy szeretkezések. Ő kisfiúként tekint magára, rám meg büntető szülőfiguraként, akkor is, ha én fiatalabb vagyok nála. Főzni viszont ő szokott, ha olyanja van, többfogásos vacsorával lep meg, vagy együtt kotyvasztunk valamit. Akkor ki a férfi, ki a nő? Mikor együtt lakunk, ő az, aki bőszen takarít, viszont én szeretem kimosni a bugyiját, a lepedőjét, mivel gyakran ágyba vizel. Szülő-gyerek viszony, sokkal inkább, mint férfi-nő. Miközben én, aki az anyukája vagyok, az ágyban kemény, néha kegyetlen, önző férfi. Néha úgy érzem, kényszerít a durvaságra, pattanásig feszíti az idegeimet, amíg jól meg nem tolom egy felcsatolós dildóval hátulról.


    A szolid, visszafogott féltékenység az átlag heteró számára azt jelenti, jelentheti, hogy szemmel tartják, ugyanakkor korlátozzák is. Az egyik fél mindig jobban ragaszkodik, az egyiknek mindig fontosabb ezt az egészet fenntartani. Hogy van ez a melegeknél? Te vagy a párod a féltékenyebb?


    Odáig természetes, hogy az egyik fél mindig erősebben ragaszkodik, többet tesz a kapcsolat fenntartásáért. Bizonyos fokú féltékenység kell ahhoz, hogy a partner fontosnak érezze magát. Én borzasztó féltékeny típus vagyok, a barátnőm másra nem is nézhet, én viszont nem tudok, és nem is szándékozom hűségesnek lenni. Attól még nagyon szeretem a páromat, de senki nem tilthatja meg, hogy másokat is szeressek. Van egy hetvenéves néni, akit egy-két hetente meglátogatok és meghágogatok, ezt nyilvánvalóan már az elején elmondtam a páromnak. Meg hogy ő is fontos nekem, ezt el kell fogadnia. Nyögve bár, de lenyeli. Aztán kerüli a témát, csak ha összekapunk, vágja a képembe, hogy biztos jobb a vén múmiával. Ezért bosszúból azt füllentem, hogy igen, tényleg jobb, ő sokkal szexibb. Egyszer egy fiatal barátnőm műkukiját veszem kölcsön az öregebbik ellátására, de előtte kárpótlásul gyorsan vele is elbánok. Dagad a mellem a büszkeségtől, ha féltékenykedik. Aztán jól visszakapom, mikor belezúg egy ormótlanul dagadt lányba. Az nem szereti viszont. Örökre megjegyzem a félrenézését, és alkalomadtán kövér nős pornóképekkel gyötröm, amiktől rosszul van. Az orra alá dugom, hogy nézze meg, mit „mulasztott”. Érdekes módon a férfipartnere, – aki már évekkel előttem megvolt – kicsit se zavar, kedvelem, elröhögcsélek vele.


    A szerelem, bárhonnan nézzük, megváltozott kémiai állapot. A vágy jórészt birtoklási vágy, nem csak szexuális. Tulajdonlás, tulajdonjog, birtokviszony. Attól függően, milyen környezetből, milyen kultúrkörből jön az ember, próbál féket kötni a birtoklási vágyára. Hogyan rendeződnek az ilyen minden továbbit meghatározó tételek a melegeknél?


    Ugyanúgy, mint a heteróknál, csak még egy fokkal gyakoribb a féltékenység. Néha nagyon bizarr módon alakulnak a birtok- és erőviszonyok. Én például függök a partneremtől. Hatalma van felettem, amivel él is folyamatosan. Ilyen értelemben az alávetettje vagyok, de lételemét – a szexet és a törődést – tőlem kapja, így mégis én vagyok az úr. Lebecsülöm, mert nem szép, nem tehetséges, nem jó, mégse adnám senkinek, mert az enyém.


    Minden kapcsolat érzelmi libikóka általában. Hol az egyik, hol a másik vesz részt benne nagyobb tűzzel. Valamelyikük jobban ragaszkodik a kapcsolathoz, hogy működjön, erről már beszéltünk. Amit pszichológusok állítanak, hogy minél nagyobb szabadságot adunk a párunknak, annál jobban ragaszkodik hozzánk, helyből marhaság. Csak egyszer kell félrekúrni a nagy szabadság bódulatában, és vége a dalnak. Ez nem beteges féltékenység, hanem a birtok egészséges macsó védelme. A meleg macsó hasonlóképpen védelmezi az elfoglalt birtokot?


    Pontosan. Nemrég olvastam a melegek közötti gyilkosságokról. Ezek, ha nem is gyakoribbak, mint heteróéknál, mégis meglepőek, mert ugye elvileg finomabb lelkületű emberekről van szó. Ugyanakkor törvényszerű, hogy előfordul a nagy sértettségi, feszültségi szint miatt. Az ok majdnem mindig féltékenység, megcsalás, vagy annak vélelme. Leszbikusok gyakran verekednek, akár párkapcsolaton belül is, az agresszor többnyire a maszkulinabb fél. A nyílt és burkoltabb érzelmi zsarolás is jellemző. Ennek egyik fő eszköze az öngyilkossági kísérlet. Nem egy barátnőmet találtam már begyógyszerezve, vagy a kádban nem halálosan felvágott erekkel. Sok meleg srácról hallottam, aki felakasztotta magát, és ezzel csak a párjában akart bűntudatot kelteni. Egy ismerősöm élettársa megkísérelte kádba fojtani magát, a célja az volt, hogy megmentsék. Náluk be is vált, utána egy darabig még együtt maradtak. A nagy szabadság hangzatos szöveg. De igazad van, őszintén: ki örül annak, ha a kedvese mással is kefél? Senki. Még egy közös kívánságon alapuló csoportszex résztvevői is bevallják néha, hogy bár izgatja őket a szokatlan helyzet, nem érzik komfortosan magukat, ha a partnerük épp mással közösül. Ez természetes. Nyitott kapcsolatnál sem a nagy megértés, elfogadás teszi lehetővé a legális félrelépést, hanem valószínűleg már nem tartoznak egészen egymáshoz; csak a megszokás, vagy valami érdek, ami azt követeli, hogy ne váljanak egészen szét. Egyszer majdnem egy csoportos jelenet résztvevője leszek. D.-vel (az „állandó” partnerem) és egy később összeszedett barátnőmmel egy viharos estén közös fedél alá kényszerülünk. Elhumorizálunk egy darabig, külön-külön lezuhanyzunk. Régi barátnőm a pasijával egy ágyban, az új barátnőm, Ibi és én a szétnyitott konyhai kanapén. Pettingelünk, amikor nagy széknyikorgás és szentségelés üti meg a fülünket. D. kukkol minket az asztal mögül, de miközben maszturbál, térdre esik és meglök egy széket. Felhívjuk az ágyra, kérjük, hogy vetkőzzön le, úgy tisztességes, ne csak mi legyünk pucérak. Tetszenek egymásnak, D. szexelni akar Ibivel, de Ibi nem akar vele, bár megjegyzi, hogy jó a teste és szép a bőre. Én kiszállok, megmondom nekik, hogy csinálják, amit szeretnének, én felöltözöm, és kint az udvaron megvárom. Erre D. is meggondolja magát. Nem bírtam volna végignézni, mindkettőre egyszerre lettem volna féltékeny.


    Amikor időről időre összebatyuzol életed nagy szerelmével, hol találhatók a legveszélyesebb tűzfészkek? Mit nem érinthettek? A féltékenység és a teljes birtoklás vágya egy bokorban terem. A kapcsolat, még a normál, heteró kapcsolat is kompromisszum kompromisszum hátán. Mi képes segíteni abban, hogy – ha létezhet egyáltalán – megteremtődjön valami kiszámítható egyensúly?


    Vannak dolgok, amiket nem érdemes firtatni. Ilyen az, hogy engem abszolúte nem érdekel az a téma, szakterület, ami neki az élete értelmét adja. A vallás is tabu, gyakran prédikál, ilyenkor nagy kísértést érzek észérvekkel visszavágni, de mivel tudom, hogy úgysincs értelme, a meggyőződésén nem változtathatok, inkább ráhagyom. Jó, jó, pokolra megyünk, és kész, ennyi. Esetleg megvigasztalom, az elűzi a szent gondolatokat.


    Tapasztalataim szerint egyensúly csak úgy lehetséges, ha az okosabb enged. Ilyenkor a szamár se szenved. Kulcsszavak: türelem, rugalmasság. Megnézem vele azt a bugyuta mesét, akkor is, ha ki nem állhatom a rajzfilmeket. Legközelebb hozok egy olyat, ami engem is leköt valamennyire.


    Általában te szakítasz, vagy veled szakítanak?


    Én. A büszkeségem nem tűri, hogy velem szakítsanak. Ennek érdekében különösebb trükköket sem kell bevetnem, mindig én unom el előbb a játékot, én sokallok be, a hölgyikék néha azt sem értik, miért. Elmagyarázom, hiába. Sírnak utánam. Ennek ugyan nem örülök, de hidegen hagy, senkit sem a semmiért hagyok el, igenis tesznek érte. Sokáig tűrök, de nem örökké. Senki nem ér annyit, mint a nyugalmam, a jó közérzetem, az aktuális vágyaim és céljaim. Senkiért nem áldozom fel magam egészen, épp elég, hogy kis részenként szétcincálnak. Mert nem ártatlanok, kiveszik belőlem, ami jár nekik, meg azt is, ami nem. Míg nagyon odavagyok értük, rángathatnak, de ha nagyon élnek ezzel a lehetőséggel megcsömörlök tőlük. Taszít a túlzott ragaszkodás is, nyomaszt, megfojt. Az ilyen emberektől nagy könnyebbség megválni, azt hiszik, szeretnek, holott csak önzők és erőszakosak.


    A melegvilágban létezik a félrekefélés fogalma? Vagy kapcsolatfüggő? És ugyanúgy működnek és alkalmazhatók ugyanazok a trükkök, mint a heteró pároknál, nevezetesen a hűlő kapcsolatban féltékenységet generálni, az önértékelési problémákat átnyomni a másikra, az ő nyakába varrni?


    Persze, hogy létezik félrekefélés, meg vannak trükkök is, a meleg férfiak különös bűvészi ügyességgel, már-már női rafinériával forgatják a lapokat. Az egyik félrelépése nem jogosítja fel a másikat is ugyanarra. Ahogy a különnemű pároknál sem.


    Az önértékelési zűrök – amikből jócskán akad a melegeknél, leszbikusoknál is – áthárítása is örök klasszikus. Hogy miattam nem érzi jól magát a bőrében, mert én nem dicsérem eleget, vagy ha dicsérem is, csak bókolok, nem gondolom komolyan, ugratom. Az új ruhájára azért mondom, hogy szép, hogy gúnyolódjak vele. Sőt: azért utálja magát, mert olyasmire „veszem rá” (!), amit nem szabad csinálni. Összességében – szerintem – a melegek nehezen hisznek, talán mert alapvetően bizalmatlanok. Gyanakvóak, éles szeműek, semmi nem kerüli el a figyelmüket, minden mögött személyük ellen irányuló szándékot feltételeznek, ezért képtelenek a nyíltságra, őszinteségre, ami pedig egy rendes párkapcsolat és mélyebb emberi kontaktus alapja lenne. Paradox módon épp ez a kóros önvédelem teszi őket befolyásolhatóvá, kihasználhatóvá.


    A melegek, gondolom én – talán a nem ritkán ellenséges környezet által kikényszerítve – sokkal nehezebb helyzetbe kerülnek, amikor az összecsiszolódás idejét kellene egymás mellett túlélniük. Előbb fejlődik ki az önálló akarat, az erős szubjektum, ami pontosan tudja, mit akar. Amikor két ilyen meleg kerül össze, mielőtt megszokhatnák a közös életvitelt, gondolom, leölik egymást. Láttál mintapárt a melegvilágban?


    Nagyon keveset, és őket sem ismerem közelről, lehetséges, hogy csak messziről nézve keltik a mintapár látszatát. Két nyugodt, önmagát elfogadó ember kapcsolatából akár még jó is kisülhet, másképp reménytelen vállalkozás. Az én hosszabb-rövidebb viszonyaim vagy a leölős, vagy a semleges kategóriába tartoznak. A semleges a felszínessel egyenlő és nem a harmonikussal. Nem veszekszünk, mert ha nincs miről beszélnünk, nincs min összekapni. De értelme sincs sok az egésznek.
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