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PRAEAMBULUM

Megsziiletiink, és miutdn beteljesitettiik életiinket a materialistdk szerint a haldllal végleg

megsemmisiiliink.

A keresztény tanitds szerint néhanyunkra a Pokol, tobbségiinkre pedig 1-2 ezer év Tisztitétliz

var, és ha megszolgaltuk a kegyelmet, feltimadhatunk.

Az els6 dllitds hazug, a masodik téves. A megolddsrol az Univerzum bolcsessége gondoskodik,

mely végzetes és az Ember szdmdra megkeriilhetetlen.

Mit gondolsz? Van-e célja és értelme az életiinknek? Miért vagyunk a Foldon? Es valéjaban kik

vagyunk? Oseink az anyag és a majmok, vagy létezhet a teremtés bolcsessége?

Bizonyara benned is megfogalmazddtak mar ezek a kérdések.

Az életrdl alkotott felfogdsit illetden sokunknak sok féle véleménye van, mert nem ismerjiik

vildgunk muikodését, és ha kivancsisdgunk hajt, sok kérdéjellel taldljuk szemben magunkat.

Szerinted az 6rom vagy a bdnat, a szeretet és a gytlolet, a kdzony vagy az egyiittérzés, a szép és

a cstinya, a lélek, a gondolat és a tudat lehetnek-e az anyagi agy termékei? Es ha a 1élek és szellem

fiiggetlenek az anyagtol, akkor lehetnek-e fiiggetlenek a test halaldt61? Es akkor ki vagy Te, az

Ember, lehet-e értelme és célja foldi életednek, és mi var rad azutdn?

En azt gondolom, hogy léteznek a helyes vilaszok, melyek sordn a tudomaény és a spiritualitds

taldlkoznak.

Az a szandékom, hogy népszeri formadban egy helyen, egy konyvben hozzam ossze a

transzcendentalist bizonyit6 tudds véleményeket, tovabba a haldlélményt, a karmét, a tdlvildgot

kutatok esetleirdsait, kapcsolatba hozva a Biblidval, a Foldon tdli entitdsok megnyilatkozdsaival,

remélve, hogy igy az osszefliggések kézenfekvobbé vilnak és kdnnyebbé teszem a szintézist.
Koz6s medret kindlok érzéseidnek, gondolataidnak, utalva néhany dologra és érvre,

amelyek esetleg eddig elkeriilték a figyelmedet, és igy szamodra is egy igéretes és jol miikdodo

rendszer tarulkozik fol. Kikerekedik egy vilagkép, mely részleteiben is logikusan illeszked®,

nincsenek ellentmonddsai, és magyardzatul szolgdl a teremtésre, az isteni mikéntjére, életiink

csodédjéra.

A Te életed csodéjara.

Van-e szdmodra fontosabb, mint 6nnon lényeged?



Ez a kbnyv agymozgato.
Vilaglatasodtdl fliggben nyerhetsz beldle megerdsitést vagy céfolatot.
Megnyugtathat, netdn fel is izgathat, de mindenképp valtoztat
az életeden: néhany kérdojeled felkidlto jellé alakul.
Roélad sz6l, EMBER!



I. rész

Tudoésok a vildgunkrol

A tudomany és a transzcendentalis

Az alabbi tudds véleményekrdl a ritka kivételektdl eltekintve nem tdjékoztattak benniinket a
tudomdnyt népszeriisité sajté hasdbjain, sem az iskolapadban. A materialista tudomany
képvisel6itdl pedig ez 4ll a legtavolabb.

Meértékad6  tuddsok, megfontolandé  kutatdsi eredmények, melyek ugyancsak
elgondolkoztatéak és médosithatjak vildglatdsunkat.

Ken Wilber Quantum Questions c. kdnyvében csodalkozasanak ad hangot, hogy ,a modern
fizika szinte mindegyik nagy attoérGje - olyan emberek, mint Einstein, Schrodinger és
Heisenberg — valamiféle lelki misztikusok voltak... A legkeményebb tudomany, a fizika,
oszszecsokolozott a leggyongédebb vallassal, a misztikaval.” (Ken Wilber: The Essential Ken
Wilber: An Introductory Reader. Shamb-hala Publications, 1998, 16) Az idézetek nem
feltétleniil tantiskodnak keresztény vagy akdr teista meggy6z6désekrol... Amit az idézetek
megmutatnak, az a materializmus elutasitisa és az anyagi valdsdgon tudli isteni okok és
megnyilvanuldsok eldtti nyitottsag, s6t, ezek sziikségszer(i 1étezésérol valé meggy6z6dés.

Erwin Schrodinger (fizikai Nobel-dij):

»~Megddbbent, mennyire hidnyos az engem koriilvevé valédi vilagrél megrajzolt tudomanyos
kép. Rengeteg tényszer(i informdciot kozol, a tapasztalatainkat lenylig6z6 rendszerbe szedi,
azonban rémesen hallgat minden olyan dologrdl, ami igazdn kozel van a sziviinkhoz, ami
ténylegesen szdmit. Egy sz6t nem mond a pirosrél és kékrol, a keser(irdl és édesrdl, a fizikai
fajdalomrdl és fizikai élvezetrdl; semmit nem tud a széprél és a csinydrdl, Istenrdl és az
orokkévalosagrol. A tudomany néha ugy tesz, mintha ezeken a teriileteken is lennének vélaszai,
de a vdlaszok idénként annyira ostobdk, hogy nem is jut esziinkbe komolyan venni azokat.”
(Erwin Schroedinger: Nature and the Greeks. Cambridge University Press)

Ugye mindketten sejtjiik, hogy kiket illet az ostoba jelz6vel?

»A tudatot nem lehet anyagi fogalmakkal megmagyardzni. Hiszen a tudat abszolut
fundamentalis. Nem lehet semmi madssal megmagyarazni a 1étét.” (Erwin Schroedinger:
"General Scientific and Popular Papers,” in Collected Papers, Vol. 4. Austrian Academy of
Sciences. Friedr. Vieweg & Sohn, Braunschweig/Wiesbaden, 1984, 334)



»Mi, él6lények, mind egymdshoz tartozunk, valéjaban egyetlen Lénynek vagyunk a tagjai vagy
vetiiletei, amely [€nyt mi nyugati terminoldgidval Istennek hivjuk, az Upanisddok pedig
Brahmannak nevez.” (Walter John Moore: Schroedinger: Life and Thought. Cambridge:
Cambridge University Press, 1990, 477)

Vélelmezem, hogy szdmara Isten az Osszes vildgvalldsban ugyanazt az entitdst jelenti.
Schrodinger vildgképe jelentésen eltér a keresztény vildgképtdl, de a lényeg most nem ez. A
lényeg az, hogy a modern fizika egyik Gttor6 géniusza a megismert valdsdg fényében a
materializmust tartotta elfogadhatatlan viligmagyardzatnak, nem az istenhit kiilonboz6
valtozatait.

Heisenbergrol:

A Truth magazinban megjelent Onéletrajzi cikkében Henry Margenau (a Yale University
tiszteletbeli fizikai és természetfilozofia professzora) elmeséli, hogy 1936 és 1950 kozott volt
néhany felejthetetlen taldlkozdsa Heisenberggel. ,, Az elsé taldlkozdsom akkor volt, amikor a II.
vildghdboru végén Amerikaba latogatott. A beszélgetésiink benséséges volt, és nagy benyomast
tett rim mély valldsos meggydzddése. Igazi keresztény volt a sz6 minden értelmében.” (Henry
Margenau: “Why I Am a Christian” in Truth, Vol. 1. 1985)

»A tudomany torténetében egészen Galilei hirhedt pere 6ta hangoztatjék, hogy a tudomanyos
igazsag Osszeegyeztethetetlen a vildg vallasos értelmezésével. Bar meg vagyok gy6z6dve arrdl,
hogy a tudomdanyos igazsig a maga teriiletén legy6ézhetetlen, soha nem tartottam lehetségesnek,
hogy a valldsos gondolkodds tartalmat elvessem, mint az emberiség tudatdnak egy idejétmult
részét, melynek mostantél bicsit kellene inteniink. Eletem soran ezért jbdl és djbdl arra
kényszeriiltem, hogy a két gondolkodasi teriilet kapcsolatarél elmélkedjek, mert soha nem
kételkedtem annak valdsdgaban, melyre mutatnak.” (Werner Heisenberg: Across the Frontiers.
Harper and Row, 1974, 213)

»A természettudomanyok poharabol az elsé korty ateistava tesz, de a pohdr aljan ott var Isten.”
(Ulrich Hildebrand: “Das Universum — Hinweis auf Gott?” in Ethos, No. 10, 1988)

Einstein élete végéig hitt a szigoru oksdgban. Heisenberg — utolsé Einsteinnek sz616 levelében -
ami fennmaradt - azt irta, hogy mig az 4j kvantummechanikdban Einstein kedves oksagi elve
alap nélkiili, ,mi azzal vigasztalhatjuk magunkat, hogy a Jéisten ismeri a részecskék poziciojat,
és ezért O biztosithatja, hogy az oksagi elv tovdbbra is érvényes legyen.” (Gerald Holton:
“Werner Heisenberg and Albert Einstein” in Physics Today, Vol. 53, Issue 7. 2000)
Heisenberget 1964-ben (kommunista idék) az ELTE diszdoktordvd avattdk. Egy anekdéta
szerint Heisenberg megdllt az el6addsa egy kritikus pontjdn, és azt mondta tobbségében
materialista tuddsokbol 4llé hallgatdsdganak: ,Innen csak ugy tudunk tovébblépni, ha

feltételezziik Isten létezését.” A tuddsok izegni-mozogni kezdtek, zavartan néztek egymadsra,



egyesek szeme konnybe is ldbadt, hiszen nem egy pap, hanem a kor legnagyobb elméleti fizikusa
tanitotta ket Isten-hitre.

En azt gondolom, hogy a tudomdny Istentdl elvalaszthatatlan, és minden természettudomanyos
kutatds Istenhez vezet.

Heisenberg mondta:

»A gondolkoddsmod megvaltoztatdsanak kdvetelménye olyan érzést kelthet, mintha az ember
ldba alél kirdntottdk volna a talajt.”

“Ha az ember egyszer mdr 4télte, hogy okos és kedves tuddsok mekkora kétségbeeséssel dllnak
ellen gondolkoddsmodjuk megvéltoztatdsanak, csak csoddlkozhat azon, hogy tudoményos
forradalmak egyéltaldn lehetségesek voltak.

Minden kutatas elutasitasban részesiil, ami a vildgképiink megvéltoztatasat igényelné”.

Freund Tamas, a vildghird magyar agykutaté dobbenetesen vallott Istenrél.

A tudomdny jeles képviseldi legtobbszor megdllnak az “anyagi” szint vizsgalatindl, és a
raciondlis megkdzelités korlatainal. Csupan az elmével felfoghat¢ teriileten “kirdndulnak”, az
azon tuli vidéket pedig meghagyjdk masoknak. Nem igy a vilaghir(i magyar agykutatd, Freund
Tamds professzor.

Az “Istenadta” cimii kivalé konyvben kiilonb6z6 emberekkel beszélgetnek a szerzok tehetségrol,
felelosségrol, Istenrdl és az ezekkel kapcsolatos élményekrél, gondolatokrél és tapasztalatokrol.
Freund Tamas professzor urat is megkérdezték ez tigyben. Megddbbenté amikor a materialis
vildg kutatdi, a racionalitds emberei mégiscsak eljutnak az anyagon tuli, sokkal “finomabb
szint(i” dimenziok vildgaba is, és a sejtek, idegpdlydk és egyéb bioldgiai dolgok mellett Istenrol
kezdenek el beszélni. Ime a vele késziilt beszélgetésbél néhdny gondolat:

“...agyermeki hitet kdnny( elvesziteni, ha nem nyer megerd&sitést a feln6tté valt ember agyaban.
Az idegtudds az anyag evolicidjanak a csucsat, az agyat vizsgdlja. Azt a szerviinket, amelyen
keresztiil a lelkiink megnyilvanul az anyagi vildg szimara. Es olyan funkciék produkaéldsra is
képes, amire semmi mds bioldgiai, fizikai-kémiai anyag nem. Ha a neurobiolégus megismeri az
idegsejthdlézatokat, nehezen tudja elképzelni, hogyan lesznek ebbél Gj gondolatok, hogyan
tehet fol az idegsejtek hdldzata olyan kérdéseket, mint hogy mi az élet értelme. Akdrmennyire
komplex terméke az agy az evolicionak, nem gondolom, hogy képes kitermelni egy olyan nem
anyagi entitdst — nevezziik elmének, éntudatnak, szabad akaratnak, 1éleknek, de leginkdbb ezek
egylittesének — amely irdnyitoként hat vissza az 6t 1étrehozé idegsejtek hdlézatdra. Inkabb azt
tudom elképzelni, hogy, mint az anyag evolicidjanak csicsa, az emberi agy valt alkalmass4,
hogy rajta keresztiil a teremtd eredetli lélek meg tudjon nyilvanulni az anyagi vildg és ami
fontosabb, a tobbi 1élek szamara.

o A lélek tehat kiilsé beavatkozasra keriilt belénk az evoldcié folyaman?
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« Az ateista elképzelés szerint a tudat az anyagi agy miikodésének emergens tulajdonsiga. En
ugy gondolom, az anyagnak nem lehet olyan emergens tulajdonsdga, ami visszahat az 6t
létrehozo6 idegsejthdlézatra. Mar csak azért sem, mert ha kivesziink egy szovetmintat az emberi
agybol, és 6sszehasonlitjuk a majom vagy a macska ugyanonnan kivett szovetmintdjaval, akkor
kozel ugyanannyi sejtet taldlunk, ugyanolyan tipustakat, a kapcsolodasi torvényszeriiségeik, a
kommunikdciéra hasznalt molekuldk is egyformdk. A £6 kiilonbség, hogy ezekbdl a kis agykérgi
oszlopokbdl az emberi agyban jéval tobb van, mint egy majom vagy egy macska agyaban. Ha
valaki elhiszi, hogy csak mert ezekb6l az egységekbdl joval tobbet pakolok egymds mellé, a
hélézat generdl egy nem anyagi jellegli éntudatot, az élet értelmén lamental6 elmét, akkor azt is
el kell hinnie, hogy ha chipekbdl kapcsolunk &ssze egyre tobbet, akkor egyszer eljutunk egy
szamitégéphez, ami eldbb-utobb szintén kitermel magabodl egy elmét, ami majd az éterbél
visszahat és programozza a gépet létrehoz6 chipek hédlézatat. Ezért gondolom én, hogy az
agyunk nem kitermeli, hanem befogadja az egyébként tér-id6 dimenzidkon kiviil létezd
lelkiinket. Az ateistdk hite még nagyobb, mint az enyém, mert 6k el tudjék hinni, hogy az
ontudatdra ébredt emberi agy az 6srobbandssal onmagabol, 6nmagatdl és onmagdaért keletkezett
anyagi vildg fejlédésének terméke lenne. En ezt nem tudom elhinni, természettudoményos
bizonyitékaink pedig egyik dllaspontra sincsenek.

-Vagyis minden tovabbi nélkiil 6ssze tudja egyeztetni istenhitét a tudomannyal?

-Erdemes belegondolni, hogy az ésrobbanas utdni elsé méasodpercben, ha az 6t fizikai allandé
nem ugy van bedllitva, ahogy, hanem mondjuk a graviticids dlland6 néhany szazezreléknyivel
nagyobb, akkor az univerzum visszazuhan dnmagéba. Ha az atommagok bels6 kolcsonhatési
alland6ja néhany milliomod részével kisebb vagy nagyobb, csak hidrogén- vagy csak
héliumatomok keletkeznek, és sohasem jon létre a szénatomra épiils szerves élet. Az ateistak
hiedelme szerint ez magatdl alakult igy ki. En inkdbb abban hiszek, hogy volt egy teremté lélek,
akinek valamiért eszébe jutott, hogy anyagi vildgra volna sziikség. Ahogy a Biblia irja, kezdetben
volt az Ige. A teremtd szandék. A fizikai dllanddkat dagy allitotta be, hogy hozzdnk hasonlé
lények jojjenek létre. A kémiai, majd bioldgiai evolicié szabdlyai, ugy mint a természetes
szelekcid, nem madsok, mint a teremtés eszkozei. Nincs abban semmi kiilonleges, ha egy tudds
istenhivé. Inkdbb abban litom a kiilonlegességet, ha egy tudods ateista. Olyan
hiedelemrendszerben kell élnie, aminek én nem litom az értelmét. A legnagyobb rejtély a
gondolkodd, szabad akarattal rendelkez6é ember keletkezésének az értelme, a lelkiink eredete,
kiildetése €s sorsa. Ezek olyan kérdések, amelyekre a természettudomény sohasem fog valaszt
adni. Ha pedig a hitlink mads kérdésekkel foglalkozik, mint a tudomany, akkor miért ne lehetne
a kett6 dsszeegyeztethetd, egymast kiegészit6¢”

Freund Tamas szerint az ateista tudosok értelmetlen hiedelemrendszerben élnek.



Nézd meg a Time magazin 2004. oktéber 25-i szdmat. A borit6 egy gént dbrazol, melyet Isten-
Gén-nek neveztek el. Sok biokémikus gy latja, hogy valéban van egy bioldgiai géniink, amely
intuitiv modon 6sztondz minket arra, hogy ,keressiik a Teremténket”. A jelenség csillagdszokat
és fizikusokat késztet arra, hogy taldljanak egy dthidalé elméletet, amelyet ,Az Emberi Alapelv’-
nek nevezhetnénk.

Prof. Dr. Emeritus Kellermayer Mikl6s, orvos, sejtkutatd: Az élet értelme (2013. november 26.

»Az ember csak az egyszeri keletkezés és az egyszeri vég kozott fenndllo, koztes dolgokat képes
értelmével megragadni, igy a természet kutatdja is kénytelen szembenézni az egyszeri
megismerhetetlenségének tényével. Ez kiilonleges helyzetet teremt sziméra. Ha igazsagkeresése
érdeknélkiili, akkor a ,soha meg nem ismerheté” elismerése a megismerhet résztél a
megismerhetetlen egész felé forditja a figyelmét. Kénytelen lesz felismerni azt, hogy a vildg
létrejottének, az élet keletkezésének €és az ember egyediségének misztériumadval taldlkozott.
Misztériummal, hiszen a rész kutatdsdban folfedezte az egész célszer(iségét, rendezettségét és
ésszerliségét. Radobbent arra, hogy mindez a vildg, az élet, az ember teremtettségének
cafolhatatlan bizonysdga. Megtanul csodédlkozni, s e csoddlkozds mar egész emberi
egzisztencidjaban érinti és dthatja.

Csak a hit és a tudas kettds szarnyan emelkedhet {6l az értelem a legmagasztosabb misztériumok
szemléléséhez. Ha pedig folemelkedik, eljut a legfébb parancs igazsdganak elfogaddsahoz:
»ozeresd Uradat Istenedet teljes szivedbdl, teljes lelkedbdl, és teljes elmédbol; szeresd
felebaratodat, mint dnmagadat.” Végs6 soron a tudomany Krisztusnak kdszonheti szabadsagat,
a kutatds és a tudds szabadsdgit. A végpont az egyén haldldndl, a foldi vildg pusztuldsindl, a
viligmindenség 0sszeomldsdndl ugyanannak a misztérium-vildignak a masik pélusa, amely a
keletkezés kérdéseit is eltakarja. A kiildetés végének misztériumat ugyanugy el kell fogadnia,
mint a kiildetés elejének misztériumat. A tudomdny taldn fel fogja ismerni azt - hiszen
rakényszeriil -, hogy micsoda blindket kovetett el.

Hogyan tudja Osszeegyeztetni a tudomanyt az Istenben val6 hittel?

A tudomdnyt és azistenhitet nem lett volna szabad, nem lenne szabad szétszakitani. A probléma
az, hogy mind a kettdben el lehet tévedni, ha el vannak szakitva egymdstdl. A tudomdny hdrom
helyen is bizonyitja a misztériumot, az egyik, az elsd, az anyagi vildg és a hozz4 tartozé torvény
1étrejotte ugy 13,7 millidrd évvel ezeldtt. Ez a folytonos anyagi létnek a kezdete. Egyszeri kezdete
volt az él6vildg létének is Ggy 3,5-4 millidrd évvel ezel6tt itt a Foldon, az elsé él6 sejt, a
~progenitor” és az élet folytonossdgat és valtozékonysdgat biztositd tdrvény létrejottével. A
harmadik egyszeri kezdet a minden egyes emberi személy életének kezdete a fogantatds
»pillanatatol”. Az emberi személy életének kezdetéhez is folytonos 1ét kapcsolddik. Tehat

minden egyes ember kiilon misztériumot hordoz magédban, hitiink szerint kiilon-kiilon



teremtett 1ény, aki kapja. Az Isten-bizonyossag és a tudds, azaz a szdmunkra megismerhet teljes
igazsdg elvdlaszthatatlan egymastol”.

Ugy gondolom, hogy a kezdet és az elmiilds misztériumai egyre kevésbé lesznek relytélyesek,
éspedig a késGbbiekben részletesen targyalt jelenségek - mint haldlkozeli élmények,reinkarndcio -
fényében.

A spiritualis agy

A nagy felfedezés kutatok ezreinek inditotta be a fantdzidjat. “Az isten-gén kifejezés Dean
Hamer molekuldris genetikust6él szarmazik, aki rendithetetleniil hitt abban, hogy megtaldlja a
spiritualitdsért felelés gént. Hamer mdr két évtizede az emberi személyiség genetikdjaval
foglalkozik, és 1993-ban mér egyszer szenzicidt keltett a homoszexualitds génjének allitélagos
felfedezésével. Feltevése szakmai berkeken beliil is heves vitdkat valtott ki. Eredményeit egyesek
ugyan meger6sitették, legtobben azonban megalapozatlannak taldltdk, igy nem taldlt pozitiv
visszhangra.

Hamer kovetkezé nagy port kavar6 tézise az isten-gén néven keriilt be a koztudatba. A szakmat
ismét nem sikeriilt meggy6znie, sokan mar az dtletet is abszurdnak taldltak, 6 ennek ellenére
publikussa tette eredményeit. Az Isten-gén cimmel megjelent konyvének alaptétele, hogy az
emberek spiritualitdsra, valldsossagra, misztikus élmények 4télésére valé hajlamat részben egy
genetikai tényez6 hatdrozza meg. Hangsdlyozza, hogy nem a hagyomanyos értelemben vett
valldsokhoz val6 tartozasrdl van sz6, hanem egy olyan lelki alkatrél, akiben megvan a hajlam a
misztikus élmények megélésére, az én meghaladdsdra, és képesség a természettel, vagy a tobbi
emberrel valé méagikus egységérzés megtapasztaldsara”.

Tudjuk, hogy a mainstream tudomény materialista. Természetes tehat, hogy nem tesz magaéva
ilyen felfedezéseket, elénydsen kihaszndlva az externalista tudomdnyfilozéfidt, mi szerint
tudomdény az, amit a tudosok kozossége annak fogad el.

Altalanos felfogds szerint a tudomédny a megismerésnek bizonyos nézetek szerinti kitiintetett,
mds nézetek szerint csupdn az egyik fajtéja.

A torténelmileg kordbbi, in. internalizmus nézet szerint a tudomanyt egy bizonyos tudoméanyos
modszer hatdrozza meg, amelyr6l ezen nézet legtobb képvisel6i szerint beldthato, hogy
hatékony, vagy a leghatékonyabb ismert, vagy az egyetlen mddszer. Az internalizmus elnevezés
itt azt jelenti, hogy a tudomany egy dont6 részt dnmaga altal meghatdrozott diszciplina,
elméletei a valosagtol, mint targytdl, a metodikatol fiiggenek csak, nem pedig az ember mas
koriilményeitSl. Pongyoldn fogalmazva az elméletek elfogaddsat objektiv,

empirikus médszerek hatdrozzdk meg, és nem fliggenek szubjektiv tényezoéktél. A tudomdany
igy a megismerés egy kitiintetett mddja, vagy egyenesen a legjobb, esetleg egyetlen mddja.
Jellemz6 rajuk a realista felfogas is. Ezen nézet képvisel6i a tudomanyfilozéfia legfontosabb vagy

kizardlagos feladatdnak a tudomanyos mddszer logikai analizisét tekintik.
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A tudomdny ezen mddszerére jellemzé a logikai konzisztencidra valo torekvés, illetve a logikai
levezetés haszndlata €s igazolt ismeretek elfogadésa.

A madsik, az externalista nézet szerint a tudomdny miikddésében a fenti formalis modszer nem
lehet teljes, és a legtobb esetben nem is tartjak be, nem tarthaté be, vagy nem érdemes betartani.
A mddszer helyett dontébb szerepe van bizonyos kiilsé koriilményeknek, nevezetesen az emberi
tarsadalomnak, amelybe a tudomdany be van &4gyazva, illetve a tudoméanyos kozosségnek
magédnak. A tudomdany igy egy torténelmileg, intézményileg (Id. tudomdényszocioldgia)
meghatdrozott szocidlis tevékenység, €s a szocidlis elemek hatarozzak meg leginkabb. Ezen nézet
meghatdrozdsa a tudomdnyra az lehetne, hogy a tudomdny az, amelyet a tudomdényos
intézmények, a kozosség, a tudomanyos elit annak fogadnak el.

A 22-es csapddja a tudoméanyban?

A sajté nem beszél alternativakrol (a tudoméanyos sajté sem), azoknak teret sem ad, a méasképp
gondolkozok vagy az elmélet kritikusai ki vannak zdrva a ,mértékad¢” publikaldsi lehet6ségbdl.
Ugy-e ismerds a 22-es csapddja? Heller konyvében a piléta leszerelhet, ha bebizonyosodik, hogy
oriilt. A leszerelési kérvényt viszont neki magdnak kell megirnia. De ha meg tudja irni, akkor
nem lehet 6riilt. Jonathan Wells a fenti minta alapjan a bioldgia teriiletére megfogalmazta a 23-
as csapdajat: ,,Azoknak a kutatoknak a cikkei, akik a hivatalostdl eltéré véleményt fogalmaznak
meg az evolicidval kapcsolatban, nem jelenhetnek meg rangos tudoméanyos lapokban, mert a
szerkeszték nem tartjAk azokat tudomdnyosnak. Es hogy honnét tudjik, hogy nem
tudomanyosak? Hat onnan, hogy nem jelentek meg rangos tudoményos lapokban”.

Tudossd pedig egy ember a kdzosségbe vald befogadds ritudléja szerint lesz. Ezen irdnyzat
szerint a tudomany kiemelt szerepe a megismerésben gyengébb, vagy egyaltaldn nincs kiemelt
szerepe, jobban hajlanak a relativizmus felé. Az irdnyzat kovet6i a tudomanyfilozéfia torténeti
vagy szocidlis iskoldit alkotjak. (Internet).

A szerz6 kételyei: Van-e egyetlen allitdsa is az evolicié tudomédnyanak, amely empirikusan
ellenbrzott és igazolt? Mert eleddig egyetlen empirikus bizonyitékrdl sincs tudomasunk. Es
mégis tudomdanyos!? Mert a mértékado tuddésok kozossége annak fogadja el?

Helyes-e manapsdg az a tétel, hogy azt nevezhetjiik tudomanynak, amit a tudoményos elit annak
tart? Kiilonos tekintettel arra az esetre, ha célja a megtévesztés?!

Valdéban a kiemelkedd jelentéségli kozérdeket szolgdlja? Kiilonds tekintettel arra az esetre, ha
célja a megtévesztés?! Elrabolndk a lelkiinket és kitiltandk Istent a Foldr6l!

sekek

Folytatva a tudésok gondolatait bemutatok néhdny jelentés kutatdst és kutatéi észrevételt, melyek a
transzcendentdlis vildgba mutatnak, illetve amelyek nagyon is befolydsolhatjdk megszokott vildgképiink

modosuldsdt. Azt gondolom, hogy ezek a most vizsgdlat ald keriil§ jelenségek is megynyitjik az utat a
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teremtés felé, ha iigy tetszik Isten felé. Lehet, hogy a tudomdny — ahogy Paul Davies fizika professzor

nyilatkozta - biztosabb utat ajdnl Istenhez, mint a vallds?

A gondolat

Vajon léteznek-e olyan, a tudomadny dltal is tényként elfogadott jelenségek, tapasztaldasok, melyek
bizonyitdsa eleddig nem sikeriilt, mégis valosak? Mi a helyzet a gondolattal?

Balogh Béla igy ir err6l:

»Kevés ember lehet a Foldon, aki kétségbe vonnd a gondolat létezését. Eddig senki sem tudta
miiszerekkel érzékelni, kimutatni, nemhogy megfejteni, értelmezni. (Tévedés ne essék, az EEG
csak az agy miikddésére utal, ahhoz hasonléan, ahogy a szdmitogép processzorai is felmelegednek
iizem kozben, de sem az EEG, sem a szdmitégépnél iil6 nem tudja, hogy az alany mire gondol).
A gondolat létezése ma ismert eszkozeinkkel nem mutathato ki, ennél fogva a gondolat létezésére
nincs tudomdnyos bizonyiték, csak szubjektiv, belsé bizonyitékaink vannak. Be kell érntink azzal,
hogy csak a gondolkodds kisérd jelenségeit érzékeljiik, de magdt a gondolatot nem.
Miiszereinkkel az anyagi megnyilvanuldsok minden hulldmsdvjdt érzékeljiik a legalacsonyabb
rezgésszamtol a gamma sugdrzdsig bezdrdlag, de ezekben a tartomdnyokban nem észlelhets a
gondolat. Az elbzbek alapjdn vdrhaté, feltételezhets volt, hogy a gondolat megnyilvdnuldsai,
rezgései, hulldmai nagy valdszintiséggel ezeken az ismert elektromdgneses spektrumokon kiviil,
ezek felett keresendGek, mint ahogy azt a kisérleti bizonyitékok is indokoljdk. (Athatol granitfalon,
Foldgolyon, olomkamra faldn, Faraday-kalitkdn, és a Fold-Hold tdvolsdg sem jelent akaddlyt
szdmdra).

Fentiek szigorti és kikertilhetelen konzekvencidja, hogy a gondolat nem lehet anyagi eredetii, nem
lehet az anyagi agy terméke!

Minden jel arra vall, hogy a tudatunk nem anyagfiiggd. Ennek pedig rendkiviili kifolyomdnyai
vannak.

Az evolacionistak szerint a gondolat is az anyag terméke, az anyag magasabb rendd
szervezddése dltal keletkezett agy hozza létre. Fittyet hdnynak az ok - okozat térvényére, mely
kimondja: az okozat sohasem lehet tobb az okndl. Es nem érdekli 8ket, hogy a szellem a
magasabb rend.

Anyag sziilte szellem — materialista meseorszag.

A gondolat tulajdonsdgai rendkiviiliek:

Vizsgdljunk meg néhdny hires kisérletet a gondolatatvitelrdl.

L.L.Vasziljev professzor vildgszerte ismert tudés. Tobb mint negyven éve fiatal fiziologusként
kezdett parapszicholégidval foglalkozni. 1921-ben V.M. Behtyerev vezetésével foly6

parapszicholégiai kutatdsokba kapcsolddott be. Behtyerev maga is folytatott kisérleteket a
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