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GÉZA FEJEDELEM ÉS KORA

Géza és István az Árpádok nemzettségében

Az Árpád-ház családi  dinasztikus hagyományát Bíborbanszületett Konstantin császár munkájából mint korabeli forrásból ismerjük. A császár informátorai azok a magyar törzsi vezetők voltak, akik az udvarában megfordultak: Bulcsú és az Árpádok közé tartozó Termacsu (Tormás). Termacsuról feltételezhető, hogy pontosan tisztában volt Árpád nemzetségének hagyományával és aktuális viszonyaival. Ezt az ismeretet nem vitathatjuk el a másik szereplőtől, Bulcsútól sem, hiszen a törzsszövetségen belül ő is tisztséget viselt (horka). Termacsu elbeszélése szerint a 10. században Álmost tekintették a dinasztia ősapjának, de a nagyfejedelmi cím nem őt, hanem fiát, Árpádot illette meg elsőként. Ezt a hagyományt sokáig fenntartotta a szájhagyomány, azaz a kollektív emlékezet. A 13. században Anonymus és Kézai Simon a törzsek nevét már nem ismerték, de Álmos és Árpád kapcsolatát ugyanígy írták le. Álmos hatalomra kerüléséről és a honfoglalást megelőző időkről szólva eltérő megoldásokat olvashatunk  ezek az egyes kutatók rekonstrukciói  a rendelkezésre álló információk lehetséges kombinációja alapján.

A Termacsu által közölt nevek az Árpád-ház elég hiányos családfáját adják meg, de nem tarthatjuk véletlennek, kiket nevezett meg. Fontos volt Árpád fiainak születés szerinti felsorolása, és ugyanebben a sorrendben az unokák nemzedékéhez tartozók megnevezése is. Az életben lévő generáció tagjai közül Termacsu csak azokat nevezte meg, akik a születési sorrend szerint (senioratus) őt megelőzték. Azokról, akik őt követték, illetve még kiskorúak voltak, nem esett szó. Emiatt maradt ki a sorból Géza is, aki ekkor már bizonyára megszületett. Nem ismerjük Árpád és Falicsi között sem a nagyfejedelmeket, sem a hatalom öröklésének vitáit. A bíborban született császár művében olvasható személyek közül Falicsi után Taksony következett, majd Taksony fia Géza. Géza nagyfejedelmi szereplése váratlan. Hacsak nem feltételezzük, hogy mindazok meghaltak, akik őt megelőzték a dinasztia idősebb tagjai közül. 970-ben a magyarok Bizánctól is súlyos vereséget szenvedtek, amelynek részleteiről keveset tudunk. Géza hatalomra kerülésének ideje bizonytalan, de éppen a fentiek miatt általánosan elfogadott vélemény, hogy 970 körül lett övé a nagyfejedelmi méltóság.

Géza nevének ma használatos alakja a korabeli forrásokban fellelhető változat hibás olvasata nyomán alakult ki és terjedt el. A latin szövegben a gy cs sz stb. hangokat írásképileg egyetlen betűvel rögzítették, és nem is mindig egyformán (lásd például Sunad = Csanád, Zyrind = Szerénd stb.). A Geycha, Geysa írott formának valószínű a Gyeücsa, Gyécsa ejtésmód felelhetett meg, amely a gyeu/gyevu > győ, gyű türk méltóságot jelölő szóval kapcsolható össze. Helyneveinkben fennmaradt formái Al-győ, illetve Décs, Décse, Decső. 

Géza apja Taksony, Árpád unokája volt; anyja besenyő (vagy kazár) származású lehetett, amint Anonymusnál olvashatjuk. Gézának egyetlen testvére ismert, Mihály, ki Vazul és Szár (Kopasz) László apja lett. Géza az erdélyi Gyula leányát, Saroltot vette feleségül, akitől Vajk  a későbbi Szent István király  született. Gézának több fiát nem ismerjük. Nevük említése nélkül négy leányáról tudunk, házasságkötésük kapcsán. A két idősebb leány lengyel és bolgár házassága szerencsétlenül végződött: férjük eltaszította őket, ami a korabeli Európában nem ment ritkaságszámba. E házasságokból született utódok, Veszprém és Peter Deljan csak rövid időre tudtak megkapaszkodni lengyel-, illetve bolgárföldön. 

A hatalmi küzdelmekben mindketten életüket vesztették. Géza két fiatalabb leánya közül egyik Orseolo Ottó velencei dózse, a másik Aba Sámuel törzsfő felesége lett. Valószínű, hogy ez a két utóbbi házasság már István regnálása idején köttetett. István királyt a velencei házasságból származó Orseolo Péter követte a trónon, és került konfliktusba az Aba Sámuelt (vagy fiát) támogató előkelőkkel. 

Egy jóval későbbi keletkezésű, nem megbízható lengyel forrás Géza fejedelem lengyel házasságáról tesz említést, egy lengyel hercegnővel (Adelhaid), azt sugallva, hogy ő volt István király édesanyja. Ez az adat a lengyel krónikás fantáziájának, illetve pontatlan ismereteinek terméke: Géza fejedelem nevéhez kapcsolt 11. századi eseményeket, azokat is pontatlanul. A korabeli forrás (Merseburgi Thietmar püspök) Gézáról szóló híradása azt erősíti meg, hogy Géza tipikus pogány nagyúr volt, aki elég gazdagnak tartotta magát ahhoz, hogy két istennek is áldozzon. Nem kizárt, hogy neki is több felesége volt, mint évtizedekkel később a szintén keresztény Ajtonynak, ám erre egyetlen adatunk sincs. A korabeli, hiteles források nem hagynak kétséget afelől, hogy István király anyja Sarolt volt.

Géza feleségéről, Saroltról szólva azt írta Anonymus, hogy volt egy Karold nevű nővére. A névpár Sarolt ~ Karold értelmezése  török nyelvi alapon  fehér hölgy/menyét, illetve fekete hölgy/menyét. A fehér jelzőt Sarolt nevéhez kapcsolta a merseburgi püspök krónikája is, Beleknegini alakban. A Beleknegini szláv nyelvű értelme fehér úrnő, a püspök viszont szépasszony-ként fordította latinra. Thietmar bővebben szólt Saroltról: sokat ivott, vitézek módjára ülte meg a lovat, és haragjában embert ölt. Querfurti Brúnó leírásában Saroltra következtethetünk, amikor a pogánysággal vegyült, megfertőződött keresztény hitről beszélt, ami a térítő szerint rosszabb volt a barbárságnál. 



Querfurti Brúnó (977 körül1009) 

Térítőpüspök, Szent Adalbert tanítványa és életrajzírója. 1003-ban érkezett István udvarába, és az úgynevezett fekete magyarok között térített. Németföldre visszatérve Merseburg püspöke lett. Később a poroszoknál lelt vértanúhalált.



Géza és Sarolt házasságkötésének idejét nem ismerjük. Ugyancsak nehéz meghatározni első királyunk születési dátumát is. 967, 969, 975 évek mindegyike szerepel a későbbi krónikákban. Ettől eltérően  de nem egyöntetűen  foglaltak állást a történészek, akik abból indultak ki, hogy 997-ben a krónikás hagyomány ifjúnak (adolescens) nevezte. Ennek alapján Pauler Gyula 977 körülire, Györffy György 975 utánra, Kristó Gyula 979980 közöttire datálta István születését. A kérdés adatok híján nem dönthető el. Támpont lehet, hogy házassága röviddel 997 előtt köttetett, a kor szokásai szerint erre a felnőtt kor (akkoriban 15-16 év) elérése után azonnal sor került. Születésekor a Vajk nevet kapta, de egyáltalán nem biztos, hogy születése után meg is keresztelték. Erre sor kerülhetett később is, de a pogány nevét viselhette a keresztségben kapottal párhuzamosan is, erre szintén számos példa akad. Az a tény, hogy a Vajk név ismertté vált német területen, a későbbi, a házasságkötéshez közeli időpontban történt megkeresztelkedésre utal. Ugyanezt erősíti meg a prágai Adalbert magyarországi tevékenysége: hitelesnek tartható, hogy ő keresztelhette meg Vajkot, és egyben a házasságkötést is közvetíthette, hiszen rokonságban állt a bajor fejedelmi családdal.


Az augsburgi vereség utáni változások

A honfoglalást követő kalandozó hadjáratok sora jelentősen átrendezte a magyar törzsszövetség belső erőviszonyait. Erről nagyon kevés adat áll rendelkezésre, de VII. (Bíborbanszületett) Konstantin híradásában előbukkan a lényeg: A türköknek ez a nyolc törzse nem hunyászkodik meg a maga fejedelmei előtt, de megegyezésük van arra nézve, hogy a folyóknál, bármely részen üt ki a háború, teljes odaadással és buzgalommal együtt harcolnak. A császár 948952 között írta említett művét, ezt megelőzően, a 940-es évek közepén járhatott udvarában Termacsu és Bulcsú. Bulcsú mindjárt meg is keresztelkedett Bizáncban, tőle függetlenül hasonlóan járt el Erdély ura, az idősebb Gyula is. Mindegyikük csak saját törzsére szóló érvénnyel tehette. Bulcsúval egy időben Bizáncban járt az Árpádok közül Termacsu, ő azonban nem volt törzsfő, így megkeresztelkedése sem lehetett hatással az Árpádok törzsére. A 955-ben Augsburg mellett és 970-ben Arkadiopolisznál elszenvedett vereségek következtében a belső erőviszonyok újabb változásokat eredményezhettek, amelyek szintúgy rejtve maradnak előttünk. A későbbiek ismeretében állítható, hogy az Árpádok törzsére nézve a kialakult helyzet egyaránt tartalmazott kedvező és kedvezőtlen elemeket. 

Valószínűsíthető, hogy az Árpádok uralmát a Kárpát-medence nyugati felében nem Géza alapozta meg, hanem már Taksony fejedelem idején megkezdődött ez a folyamat. Taksony azon kevesek közé tartozott, aki túlélte az augsburgi vereséget, és visszatért a Kárpát-medencébe. Ezt követően lett nagyfejedelem, ahogy a 14. századi Aventinus megörökítette. Taksony a keleti kapcsolatokat részesítette előnyben. Erre példa a krónikás szerint, hogy kun (sokkal inkább kazár) felesége volt; valamint az, hogy támogatta a besenyő és izmaelita népesség Magyarországra települését. Ez utóbbi minden bizonnyal hozzájárult Taksony országának katonai megerősödéséhez. A betelepített katonai erőre szüksége volt a többi törzsfővel szemben, hiszen nemcsak a Gyulák és Ajtony, hanem az Abák is függetlenek lehettek az Árpádoktól. Potenciálisan az Abák is az átszerveződő hatalmi struktúra vezetői lehettek, ahogy az Gyula és Ajtony esetében történt.

Az augsburgi vereség jelentős demográfiai veszteséggel járhatott. A győztes Ottó három elfogott vezért, Lélt, Bulcsút és Súrt kivégeztetett. Bulcsú és Súr törzséről tudjuk, hogy a Kárpát-medence nyugati felében lehetett a szállásterülete. A törzsfők jelenléte a csatában vélhetően törzsük katonai erejének felvonulását  majd vérveszteségét  is jelentette. Ezt a helyzetet használhatta ki az Árpádok törzse, hogy befolyását kiterjessze a Kárpát-medence nyugati felére. A terjeszkedésben szerepet játszhattak az idetelepített besenyő harcosok, mivel 955 után nyugat felől támadásra lehetett számítani. A törzsszövetség erőviszonyai megváltoztak: mire Géza hatalomra került, a Kárpát-medence nyugati felét uralma alattinak tekinthette. Erre vall, hogy a somogyi duxszal, Koppánnyal saját törzsi területük felett osztozkodhattak. Ennek eredményeként Koppánynak Somogy jutott. Megegyezésük ideje ismeretlen, de alátámasztja, hogy az Árpádok terjeszkedése a nyugaton élő törzsek rovására Géza idejére már megtörtént. Géza fejedelem az Árpádok vezető szerepének helyreállítására törekedett, de befolyása az erdélyi Gyula területére aligha terjedhetett ki. Pozíciójának megszilárdítása érdekében nyerhette meg szövetségesnek az erdélyi Gyulát, akinek leányával, Sarolttal házasságra lépett. Ezt a döntést is célszerű külkapcsolatként, a dinasztikus politika elemeként értékelni. A Maros menti Ajtonyról  illetve Géza korában élő őséről  és az Abákról Géza idejében nem hallunk. Az utóbbiak csak később, István egyik leánytestvérének Aba Sámuellel kötött házassága révén kerültek rokoni kapcsolatba az Árpádokkal. Vélhetően Géza idején egyikük szállásterülete sem tűnhetett az Árpádokéhoz hasonló méretűnek, illetve megszervezettnek.

Nyugati irányban a LajtaFischa vonalon bizonyosan túlnyúlt Géza területi befolyása, hiszen II. Ottó egy oklevelének tanúsága szerint még 979-ben is védelmezni kellett a Melk környéki német telepeseket a magyarok zaklatásaival szemben. Ibn Jakub, zsidó utazó a 965 körüli állapotokra vonatkozó leírásából pedig arra következtethetünk, hogy a déli morva területek is magyar fennhatóság alatt voltak. Géza hatalomra jutásakor, 970 körül ez volt a helyzet: keleten, a közvetlen szomszédságban önállósodtak az egykor Árpádok irányítása alá tartozó fejedelmek, akik hatalmukat minden bizonnyal szoros bizánci kapcsolatokkal megerősítve gyakorolták. A szomszédos nyugati területeken pedig egyre erősebb lett a 962-ben császárrá koronázott I. Ottó befolyása, aki éppen 972-ben jutott egyezségre Bizánccal. Elismerték császárrá koronázását és fia, II. Ottó számára bizánci hercegnőt küldtek feleségnek. A két császár közeledése Géza országa számára kedvezőtlen volt, hiszen valóban nem lehetett tudni, milyen expanzív tervekkel köttetett a szövetség. A későbbi események tükrében állíthatjuk, hogy mindkét császárt elsősorban az Itália feletti uralom foglalkoztatta, de ez nem lehetett Géza környezete számára ismert. A nyugat felé nyitás tehát nem választás, hanem nagyon is kényszer szülte lépés volt. Ilyen körülmények között indította útnak Géza fejedelem azokat a követeket, akik Quedlinburgban megjelentek a császár színe előtt. 



Civakodó Henrik 

Bajor herceg (951995), Gizella királyné apja, aki II. Ottó császár ellen több alkalommal is szervezkedett, innen a civakodó melléknév. Bajor hercegként Géza fejedelemmel is sok konfliktusa volt. Halála után fia (a későbbi II. Henrik császár) békét kötött Gézával, és feleségül adta húgát Istvánhoz.



Géza fejedelem uralma idején a nyugati szomszédságban önállósodtak Bajorország keleti őrgrófságai: Ostarrichi és Krajna, ami a magyar szállásterületek visszaszorítását eredményezte. A 980-as évektől rendszeresek voltak a határvillongások, amelyeket Civakodó Henrik bajor herceg kezdeményezett. A 990-es évek elejének bajormagyar határviszályát Géza életének utolsó éveiben István házassága zárta le. Lehet, hogy már korábban, de legkésőbb ekkor, Géza kivonult a Bécsi-medencéből és a környező területekről. Országának nyugati határa ekkor rögzült. A Gizella kíséretében érkezett lovagok közül többen Géza, majd István szolgálatában maradtak, ami hozzájárult uralmuk további stabilizálásához. 

Az egykori törzsszövetség egésze feletti hatalmat Gézának nem sikerült helyreállítani: nemcsak az Árpádok vezette Kárpát-medence középső és nyugati felében indult el egy új típusú szerveződés, hanem Erdélyben és az Al-Duna vidékén is. A Kárpát-medence három pontján meginduló társadalmi-politikai átalakulás mindenütt az államszervezés felé történő elmozdulást jelentette. Ezt az átmeneti struktúrát nevezte Kristó Gyula törzsi államnak. Új típusú szerveződésről beszélünk, noha kétségtelen, hogy az az egykori törzsi-törzsszövetségi alapokon nyugodott. Az új elemet a nagyságrend jelentette, hiszen mindhárom alakulat a korábbi törzsszövetségből nőtt ki, tehát kisebb katonai erőforrással rendelkezett. További új elem volt a keresztény szomszédokhoz való viszonyulás. Ez igaz mindhárom esetben, hiszen a kalandozások beszüntetésével és a kereszténység felvételével járt együtt. A kereszténység felvétele a fejedelmi család  és feltehetőleg a kíséretük  körében, a térítők jelenléte és az egyházszervezet bizonyos elemeinek kialakulása új tényezők a korabeli magyar társadalomban. Erre a helyzetre alkalmazta Kristó Gyula a törzsi állam fogalmat, jelezve, hogy mindegyikben benne rejlett a keresztény állam megszervezésének lehetősége. A fogalom alkalmazását illetően vitába bocsátkozhatunk vele, de a helyzetértékelést illetően aligha. Gyula és családja megkeresztelkedését valószínűleg szélesebb megtérés követte, de sajnos nem ismert, mennyire volt hatékony a Bizáncban Turkia püspökévé szentelt Hierotheosz működése. Ajtony megkeresztelkedése Gyuláénál későbbi, eredménye a fejedelem szálláshelyén, Marosváron működő szerzetesi közösség. Mindkettőre érvényes az a megállapítás, amelyet Gézával kapcsolatban rögzített egy nyugati krónikás: elég gazdag vagyok ahhoz, hogy két úrnak is szolgáljak. Azaz a látszatra kereszténnyé lett törzsfő-fejedelem valójában a korábbi pogány-nomád szokások szerint élt. Bizánc e téren toleránsabbnak tűnt, hiszen az északkeleti szomszéd, a Kijevi Ruszt keresztény hitre térítő Vlagyimir fejedelem is megtartotta számos feleségét, amint ezt Ajtonyról is feljegyezte a Gellért-legenda. 



Az államalapítás

Ha államról beszélünk, az a mai ember számára egy kialakult jog- és intézményrendszert, írásban rögzített ügyintézést jelöl; a jogalkotás, a végrehajtás és az igazságszolgáltatás egymástól jól elkülöníthető területeit. A kora középkorban viszont egyáltalán nem így volt. A hatalmi ágak elkülönülését csak a 18. század teremtette meg, az intézményrendszer stabilitása pedig a kora újkor terméke. A kora középkorban mindez még nem létezett, helyét a dinasztia uralmának keretei foglalták el, és lényegében az uralkodó szava volt a döntő. Nemcsak Magyarországon, hanem Európában másutt is, csak a kora középkornak nevezett szakasz időben nem esik egybe a kontinens egészén. A fentiek miatt a kutatók egy része tagadja az állam létezését a kora középkor viszonyai között, más részük a fogalmat olyan tágan értelmezi, hogy még a kora középkor is belefér, harmadik csoportjuk pedig, az állam szó előtt alkalmazott különböző jelzőkkel igyekszik a fogalmat alkalmassá tenni a kora középkor viszonyaira. Az államalapítás és államszervezés fogalmak azt sugallják, mintha a korszakban az államszervezet teljes mértékben kialakult volna, pedig csak a kezdeti lépések megtételét regisztrálhatjuk.
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