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ELOSZO.

Kifejezhetlen érzelem-vihar dulta lelkemet, midén a
vilagosi fegyverletétel hontalanna tett.

Nincs sz0, mely arrdl fogalmat adhatna.

Leborultam hazdm f{oldjére, mieldtt hataran atlépnék; -
zokogva nyomtam rea a fiui szeretet bucsucsokjat; - egy
csipetnyi port vettem beldle magamhoz; - még egy 1€pés,
¢s - - -ugy valék, mint a tort hajo roncsa, melyet a szélvész
kidob a homokra egy sivatagon.

Egy torok fOtiszt, »Alldh«-t emlitve, 1idvozolt
baratsagosan; - elvezetett a fekhelyhez, melyet isten
szabad ege alatt szamomra készittetett baratsagosan, €s - -
- kardomat kérte; lesiitott szemmel, mintha szégyenlené,
hogy torok magyart lefegyverez.

Lekotottem, atnyujtottam szotlanul, konynyel
szememben, €s 0, j6 nyugalmat kivanva, magamra hagyott
banatommal.

Nyugalom ¢€s hontalansag!

Ha tudott-e a hitrege Adamja nyugodni, midén mogétte, a
kitaszitott mogott, Eden kertjének kapuja becsapodott,
mivel hogy a jo és gonosz tudéasa fajanak gylimolcsébdl
evett!



En is ettem abbol a gyiimolcsbél, és felismertem a jot s a
gonoszt; és felemeltem kezemet a jonak védelmére a
gonosz ellen. A gonosz gy6zott, és én hazambdl, - az én
Edenembé] kitaszittattam.

Ott alltam tompa merengésben a nem magyar Duna
partjan, melynek habjaiba - amonnan feliilrél, - a magyar
nemzet konyeibdl ég felé szallott vizpara csapadéka
vegyiilt, s kis tdvolsagban télem rohant tova a Vaskapu
sziklatorlaszan keresztiil, zugva, morogva, mintha
szitkozodnék a meg nem érdemlett végzet ellen.

En hallgattam e zugést, mely keblem viharaval 6sszefolyt;
belebdmultam a méltatlanul meghiusult honfi remények
semmiségébe; €s arczomon Ontudatlanul a kifejezhetlen
fajdalom konyzapora 6mlott ala.

Minden volt e konyzaporban, a mi a hazafi szivének faj;
minden! csak egy nem! a reménytelenségnem; a
kétségbeesés hazam jovdje felett nem.

Ugy tetszett nekem, - még akkor a fajdalom elsé
lazrohaméaban is ugy tetszett nekem, mintha az ég
csillagainak  fényszikrdzatabol, konyeim  fatyolan
keresztiil egy sugar lovellene felém, mely azt hirdeti borult
lelkemnek, hogy nemzetem szenvedni fog ugyan,
irtézatosat fog szenvedni; mert bosszlja rettenetes a
féktelen uralomvagynak, mely a megaldztatds porabol
nem maga tehetségével emelkedik fel; hat szenvedni fog
nemzetem irtdzatosat, de nem hal bele!



Ez akkor az érzelmek lazaban csak amolyan sugalom volt,
mely atvillan a szivén a nélkiil, hogy a gondolkoz6 agy
idegcsovein keresztiil venné utjat; olyas valami, mint az, a
mit a konyoriilet istene szokott 16velleni a szenvedOnek
lelkébe, hogy meg ne 6riiljon a bu miatt.

Késobb a torok nagylelkiien megvédte életemet és
hontalan tarsaim életét. Megvédte, nem veszély nélkiil
magara nézve. A gyézelmében elbizakodott két szomszéd
hatalmassag haboruval fenyegette, ha ki nem ad. S midén
a helyzet mar oly fenyegetd szint 61tott, hogy a szultan
tanacsosai nem vélnék kiadatasunkat kikeriilhetni, ha csak
a menekvok torok vallasra nem térnek at, s ez altal torok
alattvalokkd nem  lesznek, Abdul  Medsid szultan
felemelkedett {ilésébol a Divanban, s kezeit égre emelve,
iinnepélyesen ezeket monda: »Alldh hatalmas. Bizom
oltalmaban. De ha vesznem kell, vesszek becsiilettel. Azt
a gyaldzatot nem hozom nevemre, hogy megsértettem a
vendégjogot, hogy  kiszolgaltattam ellenségeik
bosszujanak a szerencsétleneket, kik nalam oltalmat
kerestenek. Akarom, hogy meg is talaljak. J6jjon, a minek
joni kell. En nem adom ki. Igy akarom. Igy legyen.
Gondoskodjatok a védelemrdl.«

Es nem adott ki. Hdboru nem lett beléle. De lett szamunkra
letartoztatasi fogsag a tavol Azsidban. Igy latta jonak a
dolgot k6z6Ini az eurdpai diplomaczia.

Es mi ott, a tivol maganyban gondolkoztunk hazank
multja, jelene, jovenddje felett. Es én végigtaglalva
elmémben 1848-49-ki szabadsagharczunk keletkezését,
jellemét, lefolyasat és az okok kutfejét, melyek a bukast



lehetdvé tették, minél inkabb szamot vetettem a helyzettel,
minél inkdbb szamba vettem nemzetem életerejének ugy
torténelmi  mint  1élektani  elemeit, annalinkabb
megerdsdodtem azon meggy6zOdésben, hogy a hit és
remény, mely amott a Duna partjan, a hontalansag
fajdalmanak els0 rohama kozben lelkemen atvillant, a
higgadt megfontolasban csak megerdsitést talalhat.

Nemzetem nem halhat meg a szenvedések alatt, melyek
rea mérettek. A magyar kérdésnek torténelmi alapja is van,
jogi alapja is van, foldleirati, népességi, politikai, szdmtani
alapja is van; s e kérdés Eurdpa szabadsaganak, Eurdpa
hatalmi sulyegyenének érdekeivel kapcsolatos. Iy
kérdések belekiadltanak a vilagtorténelem logikajaba. E
kialtast ideig-oraig az erdszak elfojthatja, de a kérdést ki
nem toriilheti az események szamla-konyveébdl, hova azt a
torténelem beirta. - E kérdés helyet fog maganak kdvetelni
Eurodpa fiiggd kérdései kozt mindaddig, mig vagy jog €s
igazsag szerint meg nem oldatik, vagy a nemzet rola maga
le nem mond.

Igy gondolkoztam én, s igy gondolkozott az §sszes magyar
emigraczid. Barmi viszalyok keseritették is a mar
magaban is keserli hontalan életet; bar elszoérdédtunk a fold
hatan, mint egy masodik Izrael; bar legtobbiinknek vallait,
a hazafi banat nehéz terhén kiviil, a becstiletes megélhetés
bizonytalansdganak keresztje is nyomta, a mint tapostuk a
nyomorusag valtozatos utjait, idegenek kozt idegenek - e
gondolkozasban mindig, mindenhol, mindannyian
egyetértettiink: mint akar baratilag Osszetartva, akar



baratsagtalanul szertehuzva egyetértettiink abban, hogy a
magyar emigracziéra szamkivetésében a rendiiletlen
hazafisag tevékenységének szent kotelessége var.

El§ tiltakozast kell képeznie a magyar haza allami
¢letének eltiprasa ellen isten €s vilag eldtt.

Szollania kell a némasagra karhoztatott, cselekednie a
bilincsre vert nemzet helyett, a bilincsre vert nemzet
javara.

Fennen kell lobogtatnia a zészlot, melyet »névtelen
félisteneinknek«  honszeretettdl ~ izmosult  karjai
enyészhetlen dicsfénynyel vettek koril, - s melynek
bukasa gydszold megddbbenést keltett a vilag népeinél.

Fen kell tartania a magyar kérdést a vilagtorténelem azon
kérdései kozt, melyek annak elmészetétdl megoldast
kovetelnek, az erkolesi vildgrendet kormanyzo orok
torvények orok igazsaga szerint.

Jelképeznie kell a magyar nemzet politikai vallasanak ama
hitagazatat, hogy ha a harmas hegy orszagunk czimerében
martirok vérével aztatott Golgothava lett is 49-ben, mint
volt mar tobbszor ezeldtt: a kereszt, mely e Golgothan
emelkedik, most sem sir fejfaja, hanem a feltdmadas
jelvénye.

Hirdetnie kell hitét nemzete fiiggetlen jovenddjében,

miszerint a vilag is higyjen benne, s mert hiszen, a magyar
nemzetet szamba is vegye.
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S mig ernyedetlen tevékenysége altal a batoritas
delejfolyamat onti haza felé, hogy a nemzet el ne
csiiggedjen a szenvedések alatt, meg kell magaban a
magyar nemzet jog ¢és természetszerli aspiraczioit
testesitenie, és kapcsot képeznie ezek kozt és a
vildgesemények kozt.

Nem mondhatom, hogy a magyar emigraczid »hazi élete«
egészen ment volt azon gyarlésagoktol, melyekkel a
szamiizetések torténelmében mindenhol, minden id6ben
talalkozunk. Emberek vagyunk, s az ember gyarlo
teremtés. Es annak a szabalyszeriitlen tarsadalomnak,
mely a »szamiizottek nemzetének« lett elnevezve,
kényszerii zilaltsdga nagyon kevéssé alkalmas az emberi
gyarldsagot féken tartani.

De a szadmkivetettség aprolékos nyomorusagai csak
amolyan tiinékeny buborékok, melyek a torténelem lapjara
maradandé foltot nem nyomnak.

Ellenben azon elismeréssel tartozik a magyar
emigraczionak a torténelem, hogy a haza iranti
hivatasanak hiven megfelelt, kotelességeit becsiiletesen
teljesitette.

Sot allithatom, hogy a magyar emigraczi6 tevékenysége
nem volt befolyas nélkiil még a viszonyok azon
fordulatara sem, melyet otthon uj alkotmanyos korszaknak
neveznek.

A mi sajat személyemet illeti: reAm a multakndl fogva
fokozatos mértékben harult a kotelesség, hogy minden
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erdmbdl iparkodjam utat egyengetni nemzetemnek
fliggetlen allami 1étének visszaszerezhetése felé, melyet
egy ezredéves mult, az §sok szent hagyomanya, az utddok
elidegenithetlen 6roksége gyanant szallitott rea.

E sz6 »utegyengetés« adja meg a keretet azon
tevékenységhez, melyet kiilfoldon kifejthettiink. Mi
tehetséglinket nem becsiiltiik tul. Soha sem ringattuk
magunkat azon dbrandos képzeletben, hogy mi
szerezhetjiik vissza nemzetiink szdméra a fiiggetlen
nemzetek kerek asztalanal azon helyet, melyhez ezredéves
torténelménél s az eurdpai kozjog egészitd részét képezd
diplomacziai kotéseknél fogva is kétségbevonhatlan joga
van. Ezt csak a nemzet maga teheti.

A mi hivatasunk volt oda hatni, hogy ha tenni akarandja, a
kiilviszonyokban oly tamaszt talalhasson, miszerint - a
mennyire emberi szamitas biztos lehet - a siker csak sajat
hatarozottsagatol fliggjon.

E szempontbdl indulva, én harom irdnyban tartottam
kotelesseégemnek a becsiiletes igyekezetet.

Az egyik iranyt annak tudata szabta elémbe, hogy a kutfd,
melyre 49-ben a magyar nemzet Oriasi eréfeszitésének
meghiusuldsa  visszavezethetd, az  Onbizalomban
megfogyatkozas volt.

A masikat Eurdpa viszonyainak ismeretébdl meritettem,

mely vagy egy altaldnos eurdpai razkodtatas, vagy egyes
fliggd europai kérdések felmeriilésénél oly kombinacziok
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lehetdségére mutatott, melyek az érdektaladlkozas alapjan
nemzetiinknek a felszabaditas munkajat megkonnyithetik.

A harmadik iranyt azon sziikség érzete jeldlte ki, hogy
sikerre még kedvezd esélyek felmeriilésével is csak ugy
lehet kilatds, ha egyrészt czélban ¢és szandokban
szolidaritds all fen a nemzet s az emigraczid kozott,
masrészt pedig a kedvezo esélyek a nemzetet késziiletlentil
nem lepik meg.

Ami az els6t, ama végzetes szerencsétlenséget illeti,
melyet az Oonbizalomban megfogyatkozasnak neveztem:
én akként voltam és vagyok meggydzddve, hogy barmi
sok Osszeszivargas taplalta is azon foldalatti folyamot,
mely a nemzet onbizalmanak partjait alaasogatta, mindez
nem volt volna képes a nemzet kozszellemét a
reménytelenségig megingatni, ha nemzetiink magat az
egész vilagtdl oly kimondhatlanul elhagyatottnak nem
érezte volna.

Pedig a magyar nemzet iigye tavolrél sem volt oly
reménytelentil elhagyatott, mint szerencsétlen
elszigeteltségiinkben képzeltiik volt.

Mind inkdbb tért kezdett nyerni az eurdpai
kormanykorokben is azon igazsag elismerése, hogy a
magyarorszagi események nem tartoznak az addig nem
birt népjogok kivivasara intézett forradalmi razkodtatasok
rovataba, melyek azon idében Eurdpan végigzugtak. - Be
kezdték latni, hogy mindlunk nem a nemzet csinalt
forradalmat az orszaglé hatalom ellen, hanem az orszaglé
hatalom, egy oly torvényes allapotnak fegyveres erdvel
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felforgatasara, mely diplomacziai kotéseken alapult s az
europai kozjog integrans részét, az eurdpai egyensuly
egyik tényezojét képezte.

Mind inkabb méltatasra kezdett taldlni azon koriilmény,
hogy a magyar nemzet s az uralkodohaz kozti szerzodést
is nem a nemzet volt az els6, a ki széttépte, hanem az, a ki
fegyverrel tamadta meg a megvédni tartozott orszagot s
azt allami 1ététd]l megfosztottnak, egyszeri birodalmi
tartomanynya lesiilyesztettnek nyilatkoztatta ki.

Az orosz intervenczid felhdborodast keltett vilagszerte. A
franczia nemzetgyiilésen a »szabadsag jovenddjére
veszélyesnek« lett hatarozatilag kijelentve. - Az angol
kiiliigyér - bar tligyiinknek épen nem volt baratja - a
parlamentben hivatalos kifejezést adott a korméany azon
nézetének, hogy a mi Magyarorszagon torténik, az
fontos eurdpai rendii esemény, (@an important
European transaction), mely elismervénynek a
nemzetkozi politikdban megvan a maga sziikségszerii
korollariuma. - Az éjszak-amerikai hatalmas koztarsasag
mar épen diplomécziai igynokot kiildott Magyarorszagra;
a mi el6készitd 1épés volt fliggetlenséglink elismerésére €s
szamunkra mindazon politikai ¢és anyagi elényok
felhasznalhatasara, melyeket a népjog ily esetekre biztosit.

Mindezeken feliil pedig hatalmasan kezdett nyilatkozni
igazsagos iigylink mellett a mivelt vildg kdzvéleménye. -
Bétran merem mondani, miként alig van eset a vilag
torténelmében, hogy egy nemzet szabadsagharcza
nagyobb rokonszenvet keltett volna fel vilagszerte, mint a
miénk.
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De mi el voltunk zarva a vilagtol. E rokonszenv melege
nem hatott el élet-haldl kiizdelmet vivott nemzetiink
szivéhez s én azon nyomasztd érzéssel fogtam kezembe a
hontalansag véandorbotjat, hogy az elhagyatottsag
gondolatja nyitotta meg a tért a fondorkodasoknak, az
onbizalom azon alddsasara, a mely bukasunknak kutfejévé
16n.

Hazafiui kotelességemnek tekintettem tehat azon lenni,
hogy a magyar szabadsagiigy iranti érdeklddés oly
gyokeret verjen a szabad népek kozvéleményében,
miszerint attdl ne lehessen tartanunk, hogy ha a magyar
nemzet ujra kitiizné hazajanak vérrel aztatott foldjén a
szabadsdg zaszlajat, az elhagyatottsag érzete erélyét
elzsibbaszsza.

Feladatom aranylag konnyi volt, mert készen taldltam a
lelkesedésig fokozott rokonszenvet, melyet »névtelen
felisteneink« vilagszerte felkoltottenek; és készen talaltam
a fajdalmas részvétet, melylyel nemzetem meg nem
érdemlett bukésa s bukasara kovetkezett martiromsaga az
emberiség szivét megrazkodtata.

Es e rokonszenv és e részvét nem valamely tiinékeny
fellobbanas volt. Tobb mint két év mult volt mar el, a
miota Magyarorszagra az elnyomatas sotét éjjele
readborult, midén engem a sors, dzsiai letartoztatasombol a
szabad Albion partjaira, majd onnan a szabad Amerikaba
juttatott s e két év daczara, a rokonszenv és részvét még
mindig oly eleven volt, hogy tiintetésekben nyilatkozék,
mindket a vilag még nem latott.
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Mondhatom, szabad mondanom, mert én csak alkalma s
nem targya voltam e tiintetéseknek, e rokonszenvnek;
szabad mondanom, hogy az eltiport magyar nemzet egy
triumphalis menetet tartott két vilagrészben, mindt semmi
gy6ztes imperatorrol nem jegyzett még fel a torténelem.

En e rokonszenves érdeklédést készen talalva,
feladatomnak tekintettem azt a magyar iigy jogi oldaldnak,
igazsdganak s hazank hatdrain messze tulterjedd
fontossaganak megismertetésével allandova tenni.

Es én azt hiszem, allandova lett. A valtozott viszonyok
hamut hinthetnek a rokonszenves érdeklddés parazsara a
magyar név irant, - mely a szabadsag egy istenét imado
népek hazi tiizhelyénél - a vilag minden részén otthonossa
16n. - Meglehet, hintettek is. A mai magyarban, ki az
osztraknak nevezett hatalom politikdjanak Orvényében
kering, bajos arra a magyarra red ismerni, a ki harmincz év
elott elidegenithetlen 6si jogat ugyanazon hatalomtol,
fegyverrel kezében, szamon kérte volt. De ha ugy taldlna
megirva lenni ama konyvben, melyet a vallas a
gondviselés konyvének nevez, hogy az események
kerekének forgasa a multat a jovenddben ujra jelenné
teszi, a hamvaibdl feltdmadott magyar Phonix meg fogna
latni, hogy a vildg rokonszenvének behamuzott parazsa
ujra langra lobban, s a magyarnak nem lenne oka magat
elhagyatottnak érezni.

A mi tevékenységem masodik irdnyat, az eurdpai
viszonyok ismeretébdl meritettet illeti:
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A 49-ki forrongasra Eurdpaszerte az a bizonyos allapot
kovetkezett, melyet az ember a harcztéren lat a csata utan.
Az a bizonyos rémiiletes csend, mely borzalmat okoz. A
halottak ott fekszenek elteriilve. A  sebesiiltek
ny0szorognek és nydszorgésiik oly irtdzatos! Kiilonben
csend van. Csak a dogmadarak sivitnak a megfertdztetett
levegdben; csak a halottfosztogatok siirdgnek és segitik
halotté tenni azt, a ki még él.

Ilyen volt az allapot Europaban 49 végével, és 49 utan. A
ki meghalt, hat meghalt; a kit felakasztottak, hat
felakasztottak; a kit bortonbe vetettek, hat ott sinlodott; a
ki bujdosott, hat iildozték; a kinek elkoboztdk vagyonat,
hat csaladja megtanult koplalni; a nép fiat elvitték
katonanak, hat ment; megrottak a népet terhes adoval »de
plenitudine potestatis«, hat arczanak véres
verejtékét elfizette; az arvak, 6zvegyek sirtak - titokban; a
polgarok atkozodtak - titokban, a legrejtettebb
kamaréakban, jol bezart ajtok s ablakok mogott - kiilonben
csend volt, mint a sirban van. - Es a hatalmasok ezt a »rend
¢s nyugalom« allapotanak nevezték. - Nekik sajat szotaruk
van. - »Europa ordini et tranquillitati asserta«
49-ben, mint »libertati asserta« 15-ben.

Pedig a 49-ki reakczid sehol sem teremtett oly allapotot,
mely tartossagra szamithatna. Sehol az egész kontinensen.
Kiiitni a kardot a kézbdl, nem annyit teszen, mint a
sziveket megnyugtatni. - Az eurdpai kontinens egy vulkan
volt. Nem fiistolgott, de forrott érezhetdleg. Az embernek
csak a foldhoz kellett hajolni, hogy meghallja, miként zig
a mélyben alant. - Zugisa még hozzdm is elhatott a
kutahyai kaszarnyaba. - Mikor pedig Marseilleig
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érkeztem, ott zagott hajom koriil a Marseillaise viharos
akkordjaiban. - Még a leveg® is tele volt konspiraczidval.
Minden ember konspiralt jobbra vagy balra, - még azok is
konspiraltak akik azt gondoltdk, hogy nem konspiralnak.
M¢ég olyan emberek is konspiraltak, a kik ma mar
irtozatosan csodalkoznak maguk felett, hogy 6k valaha
konspiratorok is lehettek.

Mi, magyar emigransok nem konspiraltunk. Nem volt rea
szlikségiink. A szamiizéttek nemzete bizonyos tekintetben
szabad nemzet. Szomoru szabadsag, de még is az. A
politikai szdmiizottnek homlokara van irva hogy mind
taborba tartozik. Hite és vallasa jelvényét nem kell toltés-
taskajaba rejtenie. Ha akarna sem rejtheti el. - Csak ne
sértse az orszag torvényét, mely arva fejének menhelyet

crer

Hanem ha nem konspiraltunk is, nekem most a meghiusult
remények sivatagiban is ugy latszik, hogy nekem, mint a
magyar 49-ki zaszl6 egyik Orének, kiilfoldon az akkori
viszonyok kozott hazafiui kotelességem volt az eurdpai
vulkan forrongasanak fazisait szemmel tartani, nehogy
kitorése meglepjen; s a meglepetés folytan elveszszen a
nélkdl, hogy az lenne, a mi talan
lehetne: alkalom szerencsétlen hazdm szamara.

Az innen eredt viszonyok emigraczionalis életem
torténetébe bele tartoznak. Nem mondhatom, hogy e
viszonyoknak hazdm javara gyakorlati hasznat vehettem.
A vildgesemények mas fordulatot vettek. Az a vulkan,
mely egy vilagrahat6 nagy kitorés eldjeleit viselte magan,
egy helylitt megkérleltetett, mas helyiitt szellentyiire talalt;
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harmadik helyiitt parczidlis kitdrésben csillapult le;
negyedik helyiitt (épen ott, hol érdekeink leginkabb
talalkoztak) a nemzeti aspirdczidkkal magat bolcsen
azonositd hatalom altal, a vulkan tiizanyaga rendezett
hatalmi csatornaba tereltetett.

Van azonban ez eszmekoOrbe tartozo tapasztalataim
sordban egy vonds, mely sem nem magan jellegii, sem a
magyar emigraczio hazi életére nem szoritkozik, hanem a
magyar nemzet torténelméhez tartozik.

A mint Bosztonban huszonhét évvel ezel6tt a nagyszerii
1épcsdzetre 1€pnék, mely a Kapitolium biiszke épiiletéhez
felvezet, melynek nyilt oszlop-csarnokaban Massachusets
allam szenatusa és képviselohdza elnokeikkel s az
allamkormanyzdval éliikon, fedetlen fovel allottak, hogy a
népjog megsértésének sulya alatt elbukott magyar
nemzetnek megadjdk - személyemben - a tisztelet és
testvéries rokonszenv addjat: szemembe Otlott a
homlokzat el6tt emelt diadalmi iv: rajta Massachusets
allam czimere e korirattal: nense petit placidam sub
libertate quietem « és alatta egyik beszédemnek im e
szavai:

»There is a community in the destinies of
humanity .«

(Az emberiség rendeltetésében
k6z06sség (szolidaritas) van.)

Es ama szabad, mivelt, boldog mintaallamnak (melyben
sem irastudatlan ember, sem koldus, sem rozzant haz
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nincs,) korméanyzoja engem kézen fogott és ama szavakra
mutatva, isten szabad egének lattara felhivott, mondjam
meg nemzetemnek: bizzék ama szent igazsagban; és
legyen biztos felble, hogy az Egyesiilt Allamok hatalmas
koztarsdga ama szent igazsdg szerint fog iranyaban
cselekedni.«

Es e biztositast a népnek Osszesereglett szazezrei egeket
razo kialtasban hangoztattak vissza.

Nekem - a hontalan vandornak - jol esett a népek kozotti
szolidaritdsnak ez ilinnepélyes elismerése egy oly allam
részerél, melynek torvényhozdsadban, a magyar iigynek
tiizetes megvizsgalasa utdn, ki lett mondva: hogy
szabadsag-harczunk jogos és igazsagos volt, hogy az orosz
intervenczi6 a nemzetkdzi jognak vastag megsértése volt,
mit az alkotméanyos szabadsag fentartasanal érdekelt
nemzeteknek komoly megfontolds ald kellett volna
venniok - s hogy minden alkotmanyosan kormanyzott
nemzetnek kotelessége is, érdekében is van a legbensébb
viszonyba lépni egymadssal a végett, hogy a kényuralom
tdmadasainak visszaverésére erejoket minél sikeresebben
egyesithessék.

Az oczednon tul ily {nnepélyességgel hirdetett
szolidaritdsnak  érzetét  természetesen  feltaldltam
Eurépaban mindazon nemzeteknél, melyeknek 1849-ki
viszontagsdgai a »szamiizottek csalddjanak« sorait
szaporitottak. De a mi a magyar nemzet fiiggetlen 1étének
eurdopai sulyat igen jelzetesen illusztralja, az a kivalo
fontossdg, melyet a szolidarisnak ismert eurdpai
szabadsag ¢érdekeinél nemzetiinknek mindannyian
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tulajdonitottak, még azok is, kik foldleirati helyzetiiknél
fogva a magyarorszagi esélyek kozvetlen befolyasanak
korén kiviil allanak. - Mindannyian at voltak hatva annak
érzetétdl, hogy a magyar szabadsagharcz az els6 percztol,
de kiilondsen az orosz intervenczié kozbelépése Ota,
hazank hatarain messze tul kihato, eurdpai érdekii volt; -
hogy a mi harczunkban - miként én magam is mondam
Szegeden - Eurdpa szabadsaganak harcza vivatott. - Ez -
¢s azon korilmény, hogy az osztrdk csaszar
kiilsegitséghez volt kénytelen elleniink folyamodni, - hogy
két nagyhatalomnak nem csak 0sszes haderejére, de még
a lelkek talajat sotétben alaturkaldé vakondok-mesterségre
is sziiksége volt, miszerint az igazsag fegyvere kezeinkbdl
kiessék; - ¢és a dicsfény, mely a »Honvéd« nevet
kortlvette, és végre az, hogy midén Eurdpaszerte mar
minden mas nép elbukott, mi még allani tudtunk; - s a hds,
de elhagyatottsdgaban nyomatéktalan Velenczével
utolsonak tartottunk ki a szabadsag harczterén; - oly
fontossagot adtak a magyar nemzetnek, hogy -
mondhatom - egy idésb testvér tekintélyével lett
felruhazva, a szolidaris eurdpai szabadsag csaladjanak
tdboraban, kire mindenki bizalommal, reménynyel
tekintett.

Egy megtakaritott fillérje ez a multaknak, mely ha a
jelenben kiesett is a forgalombol, a jovenddben még
értékre juthat.

Az eurdpai viszonyok ismeretébdl meritett tevékenységi
iranynak egy masik lapjara azon Osszekdttetések
tartoznak, melyekbe a krimeai hdboru alatt a hadviseld
hatalmakkal jutni megkisérlettiik, az 1859-ki s 1866-ki

21



haboruknal pedig a magyar emigraczié valosaggal el is
jutott.

A legutobbi orosz-t6rok haboru kimenetele - mely
irtézatosan bele fog nyulni Eurdpa jovenddjébe - kézzel
foghatolag bebizonyitotta, mennyire igazam volt, midén a
krimeai hdboru alkalméval érvényt iparkodtam szerezni
azon politikai axioménak, hogy a keleti kérdést csak a
magyar ¢és lengyel ligynek egyiittes felkarolasaval lehet
azon - fajdalom elkdvetkezett - katasztr6fatdl megdvni,
hogy az orosz hatalmi sphaera vészterhes kiterjesztésére
ne vezessen. A torok porta ezt belatta; és semmit sem
Ohajtott inkabb, mint azt, hogy ez észszerii politikai
kombindczid érvényre jusson. - De nyugati szovetségesei
- Ausztria irdnti tekintetbél - megfogtdk kezét. -
Hazdmnak a gondviselésszerii alkalomhoz kotott
reményei flistbe mentek.

Az 59-ki olaszorszagi haboru szovetséges viszonyba hozta
a magyar emigracziot a franczidk - akkor hatalmas -
csadszarjaval, mulékonyan; - az olasz kiralyi kormanynyal
tartosabban egész 1867-ig, - az 1866-ki haboru a
poroszszal is.

Ugy latszott mindkét alkalommal, mintha az isten
konyoriiletének angyala a szabadulas Orom-poharat
nyujtand a sokat szenvedett magyar nemzet fel¢; - a
meghiusult remény Uirdm-pohara lett beldle. - Elso
alkalommal - a véres, nem konnyii, de gyors gyézelem az
osztrak felett, vette el ajkainkt6l az 6rom-poharat, és a
gyOztes imperator félelme attdl az Gsszeiitkdzéstdl, mely
tizenkét évvel késébb elkovetkezett s melynek 59-ben
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elejét vehette volna. - A 66-ki haborunal pedig eliitotte
ajkainktol a poroszok konnyii s gyors gydzelme, és még
inkabb - - a nemzet maga - - - akkor mar az osztrak-magyar
dualizmus paraja telitgette a levegot.

De a magyar emigraczio testiileti életének e két mozzanata
nem érdektelen, nem is fontossag nélkiili lap a magyar
torténelemben; s a vilagtorténelemmel is kapcsolatos.

Dedk Ferenczhez 1867-ben intézett nyilt levelemben
ezeket irtam: » A magyar nemzet életrevalosaganak oriasi
revelaczidja 1848-49-ben - melynél a sikerhez csak egy
kissé tobb kitartas hianyzott - annyit mindenesetre
eredményezett, hogy ugy a hatalmak
politikdjaban, mint a népek
¢rzelmeiben,nemzetiink még bukdsdban is
azon Onczélu,életerds tényezOk kozé 16n
sorolva, melyekkel az eurdpai torténelem
fejleményeinél szamolni lehet,szamolni

kell.«

Ez igy volt, a mig magyar kérdés volt. Hogy igy volt,
annak nem érdektelen illusztraczidjat fogja a torténetiras a
magyar emigraczio életének e mozzanataiban feltalalni.

Nekem s kik igyekezetem téarsai voltak, a meghiusult
remények éjjelére csak azon egy emlékezet vet egy kicsi
halavanyka sugart, hogy nemzetiinket dnczélnak ovtuk
meg a hatalmak kecsegtetései kozben is, s hd vagyaink
tirelmetlenségét is meg birtuk annyira fékezni, hogy a
magyar nemzetet idegen czélok puszta eszkozévé
felhasznalni meg ne enged;iik.
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Jelzettem ezekkel az els6 két irdnyban kotelességemnek
tartott tevékenység természetét; a harmadik iranyrdl -
mely a hazavali Osszekottetésiinkre vonatkozik, csak
keveset kell, s e keveset elég lesz emlitenem.

Mibenniink menekiiltekben, 6nallé suly nem volt, sulyt
csak az altal nyerheténk, ha a nemzeti aspiracziok
képviseldi vagyunk, s képviseldinek ismertetiink. -
Nekiink tehat, nemzetiink érdekében kotelességiink volt a
szolidaritast nemzetiinkkel fentartani, de azon is lenni,
hogy a nemzet is fentartsa veliink a szolidaritast. E
kolcsonhatdsi gondolat képezi a vezérfonalat, mely
Osszekottetéseinken a hazaval végigvonul. - Mihez még
csak annyit kell hozzdadnom, miként azt igen is mindig
tanacsoltam, lelkiikre kotottem politikai hitvallasom
osztalyosainak a hazaban, hogy intézkedjenek, miszerint
az alkalom - ha el6adja magat, - a hazat ébren talalja, s
késziiletleniil ne taldlja; de arra mindig Ova
figyelmeztettem, hogy Magyarorszag fiiggetlenségének
iigye nem olyan iigy, melyet utczai torlaszok emelésével
kivivni lehetne. - Ez, ha fegyverrel kellend érte harczolni,
héaborut feltételez, mely nem is csak belforradalom, hanem
egy nagy kiilhdboru aranyaival bir; »emeutok«-hoz
folyamodni tehat sem nem tanicsos, sem nem szabad,
mert becses a magyar hazafi vér; biin volna haszontalanul
koczkaztatni. - A magyar fliggetlenségi tigynek e
sajatsagat soha sem tévesztettem szemem eldl sem otthoni,
sem kiilfoldi Osszekottetéseim valtozatos viszontagsagai
kozott.

Ez adta meg a magyar emigraczionak azt a kivalo jelleget,
mely még IlI-ik Napoleon csaszart is arra inditotta, hogy
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middn az 59-ki haboru utan a német sajtd azt veté szemére:
hogy forradalmi elemekkel szovetkezett; a Granier de
Cassagnac (nem »Paul« hanem Granier) altal
kezeltetett kozlonyében azt adatta valaszul, hogy »a
magyarok nem forradalmarok, hanem
hazafiak.«

* * %

Ilyen volt a magyar emigraczid hazafiui torekvéseinek
kerete.

Ma mar ez mind csak mult.
A nemzet maskint hatarozott.

Osszetorte annak a zaszlonak rudjat, melyet mi a
hontalansag gorongyos utain fennen lobogtatank.

Azt itam Deak Ferencznek: hogy a magyar kérdés
szambavételi ereje egy »nagy vivmany volt, melyet
feladni biin.«

Feladatott.

Magyar kérdés lehet, hiszem van, a szivek rejtekében, de
a vilag el6tt nincs.

Magyar emigraczid sincs.

Fiaimmal s par elvrokon hii baréttal egyediil allunk -
elhagyatott, maganos vandorok a sivatagon.
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Nekem, a sir szélére érkezett oreg vandornak, kinek
jovenddje nincs s kinek multjaban nincs 6rém, azt mondja
lelkem meggy6zOdése, hogy miként egykor nemzetem
ellenségeivel szemben, ugy most sajat nemzetemmel
szemben is, én nekem van igazam!

A »vilag birdja« itélni fog.

Hanem mind az, a minek keretét e lapokon
kérvonaloztam, mar csak a multnak torténelmére tartozik.

S mert oda tartozik, szerzOdést  kotdttem
az Athenaeam konyvkiado-tarsulattal »lrataimnak az
emigracziobol« kiaddsa végett; mihez e lapok
szolgalnak el6beszédiil.

Nem nyujtok tokéletes gylijteményt, részben a diskréczio
kotelessége miatt is, de fokép azért, mert hibaimhoz
tartozik, hogy a mit tettem, annak irdsban megdrzésére
alig gondoltam valaha. - A masokét csak megdrizgettem
szamkivetésemben, - miként az olvasé majd latni fogja -
de a magamét csak nagyon hézagosan.

De azt gondolom, emigraczionalis irataim még igy is nem
jelentéktelen anyag lesznek korunk torténészének

szamara.

Mennyit fogok abbdl magam elkészithetni? mennyi marad
a munkabol fiaimra? - az isten tudja.

Ohajtottam volna az egészet fiaimra hagyni, - miként az, a
mi tobb-kevesebb indiskréczid nélkiil nyilvanossagra
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most még nem volna hozhatd, mindenesetre redjok is
marad. - Ohajtottam volna, t5bb mas oknal fogva azért is,
mivel, ha mar lelkemtdl a haza allapotan megnyughatas
megtagadtatott, napom végalkonyan életfaradt agyamnak
legalabb anyagi nyugalomra volna mar sziiksége; - ez
»lratok« sajtd ala bocsatasa pedig, ha én magam
eszk6zlom azt, terhes munkaval jar, mert, (a mint majd
latni fogja az olvasd), nem szoritkozom hényt-vetett
irataimnak targy szerinti Osszedallitdsara, hanem az
események  torténelmét, melyekkel ez  iratok
Osszekottetésben  allanak, hiteles adatok alapjan
vilagossagba is iparkodom helyezni; s itt-ott a bd anyagot
viszontagsagos ¢életem alkalmi reminisczenczidival is
kisérem.

Nem is tartozkodom bevallani, hogy csak azért nem
hagytam irataim nyilvanossagra bocsatasat fiaimra, mert
anyagi koriilményeim szigorusdga kényszeritett, hogy e
terhes munkara véllalkozzam. Agyam ¢és kezem
munkdjaval kerestem meg hontalansdgomban mindennapi
kenyeremet, de még e kenyérkeresetet is iparkodtam a
hazafiui kotelességgel 6sszekotni. Igy akarom kenyeremet
megkeresni ¢letem végnapjaiban is, ha lehetséges. »Mint
munkés allok eldttetek « - monddm az angoloknak,
midon kereseti felolvasasaimat megkezdettem. - Felemelt
fovel, nyilt homlokkal mutatom be magamatmint
ilyet a magyar k6zonségnek is. - Ott és akkor e vallomas
nem hogy leszallitott volna amaz idegen nemzet jo
véleményében, de sot felemelt. Most és sajat nemzetem
elétt emelni vagy siilyeszteni fog-e? azt a kozonség
itéletére bizom; s itéletében, ha nem kedvez6 lesz is, annak
tudatdval nyugszom meg, hogy ha munkam nem vag is
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annyira Ossze a kor iranyaval hazamban, miszerint
jelenben  érdeklddéssel  talalkozhatnék,  egészen
haszontalan még sem leszen, mert korunk hazai
torténelmének majdani megirasdhoz némi adatokat fog
szolgéltatni.

Meg kell még emlitenem, hogy ez irataim sajtd ala
rendezését, s a kiilonféle kéziratok irdlyi szabatossaganak
gondozasat ¢és a  korrektségre feliigyelést Helfy
Igndcz orsz. képviseld ur volt szives elvallalni.

Fogadja e szivességeért koOszonetemet. Szintugy
tartozasomnak ismerem nyilvanosan kdszonetet mondani
a kiadd czégnek az eldzékenységért, melylyel
ajalkozdsomat fogadta; megbizottjainak pedig azon
lekotelezd szivességért, melyet a koztiink létrejott
izletviszony  részleteinek  elintézésénél  irantam
tanusitottak.

Es ezzel utnak eresztem »lrataim«-at - - - sine me - liber -
ibit in urbem.

Collegno (al Baraccone), Olaszorszag. 1879. november 5.

Kossuth Lajos.

TAJEKOZASUL.

Ama bar igen csekély rész, mely a jelen kétettel megindult
nagy munkéabdl nekem jutott, kotelességemmé teszi az
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olvas6 kozonségnek tdjékozas végett némelyeket
elmondanom.

Rovid leszek, rovidnek kell lennem. Hiszen itt Kossuth
Lajos szél a nemzethez. Es sz61 nem mint agitator, nem
mint vezér, hanem mint a honszeretetben és honfi
banatban megdszilt férfiu, aki torténetirdi hiséggel
beszéli el honfitarsainak: mit cselekedett 6, mit
cselekedtek bajtarsai a szamiizetés els6 napjaitol kezdve,
hogy a naluknal is még inkédbb hanyt-vetett hazanak jo
szolgalatot tehessenek.

A torténetird nyugalmaval beszéli el reményeinek és
csalodasainak hosszu sorat; nem szinezve, nem
szépitgetve semmit; mitsem gondolva azzal: vajjon
bizonyos igazsdgok kimondasa dicséretet vagy gancsot
idézend-e rea? Elmondja, mert igy volt, mert igy tortént,
mert igaz.

Fentebbi el@szavaban anyagnak nevezi a nagynevil
szerzd e miivét, anyagnak a hazai torténetirds szamara. Az
olvaso mar a jelen els6 kotetbdl meg fog gy6zddni, hogy
sokkal tobbet nyujt ennél.

Nyujt, részben teljesen kész torténetet, részben pedig
anyagot ugyan, de nem egyediil ahazai, hanem az
ujabbkori vilagtorténet irdjdnak is; oly mozzanatokat
érintve az 1859-ki és késébb az 1866-iki korszakokbol,
valamint akeleti kérdés lanczolatos valtozatairdl,
melyek eddig egészen ismeretlenek voltak, vagy
szantszandékkal hallgattattak el.
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Nem csoda, hogy ez iratok irdnt oly nagy érdeklddés
mutatkozik Europaszerte, hogy mindeniitt annyira
tiirelmetleniil varjak megjelenését, miszerint Eurdpa egyik
legnagyobb kiadd czége - az angol - hatarozottan
kikototte, hogy mindjart az elsé kdtet egy €és ugyanazon
napon jelenjék meg Budapesten és Londonban.

A magyar olvasot a miinek természetesen azon részei
fogjak leginkabb érdekelni, melyek Magyarorszagra
vonatkoznak. S o6rommel latandja, miként ez Iratok,
kétségbevonhatlan hitelességgel felkaroljak, s legeldszor
csakis ezek karoljak fel az emigraczid Osszes politikai
mikodését s ugy a kiilfolddel mint a hazaval fentartott
viszonyat.

Ami az 6 sajat miikodését illeti, minden olvas6 kdnnyen
észreveendi, hogy azon két irdny vonul végig. Egy feldl
szigoruan megfigyelni az eurdpai események fejlédését s
kilesni az elnyomott haza felszabaditasara felhasznalhat6
minden kedvezd alkalmat; mas fel6l 6rkddni, hogy a
hazafiui tiirelmetlenség oly 1€pésre ne ragadtassa magat,
melynek kovetkeztében a nemzet, fliggetlenségének
kivivasa helyett, esetleg csak idegen czéloknak szolgéalna
eszkozeiil.

Mig az el6bbi irany, eldsegitve Magyarorszag volt
kormanyzdjanak kimagaslo allasa és nagy multja altal, oly
Osszekottetésbe hozta 6t az eurdpai diplomaczia legfébb
tényezdivel s oly eszkozoket adott kezébe, mindkkel
aligha rendelkezett valaha szadmiizott, €és oly mély
bepillantast engedett neki a vilagesemények titkos
gépezetébe, aminérél ez Iratok tanuskodnak: addig
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mikddésének masik iranya megfejtésiil szolgal sok
olyanra, ami annak idején az emigraczid egy részében
félre 10n magyarazva s amit némelyek talan még most is
balul értelmeznek.

Egyébirant a mi, egészében oly valtozatos s oly sokoldalu,
hogy modot nyujt az olvasonak egyarant megitélni
Kossuth Lajosban az embert, a hazafit, az dllamférfiut, az
ir6t és itt-ott, kiilondsen nejéhez irott leveleiben, a
csaladfot. Es épen mert mindezekre maguk az Iratok adjak
meg a leghelyesebb alapot, én nem tartom hivatasomnak
azok beltartalmanak méltatdsdba e helyiitt bele
bocsatkozni. Ezt, annak idején, megtehetem masutt.
Természetesen még kevésbé gondolhatok arra,
hogy Kossuth Lajos iratait
amagyar kozonségnek ajanlgassam!

A jelen sorok czélja féként az, hogy az olvasot ez Iratokra
vonatkoz6 némely inkabb kiilsd dolog irant tajékozzam.

* * %

Es itt mindenekel6tt bocsanatot kell kérnem ugy a Szerzo,
mint a kiaddtarsulat nevében a késedelemért, melyet az
els kotet megjelenése szenvedett. Magyarazatat leli ez
részint s fOkép azon rendkiviili Ovatossdgban és
elévigyazatban, melyet ily nevezetes és nagyterjedelmii
munka meginditdsa megkdvetel; részint a Szerzd és
kiadok lakhelyei kozt levd nagy tavolsag altal okozott
nehézkességben. A késedelmet végre par héttel az angol
kiadonak azon fentérintett kikotése is hosszabitotta, mely
szerint ez elsd kotetnek egyidejiileg kell megjelenni
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magyarul és angolul. A magyar kdzonség bizonyara csak
méltanyolni fogja a készséget, melylyel az » Athenacum«
a mu és szerzdje érdekében e kivansagnak engedett.

Most, hogy a munka megindult, kildtdsba helyezhetem
folytatasat aranylag rovid id6 alatt. A 2-ik kotet
Osszeallitdsa mar munkaban van s a munka javaban folyik.
Ez, ha csak valami véaratlan kdzbe nem jO, még ez idén
meg fog jelenni. Remélhetleg a 3-ik kotet is. Annyit
mondhatok, hogy Szerz6 minden lehetét -elkovet,
miszerint a harom kotet kiadasa gyorsan kovetkezzék
egymasra.

Még egyet kell megjegyeznem.

Az olvasd észre fogja venni, hogy nagy hazankfia a
magyar emigraczio hdzi ¢életébe vagd inczidenseket
gondosan keriili. Pedig van azok kozt sok olyan, ami
kiilondsen a magyar kdzonséget kivaldan érdekelné, sot
némelyike torténelmi érdekkel bir. S a mint most a
torténetbuvarok nyereménynek tartanak minden legkisebb
levéltoredéket, mely a Rakoczy-féle emigraczio
viszonyaira bar mi kis vilagot vethet: ugy bizonyara annak
is eljovend ideje, mikor a 49-ki magyar emigraczidra
vonatkoz6 minden legkisebb adat hasonléan kutatés
targyat képezendi. Kotelességemnek tartom ezuttal a
kozonséget az irant is megnyugtatni, hogy e kutatds nem
lesz hidba valo.

»A multaknak jovendd buvdrai - irja nekem a Szerzd egyik

levelében - Irataimbo6l annyi utmutatdst merithetnek,
miszerint tudjak, hogy hol talalhatok bdviben az ily
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adatok. J6 kezekben maradnak. (t. i. fiainal). Nem fognak
a sajt-arusok kezébe keriilni. A jelen még amaz
idészaknak sok élore nézve contemporaneitds jellegével
bir.« -

Ez Iratok olvasoi, habar igy ezuttal némi érdekes
kozleménytol esnek el, csak méltanyolhatjak az érzelmet,
mely Szerzo6t az ilynemi adatok ez idészerinti mell6zésére
birta.

* k% %

Végre jeleznem kell par szoval azt a csekély részt, mely e
munkdban az ¢én osztalyrészemiil jutott. Eldszavéaban
Szerzd ezt harom irdanyban jeldli ki: a sajto ala rendezést,
az irdly szabatossdganak gondozasat, és a korrektségre
val¢ feliigyeletet.

Ami az els6t, a sajto ald rendezést illeti, ez nekem valoban
igen keveés munkat adott; mert 6 az egész anyagot annyira
rendezve kiildte be hozzdm, mikép egész munkam e
tekintetben arra szoritkozott, hogy az egyes fejezeteket, az
olvas6 nagyobb kényelme és vilagosabb tdjékozasa
tekintetébol, részekre osszam s azok tartalmat minden
egyes rész €lén jelezzem.

Az olvaso konnyen el fogja képzelni, hogy a masodik, t. i.
az irdlyi szabatossdg nekem bizony nem okozhatott
fejfajast. Ki tudnd azt jobban, vagy csak annyira is
gondozni, mint Szerz6 maga? hiszen az a nyelv, melyen
Kossuth Lajos ir, elismert s eddig még utél nem ért
mintapéldanya a magyar klasszikai irdlynak.
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A mi végre a harmadikat, a korrektségre valo feliigyeletet
illeti, ez aldl felmentett engem az Athenaeum valddi angol
szabatossaggal berendezett nyomdéaja s annak személyzete
altal e munka koriil tanusitott ritka buzgalma.

Legfobb munkam tulajdonkép abbol allott, hogy itt-ott,
hol a szdveg természetébdl folyonak, sziikségesnek vagy
czélszeriinek latszott, rovid s ritkan lényeges jegyzeteket
tegyek, melyeket azonban mind aldirtam. A tobbi
jegyzetek, azok is, melyek Kossuth nevével ellatva
nincsenek, az 6 tollabol folytak.

Ebbol 4ll az egész. S e kevés munka fejében
osztalyrészemiil jutott azon ritka élvezet, hogy én lehettem
ez Iratok els6 olvasoja.

Nem tagadhatom meg azonban magamtol azt az elégtételt,
hogy itt kimondjam: miszerint van igenis e munka
koriil egy érdemem, a melyre életem fogytdig az 6rom
érzetével fogok gondolni, s ez az: hogy sikeriilt nagy
hazankfidban lekiizdenem az ellenszenvet, melyet, az
altala érintett kényszeritd okok daczara is, iratainak
¢életében vald kozrebocsatasa ellen mindig taplalt, - egy
érdemem s egyuttal jutalmam: hogy hozzéjarulhattam ily
moddon egy irodalmi mii megjelenéséhez, mely bizonyara

crer

fog valni.
Kelt Budapesten, 1880. évi aprilis havaban.

Helfy Igndcz.
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Az 1859-ik
OLASZ HABORU KORSZAKA.

ELSO FEJEZET.
Az 1859-ki olasz haboru keletkezése.

Torténelmi visszapillantas. - Egységi torekvés. - Gyiilolet
az idegen ellen. - Osszeeskiivések
tanydja. - A bécsi kongresszus. - Metternich itélete. - Az

1848. forradalom és Karoly Albert.

Italia csak foldleirati elnevezés, monda Metternich.

Es csakis az volt. A bécsi kongresszus elhatarozta, hogy
csak az legyen.
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Mi magyarok az egyediili nemzet valank, kik azt
orszagnak, »Olasz-Orszag«-nak hivtuk. Joselnevezés volt,
melybdl a jovo szolott. Italia még nem volt Olasz-orszag.
Geographiai elnevezés volt.

De a teremt6, kinek miive még mindig folyik, e foldleirati
elnevezést Eurdpa kertjévé tette, s e kertre raiitotte az
egylivé tartozds pecsétjét, advan neki keritésiil az
Alpeseket, a megingathatlansag jelképét és a tengert,
mely, mint az anyakar gyermekét, harom oldalon
kortloleli.

Es ez egységes kert népek hazija volt, kiknek a multak
dicsdséges hagyomanyai, s az ezekhez kotott kdzos genius
azt mondtak: »Nemzet lenni vagytok
hivatva, nemzet legyetek.«

Es e hivatds ontudata imitt, 6ntudatlan 6szténe amott,
szelleme mindeniitt, mint egy szakadatlan fonal vonul
végig e népek multjan.

Nem egyenlé volt a fajkeverék, melynek olvaszto
tégelyébdl eldkeriiltek. A legtavolabb észak, a nyugat és
kelet, még Afrika is, adtak alakulasukhoz elemeket. Itt
normann, amott goth, masutt gallus, majd osztrogoth,
herul, longobard, gorog, szaraczén vér kering ereikben; de
a kiilonb6zo keverék forrasztd eleme mindeniitt azon egy
volt; az, mely helyben maradt, midén Roma ledélt, - a latin
elem. S e forraszt6 elem, mely a hoditokat meghdditotta,
egyseég typusat nyomta mindannyiokra.
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Nem egy nyelvet besz¢ltek, meg sem értették egymast; de
mindegyikok nyelvének alapvondsa azon egy, a latin; s a
mint egy koltd hatalmas geniusa azon nyelven szo6lalt meg
e népek eldtt, melyben ama kozos alapvonas
legzengzetesebben nyilatkozik, mindannyian érezték,
hogy kiilonb6z6é fajcsaladi nyelveik mellett van egy
kozos nemzeti nyelvok, mely &ket az Isten altal
kortilhatarolt egységes hazaban nemzeti egységre hivja.

Miként a csalad tagjai kozt megvan az egyéni kiilonbozet,
ugy e népek kozott is meg volt a vidékies (regionalis)
kiilonbozet s még most is meg van; szazadok
torténelmének nyomai nem konnyen mosddnak el; de e
kiilonbozet nem allott utjaban a nemzetcsaladi érzetnek,
mely 6ket Osszefiizte.

Jottek idegen hatalmasok, s egymassal vetélkedve a szép
birtok felett, feldaraboltak maguk kozott, mint a kereszt
drei Krisztus palastjat, de azt nem tudtak kivinni, hogy a
szétdarabolt tagokbol kiirtsdk az egységre torekvo
egységes ¢€leterdt. - Voltak, kik ez egység symbolumat a
papaban, voltak kik azokban keresték, kik magokat a
»romai szentbirodalom csaszarjainak« nevezték. Badar
gondolat mindkettd. De mindkettonek kutfeje az egység
eszméje volt.

Volt a bels6 megszaggatottsagnak is ideje. Testvér
testvérrel huzalkodott. Mindenik azon iparkodott, hogy
egyéni erejét a lehetd legmagasabb fokra fejtse ki,
miszerint vetélytarsaival szemben helyt &llhasson. E
fejlesztd erdt legtobben a municzipalis szabadsagban, - a
széthullott romai birodalom e hagyomanyédban, - s a
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koztarsasagi formakban keresték. Zavaros szabadsag volt,
de szabadsag; s ez mindig erdt fejt, még ha zavaros is. Ki
is fejlett e megszaggatott tagokban az egyéni erd a
bamulatig. A kis Asti varos a német csaszar Osszes
erejének ellent allott, bar védfal helyett csak sovény
keritése volt. - Pisa megverte a szaraczéneket, a spanyol
partokon mindeniitt s Afrikaban is, és Athenét, Korinthust,
Negropontét, Szardiniat, Korzikat s a baleari szigeteket
meghoditotta. Genua egyes egyediil 35,000 harczossal
ellatott hajohadat allitott ki; sVelencze feltiizte
Konstantinapoly ormaira Szent-Mark zasz16jat.

Az individualismus e kifejlodése nem latszott kedvezni az
egységi iranynak, de kedvezett a fliggetlenségi
szellemnek, mely egységre vezet. Az olasz ur akart lenni
sajat hazdjaban. Az idegen uralom gyiil6lete egyesitette az
eldarabolt tagokat; s a rettenetes Barbarossa hatalmat a
Lombard koztarsasagocskak oOsszezuztak. - Az idegen
uralom e kiirthatlan gytilolete itt-ott még a papéakon is erét
vett; II. Gyula papa zaszloira e felirast tétette: »ltalia ab
exteris liberanda« (Itilia megszabaditanddé az
idegenektdl) s még haldoklo agyan is azt kialtozta: »Ki a
barbarokkal Italiabol.«

Az aprd koztarsasagok meg tudtak ovni Italidt az idegen
uralomtol, de magokat nem tudtdk megdévni a hazi
zsarnokoktol. A zsarnok csak maganak €l; s magéanak élve
a népet gyengének szereti, gyengéveé teszi. E gyengeség
ujbol nyakdra hozta az idegen uralmat Italianak: spanyol
¢és franczia vetélkedtek egymassal, hogy ki legyen ur az
olasz felett; a gydztes az elsd 16n, mig helyébe a mult
szdzad elején jobbadan az osztrak 1épett. A leggyiildltebb
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mindenek kozott. E gyiilolet kitort a piemontiaknal, kik
Guastallanal az osztrak seregeket szétverték; kitort a
napolyiaknal, kik  Velletrinél legydzték;  kitort
legfényesebben a genuaiaknal, kik egy rogtonzott
felkeléssel az osztrakot kikergették, - és meg 16n mutatva
a vilagnak, mi mély, mi altalanos az idegen uralom
gylldlete az olaszoknal.

Vajjon e gyiilolet hattérbe vonult volna-e a nemzeti egység
engeszteld érzete eldtt, ha I. Napoleon Italiat egy testté
egyesiti, midén Szicziliat és Szardiniat kivéve az olaszok
sorsa diadalmas kezeiben volt? azt nehéz volna
megmondani; de az bizonyos, hogy az idegen uralom
iranti gytilolet csak fokozddott az olasz kebelben, midén a
hoditod, a nemzeti egység utan sévargo Italiabol maga s
csaladja szamara harom kiilonvalasztott uradalmat csinalt.

Ily karban taldlta a bécsi kongresszus Italidt, midén
Napoleon megbukott.

Es e kongresszus, mely azzal kérkedett, hogy Eurdpa
szerkezetét allando alapokra fekteti, elbizakodottsagdban
nem gondolt a népeknek sem érdekeivel, sem érzelmeivel;
csak a dynasztidkkal, csak a hatalom felosztasaval
gondolt.

Igy lett Italia foldrajzi elnevezéssé, melyen az osztrak
uralkodott s a hol nem uralkodott, parancsolt. - Kézvetlen
birtokul nemcsak Lombardiat kapta vissza, hanem
rdadasul még Velenczét s Isztriat is, s kezébe adatott a
piacenzai var és Ferrara, miszerint hatalmat a P6 jobb
partjan is éreztethesse; e mellett pedig Toskana ¢s Modena
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osztrak fOherczegeknek adattak vissza, s Parma osztrak
foherczegasszonynak jutott, egy osztrak csadszari biztos
oltalma alatt.

Ez egyiitt annyi volt, mint az osztrdk hazat a foldrajzi
elnevezéssé darabolt Italianak urava tenni.

S ez altal a bécsi kongresszus allandosagot igérhetd
alkotas helyett Italidbol egy orokké forrongd politikai
vulkant csinalt.

crer

lett, mely minden mas érzelemnek f6l6tte allt.
Italia az 6rokos 0sszeeskiivések tanyajava 16n.

Ha itt-ott egyik vagy masik kormany engedményekkel,
javitasokkal gondolta a békétlenséget megkérlelhetni, a
forrongést lecsillapithatni, minden Iépten nyomon azon
felelettel talalkozott: mit ér ez nekiink, ha Italia nem
orszag s ha ez az orszag nem fiiggetlen! A szabadsag csak
ires sz, csak csaldoka alakisag fiiggetlenség nélkiil. -
Fiiggetlenség nincs ¢és nem lehet idegen wuralom
mellett. Ki az osztrakokkal Italiabol! - E
kialtassal kelt fel az olasz dagyabol; ez vegyiilt
fogcsikorgassal —imadsagaba, ez liiktetett minden
érverésében akarmit csinalt; ezzel ment aludni, és még
almaban is ezzel almodott.

Nincs a szotarban sz6, mely eléggé kifejezhetné azt, a mit

a papai birtokokban a nép szenvedett a rossz kormanyzat
miatt XVI-ik Gergely papa idejében. Es mégis, midon az
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égre kialtd szenvedések vizsgalat ala keriiltek a forlii
legaczioban, nem a forradalmarok, hanem a mérsékelt
partiak nyiltan kimondtak egy emlékiratban a péapanak,
hogy »mindez f3j, faj keservesen, de mindennél jobban f3j
az, hogy a papa magat az idegen szolgijava tette.« - Es
megmondtak neki, hogy a mely perczben olasz testvéreik
fegyvert vélnek foghatni az osztrak ellen, barmit csinaljon
is a papa, Ok is ott lesznek.

A karbonaria behalézta egész Italiat. Alig volt olasz
hazafi, a ki karbonari nem volt volna. S a karbonarianak
igen is ben volt programmjdban a szabadsdg a
legszélesebb értelemben, de a mire minden karbonari
eskiidott, az: Italia fliggetlensége, s az idegen (osztrak)
gylldlete volt.

Es elkovetkezett a véres visszatorlasok, a martyromsagok
hosszu, sotét korszaka. Italia legjobbjai vagy vérpadon
vesztek el, vagy szadmkivetésbe menekiiltek, vagy
tomloczokben senyvedtek (melyeknek borzalmait Silvio
Pellico, a hires spielbergi fogoly az igazsag
egyszerliségével oly szivrehatolag leirta). Alig van
kitlindbb csaldd még az arisztokratikus rétegekben is,
tobb martyrral ne illusztralta volna; de a kérlelhetlen
szigor, a hohér, a tomldczok, a sulyos béklyok, a vagyon
elkobzasok, a proskripcziok mind lesiklottak az olaszok
megtorhetlen fliggetlenségi aspiraczidinak vértjérdl. Az
Osszeeskiivés fonaldt, mely az elhald6 martyr kezébdl
kisiklott, volt a ki felvegye nyomban a vérpadnal.
- Macchiavelli, a ki az olasz jellemet oly mélyen
tanulmanyozta, hibaul rétta fel az olasznak a fegyelem
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hianyat. »Azok - ugymond - a kiknek eszok van, nem
tudnak engedelmeskedni, s mindenki azt hiszi, hogy van
esze.« Az idegen uralom gyiildlete, s a mi ezzel azonos: a
nemzeti fliggetlenségi vagy, még e fogyatkozasbol is
kigyogyitotta az olaszokat. Még a fegyelmet is
megtanultak.

Ekként gyiilt a villanyos folyadék azolasz
kérdés felhdjében harminczharom éven at, mig végre
egy hatalmas viharban tort ki 1848-ban Milanoban, e
harczkialtassal: é1jen Olaszorszag! ki az
idegennel!

E kitorés nem a franczia forradalom kovetkezése volt. - A
franczidk még nem is gondoltak forradalomra, a franczia
kamardk még a »polgar kirdly« chartajanak orok
maradanddsagat emlegették nagy linnepélyesen, midon az
olasz wvulkan kigyuladdsa mar annyira fenyegetd
eldjelekben mutatkozott, hogy az angol kormény tanacsot
tanacsra menesztett minden kormanyhoz Italidban,
siirgetdleg intvén Oket, hogy siessenek a viharnak
engedményekkel, javitdsokkal, amnesztidkkal elejét
vennl.

Mintha bizony egy Onérzetes népnél anemzeti 1ét, az
allami fliggetlenség aspiraczidit engedményekkel ki
lehetne irtani! Jaj annak a népnek, melynél ez lehetséges.
Annak nincs jovendéje. - Egy masodik Ezsau az, ki atyai
orokségét eladja egy tal lencséért.

Es valoban kiilonos! Eurépa minden diplomatija kozt,
épen Metternich volt az, ki az olasz mozgalom horderejét
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tokéletesen felfogta. Nyolcz honappal a lombard-
velenczei forradalom kitorése eldtt azt felelte Anglianak
tanacsaira: »Nem  reformok  kérdése ez; az
olaszok Nemzet akarnak lenni. Italidt nem akarjak
geografiai elnevezésnek. Olaszorszdgga akarjak tenni;
Ausztria meg, meg akarja tartani olasz birtokait. Ez itt a
kérdés. S ezt nem lehet konczesszidokkal, reformokkal
megoldani.«

Bizony nem lehet. Az olaszoknal legaldbb nem lehetett.
Azért lettek, csak is az altal lehettek azza, a mik, hogy
naluk nem lehetett. Az akaddlyok elsimulnak, még a fatum
is meghajlik az oly nemzet el6tt, mely csak azt akarja, a
mihez joga van, de azt megtorhetlen allhatatossaggal
akarja.

A lombard nép kitizte Radeczkyt Milanobol.

Szardinia kiralya Karoly Albert sietett a
hatarozottan olaszorszagos jelleget Oltott nemzeti
forradalom védelmére. Igaz, hogy kormanyéanak az
eurodpai hatalmakhoz menesztett jegyzékében kijelentette,
miként ezt csak azért teszi, mert ha kdzbe nem I¢p, a
forradalom koztarsasagi irdnyt vészen, s ez sajat tronusat
is veszélyeztethetné,
minthogy Piemontban, Genuaban, Szardinidban

az olasz nemzeti szellem igen erésen ki van
fejlédve; azonban, ha mieldtt a dolgokba jobban be
voltam avatva, e jegyzéket magam is hajland6 voltam
szoszerinti értelmében venni késobb a tények részletesebb
ismerete folytdn azon meggydzddésre jutottam, hogy ez
csak amolyan diplomacziai fogas volt, melynél a
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diplomatdk szokasa szerint a sz6 nem arra hasznaltatik,
hogy a gondolatot kifejezze, hanem hogy elrejtse.

Karoly Albert ugyan nem mindig volt kovetkezetes
nézeteiben; egyszer-masszor igen ellentétes elvek
taboraban volt lathato; azonban bizonyos, hogy tobb oly
mozzanat volt életében, mely hatarozottan oda mutat,
hogy érezte, miként az olasz fejedelmek kozt egyenesen a
savoyai dynasztia van hivatva azolasz
nemzeti mozgalomnak élére allani, s hogy 6 magat ¢
mozgalommal tobb izben tettleg azonositotta. Tény, hogy
a szdzad harmadik tizedének kezdetén részt vett a
piemonti forradalomban, mely I. Viktor Emanuel kiraly
lemondéséra vezetett, s mely nem partikularis piemonti,
hanem hatarozottan olasz nemzeti jelleggel birt; a
minek vildgos Dbizonyitvdnya az, hogy a Karoly
Albert tudtaval, megegyezésével alakult forradalmi
bizottsdg (Giunta) egyenesen Olaszorszag nevében
vezette a mozgalmat. Tény az is, hogy Karoly Albert,
mieldtt megvalt a regensségtdl, melyet a lemondott kiraly
megbizasabol Karoly Felix kiraly megérkezteig viselt,
allasanak legutolsd perczeit arra hasznalta fel, hogy a
hadiigyminiszteriumot Santa Rosa grof kezeibe tegye le,
ki a hatarozottan olasz nemzeti jellegili forradalom egyik
kitiin6bb vezére volt.

Es még van egy tény, mely szintugy e felfogas mellett szol.
A lombard-velenczei felkelés, Miland dicsOséges Ot
napjaval (1848. marcz. 18-22) s Velenczében Zichy

kapitulaczidjaval szerencsés kezdetet von, s Karoly Albert
altal, sajat kitlind serege €1én, €s a lombardok, velenczeiek
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s kdzép-olaszorszagi »keresztesek« ¢lén négy honapon at
diadalmasan folytattatott, mégPeschiera er6d is
bevétetett. De julius 25-kén megverte Radeczky az
olaszokat Custozzanal (tulajdon azon téren, a hol kés6bb
1866-ban is daczara az olasz »katona« szembetlind
vitézségének, csatat vesztettek). Radeczky auguszt. 6-an
mar ismét benn volt Milandban, s Karoly Albert
Piemontba menekiilt, miutan fegyversziinetet kotott.

Ha e szerencsétleniil végz6dott hadjarat politikai jellemére
kétséget vethetett is, ama diplomacziai jegyzék az olasz
kozvéleményben, az mar kétségtelen tény, hogy
midon Karoly Albert 1849. marcziusban ujra fegyvert
fogott az osztrdk ellen: ez a sikra szdllds minden
diplomécziai buvosdi nélkiil, mar tisztan,
hatarozottan olasz nemzeti jelleggel birt. - Legy6zetett
Novaranal, s legydzetése tronjaba keriilt; szamkivetésben
halt meg. De a kard, mely kezébdl Novaranal kiesett,
Olaszorszag fiiggetlenségének kardja volt.

Viktor Emanuel. - Cavour. - A piemonti népek
dldozatkeészsége. - Az 1851-ki drezdai
konferenczia. - A bécsi udvar kisérlete dsszes orszagai és
tartomanyaival a német

konfederaczioba lépni. - A magyar menekiiltek emlékirata.
- Bonaparte Napoleon.

45



E kardot, mely atyja kezébdl kiesett, torhetlen
hatarozottsaggal felvette fia II. Viktor Emanuel kiraly. O
Olaszorszag fiiggetlenségének kivivasat tiizte ki élte
feladataul, s e feladathoz, mint egy szent kotelességhez
rendithetleniil hii maradt mind halélaig. - Nem egyszer
hallottam imigyen szolani: »Kiralynak hivnak, kiraly
vagyok, hiszez az ¢én mesterségem, (C'est mon
métier) de erre biliszke nem vagyok. Més czimem van
nekem, a mit tobbre becsiilok. Ez az, hogy Olaszorszagnak
elsd katondja vagyok. Az e czimhez kotott kotelesség
teljesitésében tronomat, életemet szivesen koczkara
teszem. Jojjon, a minek joni kell, jojjon jo, jOjjon
balszerencse, én nem tagitok.«

Nem is tagitott, s allhatatossagat szerencse jutalmazta. -
Bevégezte, a mit élte hivatasanak tiizott ki. Szerencséjét
becstiletesen kiérdemlette.

Egyébirant a savoyai hdz viszonya Olaszorszag
fiiggetlenségének kérdéséhez férfias nyiltsaggal van
jellemezve azon terjedelmes emlékiratban, melyet
kevéssel a krimi haborura kovetkezett béke-konferenczidk
elott 1856. jan. 21-én Cavour a franczia kiiliigyérnek,
Walewszki grofnak atkiildott feleletiil III. Napoleon
csaszar azon kérdésére: »mit lehet tenni Italidért?«

wltalia ellenségei« - irja Cavour - »a savoyai haz
terjeszkedési szomjat, (soif d'aggrandissement) emlegetik.
Vialtoztassadk meg e kifejezést; »terjeszkedési
szomj« helyett mondjanak ynemzetiségi
aspirdczidt« - s mia tényt elismerjiik. Ez az aspiraczié
soha sem lett megtagadva azon nap @ Ota,
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hogy Humbert Maurienni grof néiil vette 1003-ban a susai
Orgrofndt, s ez altal polgarjogot nyert az olasz félszigeten.
A savoyai hdz herczegei, ez eszme altal vezéreltetve
gyakran megfosztattak birtokaiktol; batorsagukkal s
kardjokkal kezokben egyediili reménydkiil, de soha sem
ingottak meg, sohasem estek kétségbe, csaladjuk
hagyoméanyos nemes eszméje - [tdlidnak az
idegen jarom alul felszabaditdsa - felél - - - Am
mondjak, ha ugy akarjak - - hogy szilard és mindig
kovetkezetes elorehaladdsukban talan a személyes
nagyravagyasnak szintannyi része volt, mint a magasztos
hazafisagnak, mi ezt is megengedjiik; de hozza teszsziik,
hogy ez a nagyravagyas a legszerencsésebb, a
legnemesebb nagyravagyas volt; - -e nagyravagyas
érdekei  Osszeforranak (se confondent) Italia
érdekeivel .«

Ez tiszta beszéd, s tisztan jellemzi a helyzetet.

A kor sziiksége meg szokta teremni embereit. II. Viktor
Emanuel kiraly mind a politikai, mind a katonai téren oly
férfiakkal volt koriilvéve, kik barmennyire eltérdk lettek
légyen is mas tekintetben nézeteik, a kiralyuk altal
személyesitett olasz fliggetlenségi eszmének mindannyian
rendithetlen hivei, hatdrozott bajnokai voltak.

E férfiak kozott mint egy szellemi Orids magaslott
ki Cavour, (Benso di Cavour Kamill grof) azon ritka
allamférfiak egyike, kikben a kor szelleme s a nemzet
geniusa ugy szolvan megtestesiil, s kik a mély belatast,
bamulatos tapintattal, a tapintatot kifaraszthatlan
tevékenységgel, s a tevékenységet a hazafisdg azon
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szivmelegével egyesitve, mely a torhetlen erély
kiapadhatlan forrasa, szazadok aspiraczidinak eszményeit
megvaldsitani vannak hivatva, s korszakot alkotnak
nemzetiik életében.

De a piemonti népnek maradandé dicsOségére szolgal,
hogy az 6 aldozatra kész kozszelleme volt az, a mi
kirdlyanak s kiralya tanacsosainak az olasz fliggetlenség
biiszke pyramisének felemeléséhez szilard alapot nyujtott.

Mindennek, a mi emberi, gyarlosagahoz tartozik, hogy a
fényt arnyék kiséri; még a természettudomanyok
bamulatos vivmanyai is, melyek a természet rejtett erdit az
emberi jolét eldmozditdsanak szolgéiva tették, oly fényt
képeznek az emberiség torténelmében, melyet a mindent
hattérbe szorité onzés materializmusanak komor arnyéka
kisér.

Ha a piemonti nép (pedig ez jozan, szamitd nép, mely
dolgozik ¢és takarit is), ha a piemonti nép csak sajat
onzésétdl, anyagi érdekeitdl kért volna tanacsot, ép 6 volt
az, Itdlia minden népei kozt, melynek legkevesebb -
mondhatom: ily szempontbdl semmi oka sem volt
valtozast 6hajtani. Piemont nem volt idegen jarom alatt;
kicsi volt, de ur sajat hazanal. Volt alkotmanya, melynek
oltalma alatt magat szabadnak érezte, érezhette, kirdlya
vallasos hiiséggel tartotta tiszteletben ez alkotmanyt, e
szabadsagot; kormanya hiven 6rkodott annak épsége,
sérthetlensége f0lott, még ha e miatt idegen hatalmasok
tekintetének fenyegetd villdmaival taldlkozott iss e
mellett a kozjolét eldémozditasara is gondot forditott.
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S e gondnak, kapcsolatban a nép iparkodo, takarékos
szellemével, szembetiing latszatja is volt. Allamadéssagai
- - korunk e sulyos atka - mindamellett sem voltak
nyomasztok, hogy az olasz eszméért 1849-ben viselt
hadjérat szerencsétlen kimenetele tetemes sarczot révott
rd. Adoi elviselhetok voltak; az addvégrehajtok nem
ragadtak el a falat kenyeret a sziikdlkodoé szdjatol, nem
rangattak ki a parnat a beteg feje alul. A korményzati
mesterség, mely sok mas helyiitt mar-mar csak az uj meg
uj adoczim feltaldldsdnak mesterségévé siilyedett, a
hajdani Piemontban nem ismerte azt a kegyetlen maximat,
mely azt mondja a polgéarnak: »fizess! aztan ¢élj, ha tudsz;
- de tudsz vagy nem tudsz, fizess! te vagy az allamért, nem
az allam te éretted.«

Ilyen volt a boldog kis Piemont helyzete. Szabadsagban
nem nyerhetett, teher tekintetében csak veszthetett, ha
kicsi, de fiiggetlen allami helyzetét, a nagy Olaszorszag
egyik regidjanak helyzetével cseréli fel. Es a nép tudta,
hogy teher tekintetében e valtozéassal veszteni fog. De a
partikularis  6nzés kufar szamolasanak hallgatast
parancsolt keblében azolasz honszeretet; s a
honszeretet 1¢leknemesitd magasztos indulata altal
lelkesitve, nemcsak 6rommel kész volt minden aldozatra a
végett, hogy Itdlia - a geografiai elnevezés - szabad,
fiiggetlen, egységes Olaszorszaggd legyen, hanem még
nogatta, slirgette, zaklatta is kormdnyat, hogy
aldozatkészségét igénybe vegye.

S ez aldozatkészségének jutalmaul még csak elismeréssel

sem mindeniitt talalkozott. Mikor - a franczidk altal
megszallva tartott Romat kivéve - mar egész Olaszorszag
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fliggetlen, s egységes volt, egy magas allasu olasz
allamférfiutol, ki hazdja dolgaira nagy befolyast
gyakorolt, feleletiil a piemonti nép 6nzéstelen hazafisagat
magasztald szavaimra, megiitkozéssel hallottam e
regionalis szellemii kifakadast: »Ne sz6ljunk Piemontrol;
Piemont még csak nem is olasz. Olaszorszag kiviil van
Piemonton.« (L' Italie est hors de Piémont.)

Pedig mi volna ma Olaszorszag Piemont aldozatkészsége
nélkiil? -

Hanem ez semmit sem tesz. A »Haza« szent
szerelme ép azért kutforrasa az
onfelaldozasnak, mert nem szamit
elismerésre, midén kotelességet teljesit.

De bar a nép, a kirdly s a kormdny e szerencsés
egyetértése, megadta is az egyiittes er6feszitésre - mely a
sikernek feltétele - az elemeket, nagy nehézségeket kellett
itt elharitani, amott legy6zni, mig egy, oly mesterszellem
is, mint a Cavouré, csak az alkalmat is képes volt
megteremteni; s a megteremtett alkalmat, oly kedvezd
viszonyokkal kortilvehette, hogy az eszményinek
megvalositasa megkezdethessék.

E nehézségek koziil legeldl kell azt emlitenem, a mely
Magyarorszagot szintoly kozvetleniil érintette, mint
Italiat.

1851. elején Drezdaban fejedelmi konferenczia tartatott. E

konferenczian a bécsi udvar azon javaslattal allott eld,
hogy az osztrak haz uralkodésa alatt 4116 minden orszagok
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¢s tartomanyok, Magyarorszag is, s az olasz birtokok is, a
német konfederaczioba kebeleztessenek be.

Ez éltal a bécsi udvar azt biztositotta volna maganak, hogy
minden tdmadds, minden harcz, mely ellene akar
Magyarorszagon, akar olasz f6ldon el6fordul, a német
szovetség ellen intézett tamadés és harcz jellegével birt
volna, annalfogva a bécsi udvart ugy Magyarorszagon,
mint olasz f6ldon a német szovetség minden ily esetben
koteles volt volna fegyverrel megvédeni.

Ez idében én még az eurdpai diplomaczia foglya voltam
Kis-Azsiaban. - Eltiprott nemzetiink pedig otthon a
hazdban némasagra volt kdrhoztatva.

De az Europa nyugatan menedéket talalt emigraczio ez
alkalommal is hiiségesen teljesitette kotelességét a haza
irant.

Egy terjedelmes emlékiratban hangosan tiltakozott a
nemzet nevében Magyarorszdg onéllasa s allami jogaira
mért ez ujabb attentatum ellen.

Ez
emlékirat Teleki (Laszlo), Szemere, Vukovics, Klapka és
Czecz 4ltal alairva a franczia kormanyhoz volt intézve.

Felejthetlen baratom s
elvrokonom: Vukovics (Magyarorszag
igazsdgiigyminisztere kormanyzoésdgom idejében) volt
szives engem Kis-azsiai elszigeteltségemben e nevezetes
okmany atkiildésével megorvendeztetni.

51



Alaposan ki lett ez emlékiratban fejtve a torvényes
viszony Magyarorszag €s a habsburg-lotharingiai haz
kozott. Ki lett mutatva, hogy a dynasztia uralkodasa
Magyarorszdgon nem hatalmi tény, hanem kétoldalu
szerzOdéseken alapszik, melyek Magyarorszagnak teljes
¢s tokéletes allami fiiggetlenségét az uralkodas foltételetil
kototték ki. El lettek szamlalva s hitelesen megismertetve
az alkotmanyos garanczidk, melyekkel az orszag e
figgetlensége kortilvétetett. A kiralyi eskiik, a koronazasi
diplomdk, s az orszag alaptorvényei, melyeknek
megtartdsara a Habsburg hazbeli kiralyok eskiit tartoztak
tenni, s egyet kivéve mindannyian eskiit tettek. Fel lett
emlitve, hogy a lefolyt haromszaz év folytdn a magyar
nemzet tobb izben volt kénytelen nemzeti létének, s
alkotmanyanak megvédésére fegyvert fogni, s ez
mindannyiszor tiinnepélyes békekdtésekben ért véget,
melyeknek megkotésénél a magyar nemzet és osztrak haz
egymassal, mint két fliggetlen hadviseld fél alkudoztanak
¢s szerzddtenek. Emlékezetbe lett hozva, hogy e
szabadsagharczaink alatt a franczia kiralyok tobb izben,
majd mint kdzvetiték, majd mint nemzetiink szovetségesei
foglaltak allast, s hogy az osztrdk hazzal kotott
tobbrendbeli  szerzddéseink Francziaorszag, Anglia,
Svédorszag és Hollandia altal garantiroztattak; minélfogva
Magyarorszdg szabadsdga ¢és fliggetlensége az eurdpai
allamrendszer részét képezi.

Téargyalva van tovabba azon kérdés, vajjon Magyarorszag
¢ torvényes viszonya Ausztria iranyaban az 1848-49-Ki
események altal jogilag megvaltozottnak tekintheté-e? s e
kérdésre az emlékirat hatarozottan nemmel felel.
Megmutatja, hogy 1848-iki reformjaink sem 1ényegben,
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sem kiviteli modban nem voltak forradalmi természetiiek,
s hogy Magyarorszag torvényes viszonyan Ausztria
iranyaban nem valtoztattak. Konstatalva lett a tény, hogy
nem Magyarorszag tamadott, Magyarorszag magat csak
védelmezte a fegyveres tamadas ellen. Meg lett mutatva,
hogy ez eseményeknél a bécsi udvar tdmadott fel
fegyverrel a torvények ellen; Magyarorszag a
torvényességnek bajnoka volt; kiemeltetett, hogy bar
ekként megtadmadva: Magyarorszag a békére nyujtotta ki
kezét, mindent megkisérlett, hogy a béke fentartassék,
hanem minden kisérletei visszautasittattak; s a haboru
felelossége kirekesztéleg a bécsi udvart terheli.
Figyelmeztetett az emlékirat annak szembetiing
képtelenségére, miként a bécsi udvar jogtalan tdmadasat
azon haszontalan tiriigy felallitasaval iparkodott szépiteni,
hogy nem a nemzet, hanem egy part ellen nyult
fegyverhez, de azért a nemzet jogait kobozta el; s miutan
roviden  emlékeztetett, hogy  Magyarorszdg a
rakényszeritett harczban nem az osztrak haz altal lett
legy6zve, hanem csak aruldssal parosult kiilavatkozasnak
esett aldozataul, kimondja, miként a bécsi udvar, mely
annyira ment, hogy még egy idegen hatalom fegyveres
erejét is felhasznalta a végett, hogy a szerzddéseket,
melyeken uralkodésa alapszik, s a torvényeket, melyeket
megvédeni tartozott, felforgassa, Magyarorszaggal
rendelkezni tobbé semmi jogalappal nem birhat; az 6
allaspontja »jogom van, mert én vagyok az erdsebb,« de
ez a »jog,« melynek korrelativuma az ellentallas joga,
rendszerré emeli a polgari haborut.

Az emlékirat tovabba parhuzamot von Ausztria s az orosz
magatartdsa kozott a magyar haboruban, az utdbbinak
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elényére, de figyelmeztet a veszélyekre, melyek az orosz
hatalmi és befolyasi kornek az intervenczid folytan
kiterjeszthetésével, Eurdpat fenyegetik; targyalja e
szempontb6él a nemzetiségi kérdést; s rautal a
veszélynovekedésre, mely elkdvetkeznék, ha Magyar- és
Horvatorszagnak, Dalmaczianak, Galiczianak,
Lombardianak a német konfederaczioba beolvasztasaval,
az orosz hatalom praepotens nyomdst gyakorolhatna a
német ligyekre azon Ausztria utjan, mely az 1849-diki
intervenczio folytan az orosznak ugyszolvan hiibéresévé
lett.

Nem mulasztotta el az emlékirat azon két nevezetes
kortiilményt is emlékezetbe hozni, elészor: hogy Ferencz
csaszar, midon 1804-ben az osztrak csaszari czimet
felvette, {linnepélyesen  kijelentette, hogy ezzel
Magyarorszag allamjogan nincs szandokaban valtoztatni,
s hogy az minden tekintetben sértetlen marad; masodszor:
hogy az 1815-ki szerz6dések, melyek a jelen eurdpai
kozjognak még mindig kutfejét képezik, vildgosan
kiszabjak, hogy a német fejedelmek csak azon birtokaikra
tekintend6k a konfederaczi6 tagjainak, melyek hajdan a
német birodalomhoz tartoztak. Magyarorszag pedig s a
tobbi most beolvasztani akart orszagok oda soha sem
tartoztak.

Mindezen bdven kifejtett okoknal fogva az emlékirat
reményét fejezi ki, hogy a franczia koztarsasag a drezdai
tervezet végrehajtasat annal kevésbbé fogja megengedni,
minthogy a szandokba vett beolvasztas altal Németorszag
lakossaga 38 millioval szaporittatnék, s Eurdpa szivében
egy 70 millio fényi, s hozza még orosz befolyas alatt allo
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hatalom alkottatnék, a mi az eurdpai egyensulyt
tokéletesen felforgatna.

Csupan egy nézpont fordul elé az emlékiratban, melyre
nézve szerzok ugy latszik, kelldleg nem voltak tajékozva,
a min, tekintve az emigraczionak akkori kezdetleges
viszonyait, nem is lehet csodalkozni.

Ez a nézpont az: hogy Oroszorszag a beolvasztasi
tervezetet valdsziniileg helyesli, st meglehet, hogy az ¢
tole ered.

E nézpontot a tények nem igazoltdk, a mint alabb latni
fogjuk. Kiilonben is én azon nézetben vagyok, hogy ha
ezen tervezet végrehajtatik, a bécsi udvar annyira
biztositva volt volna az 6sszes német hatalmak tAmogatasa
feldl, mind a magyar, mind az olasz nemzet ellenében, s
oly tulsulyt, oly rendelkezési hatalmat szerzett volna
magéanak az O0sszes német szovetség felett, hogy orosz
partfogasra tobbé alig volt volna sziiksége; az orosz
diplomaczia pedig sokkal jobban tud szamitani, mintsem
be ne latta volna, miszerint ez erdndvekedés 1épés volna
arra, hogy Ausztria emanczipalja magat az orosztol fliggés
jarma alul, melyet a 49-iki intervenczid kiszorgalmazasa
altal, oly meggondolatlanul nyakéba vett.

A magyar menekvd hazafiak ez emlékirata azonban
kétségteleniil egy emlékezetes mozzanat nemzetiink
torténelmében. Valdsagos diplomécziai okmany, melyre
korunk majdani torténetirdinak figyelmét ezennel fel is
hivom.
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Nem sziikséges mutogatnom, miként a bécsi udvar e
merényletének egyediili czélja az volt, hogy a magyar
nemzet fliggetlenségének visszaszerzése s az olaszok
nemzeti aspiraczoinak valositasa ellen magéanak a német
konfederaczio fegyveres segitségét biztositsa; de a
diplomaczidnak erkolcstandba nincsen beirva az
igazmondas. A bécsi diplomatdk azzal palastoltak
cz€ljukat, hogy szandokban levénaz egész
monarchidnak egységes politikai szerkezetet
adni, a bécsi udvar azon alternativaban talalja magat,
miszerint vagy egészen ki kell Iépnie a német
konfederacziobdl, vagy minden »birtokdt« (a nemzetek
természetesen csakis »birtokok«) be kell abba kebeleznie.

Szerencsére ez az iirliigy, melynél mar maga a bevallott
szandok is hazankra nézve egy soha semmi arért el nem
tlirhetd ujabb jogtiprast involvalt, nem fogott az eurdpai
hatalmakon. A kisebb német allamok - igen
megfoghatdlag - nem igen buzgolkodtak Ausztria
nagyravagyasa mellett, mely szdmukra szolgai fliggést
helyezett kilatasba. A turini kabinet Londonban, Parisban,
Berlinben mindent elkovetett, hogy meghiusittassék a
merénylet, mely az olasz allamokat sziikségszeriileg
Ausztria vazallusaivd tette volna. Anglia Bécsben,
Berlinben, Drezddban hatarozott tiltakozasokkal 1épett fel;
de  mindenek  kozott  legerélyesebb  ellenzést
tanusitott Bonaparte Napoleon, akkor még a franczia
koztarsasag elnoke, ki egyenesen kijelentette, hogy
Ausztridnak  minden  tartomanyaival a  német
konfederaczioba belépését »Casus belli«-nek lenne
kénytelen tekinteni. E nyilatkozat folytan, - mely egy
kiilon diplomécziai ligyndk altal lett Szent-Pétervarra
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megkiildve, - Miklos czar egy sajat kéziratu levélben
figyelmeztette Ferencz Jozsef csaszart, hogy jo lesz, ha a
franczia koztarsasag elnokének nemzetkozi viszonyaiban
nem csinal nehézségeket. A megmentd patronus ez
intése természetesen hatalyos volt, s a bécsi udvar
1852. februarban felhagyott a merénylettel, miutan ahhoz
tobb, mint egy egész éven at szivosan ragaszkodott.

Ausztria torekvése hatalmi adllasat  Olaszorszagban
megszilarditani. - Baldasseroni
liga-tervezete. - 4 modenai herczeg rjongései. - A turini
kabinet és Mazzini.

Az e téren vallott kudarczot a bécsi udvar azzal iparkodott
helyrehozni, hogy mindent elkdvetett, miszerint hatalmi
allasat magaban Olaszorszagban megszilarditsa az altal,
hogy vezérld befolyasat Parma, Modena, Toskdna, Roéma,
Napoly kormanyaira kiterjeszsze, s ez altal kozvetve egész
Italidval rendelkezhessék; az altal pedig, hogy tobb fontos
strategiai pontot megszall s megszallva tart, a P6 jobb
partjanak, s Romat kivéve Kozép-Italianak kozvetleniil is
parancsolhasson. Es az els6 tekintetben semmi tért sem
hanyagolt el, minden hurt megfeszitett, miszerint a
mindenkép szorongatott Piemontot kivéve az egész
félszigeten a kormanyoknak ugy politik4ja, mint hadereje,
kozgazdaszati, kereskedelmi, kozlekedési rendszere,
vamok, vasutak, postak az osztrak uralomnak legyenek
eszkozei.
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Ausztridnak e megszilarditott hatalmi alldsa az olasz
félszigeten volt a masodik nehézség, mely a turini kabinet
szandokainak utjaban allt. Ausztria hatalmi allast foglalt el
az Alpesektdl Terracindig. Nemcsak Lombardiat s
Velenczét birta a hatalmas varnégyszoggel, hanem ezen
kiviil még a papai legacziokat s Romagnat is megszallva
tartotta. Commachioban, Ankonaban, Ferraraban,
Bolognaban, Piacenzaban osztrdk Orseregek honoltak, a
parmai herczegség egyenesen osztrak tartomany volt
katonailag kormanyozva. Parmaban osztradk tdbornok
parancsnokolt, osztrdk birak itéltek a rogtonitéld
torvényszékeken, osztrdk rendérok kezében volt, a
kozbiztonsadg fenntartdsa czime alatt, a polgarok élete,
szabadsaga, becsiilete.

Nem tartozik keretembe Ausztria e hatalmi
terjeszkedésének torténelme, de annyit hallottam s
olvastam az ugynevezett demagogok O&riilt fanatizmusa
felol, hogy az ellentét kedveért nem tartom érdektelennek
az ugynevezett »isteni jog« haszonbérldinek taborabdl is
az Oriilt fanatizmus egy észjarasat jegyzékbe venni.

Az olasz fejedelemségeknek (Piemontot mindig kivéve)
Ausztria vezérlete alatt egy politikai fiizérbe Osszekotése
végett, 1851-ben egy szOvetkezet (liga) alkotdsa lett
mozgasba téve. Tanacskozas tartatott Romaban s a liga
szervezetének kidolgozasaval Baldasseroni toskanai
miniszterelnok lett megbizva.

Baldasseroni jonak latta nemcsak az uralkodokra, hanem

egy kicsi paranyit a népekre is gondolni; s tervébe némely
»jobb kozigazgatasi« eszméket is felvett.
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V. Ferencz modenai herczegnek nagyon nem tetszett ez a
»liberalizmus«, ellenben nagyon tetszett az osztrak-olasz
liga, melyt6l 6 hdborut vart a franczidk ellen, a mi neki
kedvencz eszméje volt. Nehogy tehat ezt a kilatast
koczkaztassa, megirta Velenczébdl (1851. april 27.)
kiiliigyminiszterének: Forli grofnak, hogy Isten neki,
elfogadja a liga-tervet daczara a liberalisztikus szagu
kifejezéseknek; majd megértelmezi 6 azokat a maga
modja szerint; bizik mindenekfelett Ausztridban, a mely
nem igen szokott »frazisokkal« gondolni, s tud port is
szorni az emberek szemeibe, miként a marczius 4-iki
»legliber4dlisabb  alkotmany« igéretével is
megmutatta, hat biz az nem igen fog azokon az
»equivoque« kifejezéseken fenakadni.

Miutan az osztrdk korméany e magasztos jellemvonasa
altal, lelkiismeretét a wliberalis frazisokra« nézve
megnyugtatva talalta, nekiallt és sajat felkent fejedelmi
kezével papirra tette bolcs nézeteit a haboru feldl, melyet
az osztrak-olasz liga a franczidk ellen viselni fog. Bolcs
elmélkedése, nevének Orok dicséségére nyilvanossagra
keriilt, és szol tobbek kozott a mint kovetkezik:

»Mig egyidejiileg egy angol hajohad, paixhaus-agyukkal
ellatva a Szajnan feluszik, sziikséges lesz, hogy az osztrak-
olasz szovetséges hadsereg az osztrak-német szovetséges
hadsereggel egyetértésben, mihamarabb franczia foldre
Iépjen, s a hydra feje ellen, Paris ellen menjen, mely a
mellett, hogy az eurdpai gonosztevéségek (scelleraggini)
kloakdja, egyszersmind inkébb, mint valaha a franczidk
fovarosa. Nekem - ugymond - sem igényem, sem
tehetségem, ez alkalomra a megkivantatott mozgalmakat
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kijelolni; csak annyit mondok, miként forrén ohajtom,
hogy Parist bevéve, egész Eurdpa egy emlékezetes leczkét
adjon a franczidknak; fOvarosuk mashova tétessék at,
benso erddjeik mind leromboltassanak, a hatarszélieket a
szovetségesek foglaljak el, a Német- és Olaszorszaggal
hatdiros minden megyékbe katonai  gyarmatok
telepittessenek, hasonlék a torokhatarszéli osztrak
gyarmatokhoz; s6t azt inditvanyoznam, hogy részben az
ottani horvatok és szlavonok széllittassanak 4t azokba a
franczia megyékbe, s az altalok begyarmatositott vidékek
a gyarmatosok eredeti uralkoddinak felsdsége alatt
alljanak; a mostani zavargd lakosok Francziaorszag
belsejébe kergettessenek, vagy Amerikaba
deportaltassanak. Francziaorszdgnak ne engedtessék
er6dot, vagy egy szabott szamon tul hajot épiteni, tartsa
¢lelmezve az ellenséges hadseregeket, mig minden eképen
el lesz rendezve. Fizesse meg a hadi és az uj
gyarmatositasi  koltségeket, és rontsa le  Paris
eréditvényeit. - Oh! miné élvezet volna nekem, maésok
mellett az olasz-osztrak zaszlot is lobogni latni a
montmartrei magaslatokon.«

Termett-e valaha a legféktelenebb demagogia foldje
fanatikus  Oriiltséget, mely megmérkdzhetnék e
fejedelmével, kinek »udvarias és bolcs itéletét«
(cortese e sapiente giudizio) és »mély beldtasat«
Schwarzenberg herczeg osztrak kiiligyér a vam-liga
érdekében hozza irott levelezésében oly
wtiszteletteljes érzelmekkel « kiemelgette.

Ha Ausztria hatalmas allasfoglaldsa nehézzé tette
Olaszorszag felszabaditasanak munkajat, mas részt nem
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lehet tagadni, miként az viszont sokat konnyitett a dolgon,
hogy az Isten haragja ily szabasu uralkodokkal verte meg
a szegény olaszokat, mert ez biztositdst nyujtott arrol,
hogy a ki az olasz szabadsag =zaszlajat, siker
kilatasaval kitlizi, azt Itdlia minden népei kovetni
fogjak.

De ha csak valoszinii sikerre nem nyujtatik kilatas, bajosan
lehetett reményleni, hogy az altalanos elégedetlenség,
altalanos komoly nemzeti mozgalomba fog kitorhetni, ha
csak amolyan 1848-ik féle politikai foldrengés nem rezeg
végig Eurdpan, a mi pedig emberi szamitason kiviil esik, s
azért ha tekintetbe veszsziikk, hogy mily terjedt s a
legfontosabb stratégiai pontok birtoka altal katonailag
mennyire biztositva volt Ausztria hatalmi allasa Italidban,
épen nem lehet csodalkoznunk, hogy az »Italia fara da
se« (Italia maga megteszi) jelszoban a turini dllamférfiak
nem osztoztak, hanem kiilsegitségnek is sziikségét lattak.

Az e cz¢l felé iranyzott torekvéseket azonban nagyon
megnehezitették a Mazzini €s partja altal tobbszor ismételt
forradalmi szandoku, de bizony csak 14zadasi természetii
felkelési kisérletek, melyeket én, ha ¢és amikor
tudomasomra jutottak, mindig hatdrozottan karhoztattam,
S azoktol Mazzinit, fajdalom, sikertelentil,
visszatartoztatni iparkodtam.

Nézetem e dolog feldl mindig az volt, hogy a mi szabad és
czélszerl is lehet ott, hol a tlirelme vesztett nép pusztan
kormanyformavaltoztatds, vagy belszervezeti atalakulas
czéljabol folyamodik a forradalomhoz, az sem nem
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szabad, sem nem czélszerli oly esetben, midén nemzeti
fliggetlenség, idegen uralom alul valo felszabaditas a czél.

Els6 esetben a forradalom nem héboru, csak belvillongas,
melynél a felkelé nép csak kormanyhatalommal all
szemben; s az ily forradalom par napi utczai harczczal mar
nem egy izben eldontetett; de a masodik esetben a
forradalom valosagos haboru kiilhatalom ellen, - melynek
hatalmi sulypontjahoz benn az orszagban hozzaférni nem
lehet, mert kiilhaderovel, kiiler6forrasokkal rendelkezik.
Ily haborut semmi ponton sem lehet torlaszok mdgiil
utczai harczczal eldonteni. Ily esetben tehat csak arra kell
a tevékeny hazafisagnak szoritkozni, hogy a fiiggetlenségi
aspiracziok elevenségben tartassanak, s hogy az
események fordulata a nemzetet késziiletleniil ne lepje
meg, ha ez aspirdcziok valdsitasara, oly alkalom nyilik,
melynél jozan szamitds szerint a siker valdszinlisége
csakis a nemzet elhatdrozasatol fligg. Ennyit tenni, annak,
a ki eléggé birja polgartarsai bizalmat, hogy tehesse,
hazafiui kotelessége, de lokalis kitoréseket akar szitogatni,
akar rendezni, politikailag hiba, mert semmi észszerti cz€lt
nem lehet altaluk elérni, erkdlcsi szempontbol pedig
karhozatos, mert az aldozatra kész hazafiakat
haszontalanul kompromittalni, s vériikkel pazarkodni nem
szabad.

Nekem minden koriilmények kozott e nézetek szolgaltak
emigraczionalis  tevékenységemben  zsindrmértékiil,
melytdl soha el nem tértem. Mazzinit szenvedelmesebb
véralkata mas osvényre terelte. O mindig azon illuzioban
¢lt, hogy minden a kezdeményezéstdl fiigg, nem szamitott
a viszonyokkal; mindig azt hitte, hogy ha egy vagy két
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ponton egy merész »coup de main« sikeriil, az ugy fog
hatni az olasz népekre mindeniitt, mint a trombita-riad6 a
katondkra, és egész Italia talpra all; s ez illuzidonak az lett
a vége, hogy nem csak Italia talpra nem allt, de még csak
a »coup de main« sem sikeriilt egyszer sem. Volt eset,
midon egy ily meghiusult kisérlet utan Mazzini nekem
irasban bevallotta, hogy nekem van igazam, s hogy 6
tévedett, - de ez a tény utdni konfesszid a torténtet meg
nem torténtté nem tehette.

E kisérletek azonban nagy nehézségeket okoztak a turini
kormanynak. Ellenségei minden oldalrdl azzal vadoltak,
hogy e merényletek azon tobb mint elnézésnek, azon
apolasnak kifolyésai, melyben az olasz forradalmi szellem
Turinban taldlkozik. Baratjai pedig eldrelatas-hianyt,
gyengeséget vetettek szemére. Ausztridnak a piemonti
sajtd szabad mozgasa s az oda menekiilt olasz hazaftiaknak
nyujtott partfogas elleni kifakadasai a parisi kormanynal is
tamogatasra talaltak. Volt eset, midén Hiibner bard
(osztrak kovet Parisban) Guiche herczegnek,
Francziaorszag turini képviseldjének egyenesen azt
mondotta, hogy addig nem lesz nyugalom az olasz
félszigeten, mig 6, Guiche, és Apponyi (osztrak képviseld
Turinban) egyiitt el nem mennek Viktor Emanuel
kiralyhoz, s neki tudtara nem adjak, hogy »fel kell
rugnia a szabadelvi intézményeket
Piemontban.« Emlékezetre mélto a kiraly nyilatkozata,
melyet akkori miniszterének: Dabormida tabornoknak
tett, midon ez Ot Ausztria azon fondorkodasai fel6l
értesitette »En« - mondé a kiraly - »nem vagyodom
mas dicséségre, mint arra,hogy a torténelem
azt mondja feldlem:becsiiletes ember (re

63



galantuomo)voltam;a mely perczben nekem
lehetetlenné tétetnék népeimet boldogokka
tenni,s igéreteimet ¢és kotelességeimet
bevaltani,leszallanék tronusomrol .«
(Dabormida levelei Villamarindhoz Parisba 1853. aprilis
26. és 28.) - Ily viszonyok kozott rendkiviili fordulatnak
kellett beallani az eurdpai eseményekben, miszerint a
turini allamférfiak alkalmat talaljanak az olasz kérdésnek
az europai kérdések kozé bejuttatdsat megkisérleni, s ez
altal a franczia vagy angol segitség kieszkozlése felé utat
torni.

V.

A krimi haboru. - A nyugati hatalmak erdlkodései
szovetségiikbe vonni Ausztriat.
Ennek magatartasa. - Piemont ajanlata és feltételei. -
Cavour merész lepése. -

Viktor Emdnuel és Cavour utazasa Pdarisba. - A parisi
kongresszus.

Ez alkalmat az 1854-iki keleti haboru hozta elé, melyre a
torok birodalom védelme végett Francziaorszag és Anglia
szovetkeztek az orosz ellen.

E két nagyhatalom, még mieldtt valdosaggal hadat izent
volna az orosznak, minden igyekezetét arra forditotta,
hogy Ausztria szovetségét megnyerje az orosz elleni
haborura. Nem akartdk vagy nem birtak belatni, hogy ez
merd lehetetlenség. Megfészkelte magat tanacsaikban az a
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képtelen - magyar hazdnk reményeire nézve oly
szerencsétlen - elditélet, hogy e haboruban Ausztria
részvétére nélkiilozhetlen sziikségiik van. E boldogtalan
elditélethez a héaboru alatt is mindvégig gorcsdsen
ragaszkodtak. Ausztria port szort szemilkbe kétes
igéretekkel, feltételes kilatdsokkal orruknal fogva
hurczolta 6ket; a nyugati hatalmak mind ezt eltiirték, nekik
Ausztria kellett minden aron. Nem kaptdk meg, s az
osztrak kegyvaddszatnak végeredménye az lett, hogy mig
ha a helyzet logikajaval, s ennek alapjan a lengyel s
magyar nemzetekkel vetettek volna szdmot, Eurdpat az
orosz nagyravagyds ellen Orokre biztosithatdk; az
osztrakra vald tekintet miatt a nagy czélok, melyek a
haborundl kitiizettek, tokéletesen elparologtak; a nagy
hegy egy nyomorusdgos egeret sziilt; s a keleten oly
allapot takoltatott Ossze, melybdl okvetlen el kellett
kovetkezni a legutobbi orosz-torok hadborunak, melynek a
torok birodalom aldozatul esett, s mely az orosz hatalmi
befolyas korét oly irtdzatosan kitagitotta, hogy a
kovetkezések: hatalmak elnyelésének, egész nemzetek
romlasanak veszélyével terhesek, s végeredményiik
kiszamithatlan.

»A keleti kérdés 1854-ben ¢és most,« irataim
harmadik kotetének targyat képezendi; itt csak annyit
fogok emliteni, a mennyi az 1859-iki olasz haboru
keletkezésének megértésére sziikséges.

Ausztria a nyugati hatalmak altal hozza intézett legelsd
tapogatdzasokat rogton - s meg kell vallani {igyesen - arra
hasznalta fel, hogy Piemontnak artson. - Miként
kivanhatjak téle, - monda, hogy az oroszt ellenségévé
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tegye, mikor ott all hataban fenyegetdleg a Piemont altal
apolt, szitogatott olasz forradalom? Ausztria még csak
szoba sem allhat addig a nyugati hatalmakkal, mig a turini
kormanyt nem kényszeritik, hogy biztos garanczidkat
adjon a rend és nyugalom fel6l. Radeczky tabornok mar ép
annyira ment, hogy garancziaul Ausztria szamara Piemont
foerddjének: Alessandrianak ideiglenes elfoglalasat
kovetelte.

Radeczkybol természetesen csak a katona szolt.
Osszetévesztette a hadaszati tant a politikaval, s
kovetelése felett a diplomdczia egyszeriien napirendre tért;
hanem ennél politikai tekintetben tulajdonkép még tobbet
ajanlottak a nyugati hatalmak Ausztrianak. Azt ajanlottak,
hogy ha velok az orosz ellen sikra szall, garantirozzak
olaszorszagi birtokait, s meg fogjdk védeni minden
kiiltamadas ellen. Ez az ajanlat nem is tartatott titokban.
Nyiltan ki lett hirdetve a »Moniteur« februar 22-ki
szdmaban, ¢és ingeriilt jegyzékvaltasokra adott alkalmat
Turin és Paris kozott.

Ausztridnak azonban esze dgaban sem volt az orosz ellen
fegyvert fogni, a mi az ajanlott garanczia feltételéiil lett
kikotve; tehat mas €s mas-mas kifogasokhoz, iirligyekhez
nyult, miszerint nem akarasat palastolhassa. {gy huzodott
a dolog honapokon at, mig végre azon gondolat tamadt a
nyugati kormanykorokben, hogy ha a turini kormany
ravétethetnék, miszerint 6  alljon  szOvetségbe
Francziaorszaggal s Anglidval, és sereget kiildjon a
Krimbe, ez majd csak megnyugtatandja Ausztriat, mert azt
képtelenség volna még csak gondolni is, hogy a kis

66



Piemont hadsereget kiildjon a tavol keletre, itthon pedig
megtamadja a hatalmas Ausztriat.

Az ily értelemben tett tapogatdzasra a Viktor Emanuel
kirdly elnoklete alatt tartott minisztertandcs 1854.
deczember 13-kan abban allapodott meg,
hogy Szardinia kész 15 ezer fonyi hadsereggel részt
venni az orosz elleni haboruban (két millio font sterling
angol kolcsonon kiviil) a kovetkezé feltételek alatt: 1. A
nyugati két hatalom adjon biztositast, hogy a béke-
alkudozasoknal Szardinia szolgalatai s aldozatai szdmba
fognak vétetni. - 2. Szardinia e szOvetség altal az eurdpai
rendszer (concert) integrans részévé avatva, részt vegyen
a békének s Eurdpa politikai egyensulyanak helyreéllitasat
szabalyozand6 kongresszuson. - 3. A nyugati hatalmak -
titokban tartando kiilon egyességgel - kotelezzék magukat
rabirni Ausztriat, hogy a szard alattvalok lombardiai és
velenczei birtokaikat feloldozza a zarlat aldl, melylyel
azokat biroi eljaras nélkiil lefoglalta, s kotelezzék magukat
arra is, hogya békealkudozasoknal Italia
allapota komoly megfontoléas al4d fog vétetni.

Hanem az Ausztria iranti tekintet e feltételek
elfogadasanak a nyugati hatalmaknal utjaban allt.
Ausztrianak ez alkudozasokrol nem volt ugyan pozitiv
tudomasa, de gyanitotta azokat, s mindent elkovetett, hogy
meghiusitsa. Mindig azzal allott eld, miként Szardinianak
a nyugati hatalmak szdvetségébe befogadasa, annak
fontossagot adna, ndvelné politikai hitelét, s veszélyes
befolyasra képesitené az olasz félszigeten, a mit Ausztria
nem nézhetne el.
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Ez hatott: - a feltételek elfogadasanak minden reménye
fiistbe ment, s a dolgok oda jutottak, hogy vagy abban kell
hagyni minden alkudozast, vagy minden feltétel s az olasz
allapotokra nézve minden garanczia nélkil kellett
megkotni a szovetséget, a keleti hdboriban valo részvét
veégett.

Ekkor Cavour merész, koczkaztatott jatékra hatarozta el
magat; nem tudom, vajjon az 6 helyén mertem volna-e
koczkaztatni?

Nehezen. O azon szempontbél indult ki, hogy ha Szardinia
visszahuzza magat, kiviil marad az eurdpai »concert«
keretén, s nem lehet semmi reménye tdmogatast nyerni az
olasz fliggetlenségi aspiracziok valdsitasara; hat csak
menjen be a kirdly a nyugati szovetségbe minden feltétel,
minden garanczia nélkiil; lehetetlen, hogy e loyalitas
méltanylast ne vonjon maga utan; ki tudja, mind fordulatot
vehetnek az események; ne zarjak be maguk elétt az ajtot,
hogy az el6éfordulhaté »chance«-nak hasznat vehessék.
Nagy dolog Piemont politikai hitelének ama ndvelése,
melyt6l Ausztria annyira tart. Hat »el6re bétran,
monda Cavour, »mutassuk meg a vildgnak, hogy a
savoyai haz zaszldja, méltd a franczia és angol zaszlok
magasztos tarsasagahoz«.

A kirdly és a minisztertanacs elfogadtdk Cavour nézeteit,
csak a kiiliigyminiszter: Dabormida tabornok ellenezte
hatérozottan; s egyediil maradvan, kilépett a korméanybol.
A kiiliigyi tarczat Cavour vette at.
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Az 1d6 Cavournak adott igazat. Partem fortuna sibi
vindicat« mondja Cicero a hadi gybézelmekrdl. Ez a
diplomacziai gyézelmekrdl is all. A siker nagy igazold. De
merész, koczkaztatott jaték volt.

A szovetségi szerzddés 1855. januar 25-kén megkottetett.
Szardinia kotelezte magat 15 ezer fonyi sereggel sajat
koltségén részt venni az orosz elleni hdboruban, s ezt a
sereget a mondott szamban a haboru végeig fenntartani.
Semmi feltétel, semmi kikotés nincs a szerzodésben
Szardinia javara, csupan annyi van emlitve a V1. czikkben,
hogy Anglia s Francziaorszag garantirozzék a szard allam
épségét és kotelezik magukat annak minden tdmadas elleni
védelmére, addig amig a folyamatban levd
haboru tart.

Ennyi volt az egész. Még csak az sem volt kikotve, hogy
Szardinianak a béke-kongresszuson szava legyen.

A szard parlament nehezen fogadta el a szerzddést. De
még is elfogadta. A képviselohaz 101 szoval 60 ellen, a
szenatus harom napi heves vita utdn 63 szoval 27 ellen.

Szardinia az elvallalt kotelességet becsiiletesen teljesitette.
De sok politikai megalaztatast kellett tiirnie. 1855.
marczius 15-én Bécsben konferenczia nyittatott meg a
feltételek eldleges megallapitasa végett, melyeknek a
béke-alkudozasoknal alapul kellend szolgalniok. Ez a
hiresnégy pontos konferenczia, mely irataim IlI.
kotetében részletesen taglalva lesz. Szardinia e
konferencziabol kizaratott. Cavour, nehéz szivvel bar, ezt
is eltiirte, nehogy olasz reményeinek utjat vagja. - S
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miszerint kirdlya méltosaganak latszatat némileg fedezze,
még maga nyilatkoztatta ki: hogy miutdn Szérdinia s
Ausztria kozott a diplomacziai viszony meg van szakitva,
elismeri, miként nehéz dolog volt médot talalni, hogy e két
allam képviseldi egy konferencziaban egyiitt iiljenek; de
ahhoz csak még is joga volna Széardinianak, hogy
szOvetségesei altal a béke-feltételek vele eldlegesen
kozoltessenek, mert hiszen hadviseld-fél s az Anglia s
Francziaorszag kozott kotott szovetségi szerzédésben,
melyhez Szardinia hozzjarult, vilagosan ki volt kotve,
hogy a szerz6do felek a haboru megsziintetésére czelzo
semmi javaslatba nem bocsatkoznak a nélkiil, hogy felette
elébb mind egylitt tandcskoznanak. Nem hasznalt, -
tanacskoztak Széardinia hozzajaruldsa, meghallgatasa
nélkiil; s Ausztria azt is keresztiil vitte, hogy Szardinia a
késobb Konstantindpolyban tartott konferencziabol is
kizaratott. Cavournak be kellett azzal érni, hogy jogaira
figyelmeztetett, jovenddben azoknak tiszteletben tartasat
wremeénylette« s jegyzékeket adott at Parisban,
Londonban, melyekben a hires »négy pont« feldl nézeteit
eléadta, mintegy jeléilil annak, hogy a dologhoz neki is
sz6lloja van.

Hat mar csak a majdan tartand6 békekongresszusban
részvét kérdése maradt fenn. - Walewski franczia kiiliigyér
a szard részrdl erre nézve tett kozlésre szoval azt felelte:
hogy a konferenczidban azért nem részesitethetett
Szardinia, mert ott csak az eurdpai sulyegyen rendjébe
vagéd altalanos elvek vitattattak meg; s az 1815-Ki
kongresszus példdjara, ezt a nagyhatalmak szdmara kellett
fentartani. Hanem az  kétségtelen, hogy azon
tanacskozasokban, melyekben Széardinia érdekei is
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érintetnek, joga van magat képviseltetni, tehat a
békefeltételek megallapitasaban részt kellend vennie, s a
békeszerzOdést mint kiegészitd (integrans) félnek ala
kellend irnia.

A turini kormany nem engedte ez elismerés elOnyét
kezeibol kisiklani; s irott jegyzékvaltassal kivanta a
kongresszusbani részvét-modjat meghataroztatni,
figyelmeztetvén arra, hogy ha a nagyhatalmak
megbizottjai, és a szard képviseld kozt kiilonboztetések
czéloztatnanak, az ez utdbbit, nagyon kinos, és kétértelmii
helyzetbe tenné. (Villamarina jegyzéke 1855. jun. 5.)

Némi huzakodés, vonakodés utan végre Napoleon csaszar
egyenes rendeletére Walewski junius 17-én irasba adta,
hogy: a szard meghatalmazott kozvetleniil és személyesen
részt veend mindazon tanacskozasokban,
melyekben Szardinia partikularis érdekei
érintethetnek. Ezenkivil az angol s franczia
meghatalmazottak gonddal lesznek, hogy a szard
képviseld folyvast értesitve legyen a
kozérdekl targyalasok  feldl; végre a  szard
meghatalmazott a békeszerz0dést alairandja.

Angliaban Russell eleinte azt emlegette, hogy
némely etiquette-kérdéseket lesz sziikkség el6bb
elintézni, miként a bécsi kongresszuson tortént, mire a
szard kovet: Azeglio 6rgrof csak annyit mondott, hogy ez
mar csakugyan anachronizmus. Erre aztdn az angol
kormany is adott junius 19-én a franczidhoz hasonld
biztositast.
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E szerint az el lett érve, hogy Széardinia a kongresszusbol
nem lesz kizarva. Két millié font sterling koltségbe és nem
kevés vérbe keriilt. De el lett érve. Es e vér és pénz
szerencsésebben lett befektetve, mint a 983 emberélet,
4201 sebesiilt és eltiint, s vagy 412 milli6é frank kiadas,
melyet vagy 20 évvel késdbben a magyar melléknévvel
felczafrangozott osztrak birodalom egyeldre Boszniaba
befektetett, miszerint jovenddjét nem biztositsa, hanem
veszedelmesen kompromittalja.

Igaz, hogy nem épen valami nagyon fényes allas lett
Széardinianak a majdani kongresszuson kilatasba helyezve.
Nem minden targyaldsokhoz leendett bebocsatando, csak
azokhoz, melyekben »partikuldris érdekei« keriilendnek
szoba. De hat az olasz, ha nehézségekkel talalkozik, azt
szokta mondani »pazienza« (tiirelem). Cavour is olasz
volt, azt gondolta: »csak egyszer ben legyek« - pazienza!
- s a tlirelem ez esetben csakugyan rozsakat hozott.

A gyenge pitymallat, mely Itdlia komor egén ekként
feltiinedezett, azt a gondolatot ébresztette Turinban, hogy
0 lesz ha Viktor Emanuel kiraly Parisba, Londonba, egy
kis utat teszen. Megtette 1855 végével. Cavour vele ment.

Akkor Anglidban voltam. A kirdlyné, a kormény, a nép
nagy rokonszenvvel fogadtdk a fiatal kirdlyt. De nem
gondolom, hogy ez a kiralyi latogatds valami befolyast
gyakorolt volna az olasz iigy jovenddjére. Hanem kiilonos
jeleneteknek voltunk tanui. Tudva volt Anglidban, hogy
Viktor Emanuel kirdly korméanya erdsen birokra kelt a
Vatikénnal. Arrdl is hallottak valamit, hogy par szaz
szerzetes-zarda eltorlése, s a papoknak a koztorvények ald

72



helyezése miatt, a hajdan rémiiletes, de mar régota kevéssé
bantalmas vatikani villdmokat is utnak eresztették Turin
felé. Hat a jo protestans angol nép egy része Viktor
Emanuelben ha nem is egy uj Luthert, de legalabb egy uj
Szasz Moriczot vélt tisztelhetni. S mikor aztan a kiraly
kissé szétnézett a brit szigeten, fel egész Skoczidig, nem
egyszer ugyancsak meg volt akadva, a mint egyik masik
buzgo6 vallas-egyesiilet ékesen kikerekitett iidvozl6 adreszt
olvasott fel eldtte, melyben szidtdk a nagy Babilont
hatalmasan, s a meglepett kiralyt egy nagy reformatorul
dicsoitették, buzditottak. Némi faradsagaba keriilt velok
megértetni, hogy 6 hatarozott baratja ugyan a valldsos
tirelemnek, a szabadsdgnak és az egyenldségnek a
torvény el6tt; de egyszersmind igaz romai katholikus s az
is szandékozik maradni halalaig.

Igazi gyonyoriiség latni, hogy néha-néha mi szeretetre
méltéan inpraktikusok tudnak lenni, azok az én kedves
praktikus angolaim, kiket én oly &szintén becsiilok,
szeretek, s kiknek én annyi halaval tartozom.

Parisban a kirdlyi latogatds egészen mas lathatarra
talalt. Cavournak haza, Ratazzihoz irott  levelei  igen
biztatonak rajzoltdk a helyzetet Italidra nézve. A dolog
csakugyan annyira ment, hogy egy este Napoleon csaszar
azt a kérdést intézte Cavourhoz: mit lehet tenni
[talidért? - Ily szd, oly ember szijabol, nagy dolog
volt. Cavour tapintatosan engedelmet kért, hogy irasban
adhasson jol atgondolt feleletet. - »Legyen, elvarom«
kapta valaszul.
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Igy jott létre azon terjedelmes emlékirat, melyrél mar
emlitést tettem. Ez emlékirat, midén Ausztriarol szol, egy
hatalmas requizitorium (vadirat), mely 1étjogat is
tagadasba veszi. »Mi az osztrak birodalom létoka? Miért
létezik? Taldn azon Osszetartdsi erd miatt, melyet
anemzeti érzelem ad? - Nem. Talan a csdszari czim,
hagyomanyos prestige tartja dssze, mely Nagy Karoly 6ta
II. Jozsefig oly hatalmas volt? - Nem. Talan a nemzeti
ragaszkodas egy dynasztia irant, mely arra mindig mélto,
mindig jotékony volt? - Nem. Ausztria, mely eredetben,
nyelvben, szokésokban egymastol kiilonb6zd oly harom
fajra  tdmaszkodik, melyeknek érdekei, irdnyai
ellentétesek, csak a vitatasba hozni sem engedett kdozponti
hatalom 4ltal all fenn, mely hatalmas szorongatisaval
egylitt tartja a birodalom kiilon toredékeit, melyek
természetesen szétvallas felé szitanak. Ennek az egységes
kozponti hatalomnak ¢€letelve ugyanaz, a mi az oroszé. S
minden kormany, melynek életelve hasonld, Ausztridra
mindig tamaszkodhatott. Itt hat egy 6rokos koaliczioval all
szemben Eurdpa nyugata, melynek életelve ellenkezd. -
Koalicziora koaliczidval kell felelni.«

Igaz, hogy midén a felvetett kérdésre (mit lehet tenni
Italidért?) gyakorlati részletekben felel, az emlékirat
nagyon tartézkodova moédosul, csakis a reformok terén
mozog, de nagyon sokat enged olvasni a sorok kozott. Igy
példaul, midén azt mondja, hogy ha 1849-ben Italiara
gondoltak volna a nagyhatalmak, most Piemont helyett
Olaszorszag ereje allana rendelkezésiikre, vagy midon azt
mutogatja, hogy eszmezavar a nemzeti
fliggetlenségre torekvést, forradalmi
torekvésnek mondani, gyiiloletessé iparkodni tenni
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azokat, a kiket jogaikbdl kifosztanak, régi hadifortély az
elnyomoknal stb.

Ez emlékirat azonban csak a kovetkezd év januar 21-én
lett Walewski utjan a csaszarhoz bekiildve, ép akkor,
midon Ausztria rabirta Oroszorszagot, hogy a famozus
»négy pontot« béke-alapul fogadja el.

E  korilmény nyomdsa meglatszik Cavour iratan.
Kimondja kisér6 levelében Walewskihez, hogy miutan egy
nemével a diplomacziai koltészetnek (par une fiction
diplomatique) ugy kell tekinteni Ausztriat, mintha
fontos szolgalatot tett volna Eurépanak,
azonszomoru alaprél van kényszeritve kiindulni:
hogy legalabb ez id6 szerint (pour le moment du
moins) semmi territoridlis 4ldozat nem fog Ausztriatol
kivantatni Italidban. E szomoru alaprdl indulva ki,
minddssze is csak javitdsokra kénytelen javaslatait
szoritani. Megenyhiteni a vaskezii uralmat, mely
Lombardiara, Velenczére nehézkedik, kihuzni az osztrak
seregeket a papai legacziokbol s a Romagnabdl. Ezeket
szekularizalni, kényszeriteni a napolyi kiralyt, hogy ne
botrankoztassa tovabb a polgariasult Europat; igazsagot
szolgaltatni Ausztria altal Piemontnak - - ennyire
szallitotta le Cavour kiséré levelében elébb késziilt s
fontolgatdsi anyagul bekiildott emlékiratanak batorabb
ropteét.

Es csakugyan nem is ment e sziik kereten tul az a kis

szovaltas, mely az olasz iligyek feldl a kongresszuson
el6fordult.
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A béke-preliminarék 1856. februdr 1-én alairattak a
nagyhatalmak altal Bécsben; s a békekongresszus
(helyesebben konferenczia) februar 25-én vette kezdetét
Parisban. Szardiniat Cavour grof és Pes di Villamarina
Orgrof képviselték. A békepontok mar mind el voltak
intézve, de Italiarél még szo6 sem volt.

Végre az april 8-iki iilésen az elnok Walewski franczia
kiiligyér, Napoleon csaszar egyenes rendeletére, a dolgot
nagyon szeliden szoba hozta.

Azzal vezette be eldadasat, hogy j6 volna ha a
konferenczia tagjai, miel6tt szétoszlandnak, eszmét
cserélnének kiilonbozd targyak feldl, melyek megoldast
kivannak, s melyekkel hasznos lesz foglalatoskodni,
miszerint ujabb bonyodalmaknak eleje vétessék.

Legelobb is felhozta Gorogorszag siralmas allapotat;
beszéde folytan ratért Belgiumra, melynek lapjaiban a
franczia kormany ellen naponkint a legsértobb,
legellenségesebb megtamadasok tétetnek kozzé, s végiil
felhivast tett, hogy valamint a westfaliai kongresszus
megszentesitette a lelkiismeret szabadsagat, a bécsi a
rabszolga-kereskedés eltorlését, s a folyamhajozas
szabadsagat: ugy a pdrisi kongresszus is hozzon be a
nemzetkdzi jogba egy nevezetes el6haladast, az altal, hogy
haboru esetére a semlegesek egyenld tengeri joganak
szabalyozasara vesse meg az alapot.

Ily mindenféle targyakat felkarolo eldadasaban az olasz
tigyekre nézve a kovetkezdkre szoritkozott:
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A papai birtokok anormalis helyzetben vannak. Annak
sziiksége, hogy az anarchianak ne legyenek kitéve,
Francziaorszagot Romanak, Ausztriat a legéczidknak
katonai megszallasara hatarozta. Hogy egy hatalom idegen
seregek tamogatdsara szoruljon, miszerint magat
fentarthassa, ez oly allapot, melyet lehetetlen
rendellenesnek (anormal) el nem ismerni; Francziaorszag
kinyilatkoztatja, hogy kész, s6t élénken Ohajtja seregét
visszavonni, mihelyt az a koznyugalomnak s a pépai
kormany tekintélyének hatranya nélkiil megtorténhetik.
Reményli, hogy Ausztria e nyilatkozathoz csatlakozni fog.

Aztan azt a kérdést veti fel, nem volna-e kivanatos, hogy
az olasz félsziget némely kormanyai jol értelmezett
kegyelmi tények altal, véget vessenek a mostani
rendszernek, mely a helyett, hogy a kozrend ellenségeinek
artana, csak a kormanyokat gyengiti meg, S a
demagodgianak parthiveket szerez. J6 szolgélat tétetnék
nemcsak a rend ligyének az olasz félszigeten, de magéanak
a két szicziliai kormanynak is, ha ez felvilagosittatnék a
felol, hogy hamis uton jar.

Anglia els6 meghatalmazottja lord Clarendon erélyesen
bele ment a kérdésbe. Kiindulasi pontul azt vette fel, hogy
el kell haritani az okokat, melyek az olasz félszigeten az
idegen seregek altali megszallast eldidézték, mert ha csak
fegyveres erdre tamaszkodnak, a helyett, hogy orvosolnak
a bajokat, melyek a kozelégedetlenség igazsagos okai, ez
csak oda vezethet, hogy egy oly rendszer tétetnék
allandova, mely kevéssé valik becsiiletére a
kormanyoknak, a népekre nézve pedig sajnalatos. Hét
esztendeje, hogy Ausztria katonai megszallasa mellett
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Bologna ostromallapotban van, s az eredmény az, hogy
abrigandagea vidéket folyvast zaklatja. Sekularizalni
kell a kormanyzatot a pdpai birtokokban, s oly
kozigazgatasi rendszert kell behozni, mely a kor
szellemével 6sszhangzasban van. Lehet, hogy ez magara
Roéméra nézve rogton némi nehézséggel jarna, de az
osztrak altal megszallott legacziokban konnyen kivihetd.
A napolyi kormanyt illetdleg pedig kotelessége a
kongresszusnak szavat felemelni az 4ltala kovetett
rendszer ellen, mely csak szitogatja a forradalmi
forrongast, a helyett, hogy csillapitana. Mi békét akarunk
Europénak, de béke nem lehet igazsag nélkiil.

Grof Buol osztrak felhatalmazott a tobbi kérdésekhez
hozza szol, de az olasz kérdésbe nem ereszkedik, nincs
utasitasa. Ez a kongresszus nem azért lett 9sszehiva, hogy
Ohajtasokat adjon tudtdra fliggetlen fejedelmeknek,
korményzati rendszeriikre nézve. Csatlakozik ugyan az
elndk szavaihoz, de Clarendon lord eszmerendjébe nem
megyen bele, s a rdmai tartomanyok osztrak seregek altali
megszallasanak iddtartama fel6l nem fog nyilatkozni.

A masik osztrak felhatalmazott bard Hiibner pedig
kijelenti, hogy Ausztria majd akkor vonja vissza seregeit,
mikor annak idejét latja.

Az orosz képvisel6 azt mondja, hogy & hallgat, a
porosz eldéadasara az a magyar szdjaras alkalmazhato,

hogy »6tdl-hatol.«

Cavour eldrebocsatja, hogy senkinek sem veszi jogat
kétségbe az utasitasaiban elére nem latott kérdések
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taglalasaban részt nem venni, de fontosnak tartja, hogy a
romai tartomanyok megszallasa feldl kinyilatkoztatott
vélemény a jegyzOkonyvben konstatiltassék. Aztan attér
Ausztriara. A romai tartomanyok osztrak megszallasa,
ugymond, mindinkabb éllandé jelleget 6lt; hét éve, hogy
tart, s a megszallott tartomanyok allapota semmit sem
javult, bizonysaga ennek az, hogy Bolognaban az
ostromallapotnak teljes szigordban valé fentartisa még
mindig sziikségesnek tartatik, ambar mar oly régi, mint a
megszallas. Az osztrak haderd jelenléte a legaczidkban és
Parmaban felforgatja a politikai egyensulyt Italidban, és
Széardiniara nézve valosagos veszélyt képez. Minélfogva
kotelességének tartja Eurdpa figyelmét ezen anormalis
helyzetre felhivni. Népolyra
nézve Walewski és Clarendon nézeteiben osztozik.

Ez el6adésra Hiibner baro osztrak képviseld kissé haragos
hangon valaszolt. De hiszen 6 mar maskor is jeleit adta
annak, hogy nem épen a leghiggadtabb diplomatak kozé
tartozik, kivalt midén Szardinidval volt dolga, melyhez
vagy melyrdl szeretett amugy »16hatrol beszélni.«

Figyelmeztette Cavourt, hogy kar volt csak osztrak
okkupacziordl szélani, van ott franczia okkupaczi6 is, a
mirdl hallgatott. S6t még mas is van. Maga Szardinia is
nyolcz év 6ta okkupélva tartja Mentonet és Rokkabrunat,
melyek a monakoi herczegséghez tartoznak. A kiilonbség
a kett6 kozott csak az, hogy az osztrakokat és francziakat
az illetd uralkodé hivta be; mig Szardinia a monakoi
herczeg akarata ellenére hatolt be birtokaiba, és tiltakozasa
ellenére mai napig is benmaradt.
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Cavour sietett kijelenteni, hogy Szardinia kész a
maga 6tven fényi hadseregét kivonni Mentonebol,
ha a monakoi herczeg oly helyzetben gondolja magat,
hogy oda veszély nélkiil visszatérhet. A franczia
okkupaczidonak megsziinését bizonyosan, szintugy 6hajtja,
mint az osztrakénak; hanem figyelmeztet, hogy ez utobbi
sokkal veszélyesebb az olasz fliggetlen allamokra, mint az
elsd. Egy gyenge sereg oly tavol Francziaorszagtol senkit
sem fenyeget, ellenben nagyon nyugtalanitdo dolog latni,
hogy Ausztria Ferrardra s Piacenzara tamaszkodva,
melyeknek erdditvényeit folyvast szaporitja, az Adria
tenger hosszéban egész Ankondig terjeszkedik.

A kongresszus jegyzokonyve szerint ezzel az olaszvita
véget ért, kivéve a nyilvanult nézeteket Osszefoglald
elnoki végszavakat. Hanem a jegyzOkonyv olvasdsanal
lehetetlen az embernek nem érezni, hogy még kellett
valaminek torténni, a mit a jegyzokonyv nem emlit. A
targyalasi fonal ily megszakaddsa nem természetes, szinte
hajland6 az ember utdna nézni, vajjon a konyvkoté nem
tette-e valahova hatrabb azt, a mi még ide tartozik. - Nem
tette;  hanem Cavournak  Ratazzihoz irott  levele,
s Nerlinek a toskanai miniszterelnokhez és Antonininek a
napolyi kiiliigyérhez intézett siirgdnyeik tudnunk engedik,
hogy a jegyz6konyv nem mindent mond meg. - Viharos
jelenet  kovetkezett a  mondottakra. Az  angol
felhatalmazottak, melegen tamogattak Cavour eldadasat,
kiilonosen lord Clarendona papai kormanyrol azt
mondotta, hogy az szégyen, gyaldzat Europara, s erélyes
interpellacziot intézett Ausztria elsd
felhatalmazottjahoz, Buol-Schauenstein gréfthoz:

mondand meg, mi szdndokai vannak Ausztrianak az olasz
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tigyekre nézve. Buol rideg, peremtorius modorban
valaszolt, hogy Ausztria nem ad szdmot szandokai feldl
lord Clarendonnak. - Alord sértve érezte magat s
kijelentette, hogy ha a bécsi kabinet nem akar semmi
megnyugtatd igéretet tenni, ezzel a kihivas keztyiijét dobja
oda a szabadelvii Europanak; am lassa mit csindl, az a
keztyii fel fog vétetni, s az olasz kérdés erélyesebb
modokkal fog megoldatni, mint melyek a kongresszuson
szoba keriiltek. Buol grof erre oly ingeriilten, oly élesen
felel, hogy a viharos iilés utan Clarendon, a masodik angol
képviselé Cowley lord altal Hiibner baronak megiizente,
miként egész Anglia fel fog haborodni az osztrak kiildott
botranyos szavai felett, ha azok tudomdsara jutnak.

Nem jutottak tudomasara. A kongresszus elndkének
felhivasara beleegyezett a kongresszus, hogy ezek s
altalaban minden,a mi a megrovott kormanyok
hitelének arthatna,a jegyzdkonyvbol
kihagyassanak. De a kovetkezések oda mutatnak,
hogy az, a mi kihagyatott, nagyobb befolyéssal volt az
eseményekre, mint a mi beiktattatott; nem ugyan Angliat
illetéleg; az angol kormany nem valtotta be
lord Clarendonszavait, melyeket ez a kovetkezd
napokban Napoleon csaszarnak és Cavour grofnak még
fegyveres  segitség  kilatasba  helyezésével is
megerdsitett, hanem befolyassal volt masutt. Buol grof
érezte, hogy a fold inogni kezd labai alatt, szeretett volna
tajékozast szerezni a veszély feldl, s azért a bucsu-
latogatas alkalmaval oda nyilatkozott Napoleon csaszar
el6tt, hogy Ausztria nem volna idegen Francziaorszaggal
egyetértésre jutni a kongresszuson Italidra nézve felmertilt
kivanalmak kielégitésének moddjai irdnt; de a csdszar e
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szavakkal vagta kett¢ a tapogatdodzas fonalat:»Késo!
jobb volt volna ezeket az april 8-iki tlésen
elmondani.« Cavournak ellenben azt mondotta: »U gy
sejtem:a béke nem lesz tartds.« Nagy dolog az,
midén egy oly ember, mint Napoleon csaszar, hatalma
teljében ilyesmit »sejt.«

Még két koriilményt tartok a parisi kongresszus keretébdl
feljegyzenddnek.

Egyik az: hogy Poroszorszag masodik
felhatalmazottja: Hatzfeld grof igen jelzetes modon
emlegette Cavournak, hogy Poroszorszag politikai
viszonya Ausztria irant azonos Piemontéval, s hogy
kettdjoknek kozds okai vannak panaszkodni Ausztria
ellen.

S den grossen Geschicken schreiton ihre
Geister schon voran und in dem heute wandelt schon
dasmorgen.«

Az 56-iki maban a 66-iki holnap 1épdegélt.

A masik korilmény a
fegyveres intervenczid kérdésére vonatkozik.
Rettenetes emlékii sz6 a magyar torténelemben. Ugy
latszik sorsa a magyarnak, hogy az eldrelépések a
nemzetkdzi jog terén Magyarorszagnak elkésve érkeznek.
De ki tudja? elkésve bar, meglehet, még sem meddon.
»Sors incerta vagatur, fertque refertque vices« irta
Lucanus, s ezt irva torténelmet irt.
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A parisi békekotés VIII-ik czikkében ki 16n kétve: hogy ha
a porta s a szerz6dd felek valamelyike kozott viszaly
fordulna elé, mely politikai viszonyaikat veszélyeztetheti,
mieldtt fegyveres er6hoz torténnék folyamodas, a tobbi
hatalmaknak mediacziora fog alkalom adatni.

Ebbdl Clarendon lord a kongresszus april 14-ki iilésében
alkalmat vOn javaslatba hozni, hogy e szerencsés
ujitasnak a1talanosabb alkalmazas adassék, miszerint a
fegyveres Osszelitkozéseknek eleje vétethessek.

Walewski Francziaorszag részérdl elfogadja az eszmét;
kivanja, hogy ez mint a kor irdnyanak megfeleldé Ohaj,
jegyzOkonyvbe vétessék, nem fogvan ez semmikép a
kormanyok cselekvési szabadsagat akadalyozhatni.

Poroszorszag hozzajarul. Oroszorszag »ad
referendum«

veszi. Ausztria a Walewski formulazasahoz nem
haboznék hozzajarulni, de abszolut kotelezettséget, mely
az osztrak kabinet fiiggetlenségét korlatozhatnd, nem
vallalhat.

Cavour grof tudni kivanja, vajjon az inditvany akként
értetik-e, hogy alkalmazésa kiterjedjen oly fegyveres
intervencziokra is, melyek tényleges
kormanyok (gouvernements de fait) ellen intéztetnek,
mint a mind volt példaul Ausztria intervenczidja
Napolyban 1821-ben?

Clarendon kijelenti, hogy inditvanyanak a legaltalanosabb
kiterjedésii alkalmazast kivan. Emlékezetbe hozza Nagy-
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Britannia torekvését a spanyol de facto kormany elleni
fegyveres intervenczié elharitasara 1823-ban. (Ha
Magyarorszag képviselve lett volna a kongresszuson, a
nemes lord figyelmeztetve lehetett volna, hogy Nagy-
Britannia 1823-diki humanitarius elveit 1849-ben
merdben elfelejtette. - - Szegény hazam!)

Walewski grof minthogy nem kotelezettségrél, hanem
europai Ohajtas kifejezésérdl van szo, mely semmi
hatalom cselekvési szabadsaganak utjat nem allja: nem lat
semmi  nehézséget, hogy Clarendon lord eszméje
altalanosittassék s a lehetd legszélesebb
horderdvel ruhaztassék fel.

Buol grof természetesen Cavour ellen fordul. Ausztria
intervenczidja Napolyban a nagyhatalmak laibachi
kongresszusanak hatarozatabol tortént. Nem ismeri el,
hogy a nagyhatalmak akaratan alapuld intervencziok ellen
egy masodrendii allam reklamalhasson. Tiltakozik oly
tulszéles értelmezés ellen, mely a »tényleges
kormanyoknak« kedvezé kovetkezésekre vezethetne.
(Hiaban, a bécsi kabinet csak bécsi kabinet, még ha
Parisba - - latogat is.)

Cavour nem hagyta magat felingereltetni. Meg van
elégedve - monda - az angol és franczia magyarazattal.
Hozzajarul.

Tehat Eurdpa 6haja gyanant vétetett jegyzokonyvbe, hogy

fegyverhez nyulas el6tt baratsagos hatalmak kézbenjarasa
vétessék igénybe; s remény fejeztetett ki, hogy ehhez a
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kongresszuson  nem  képviselt  kormanyok  is
hozz4ajarulandnak.

Ugy legyen.

V.

Orsini merénylete. - Pietri szenator véleménye. - Napoleon
csaszar és Cavour. -
A plombieresi taldalkozas. - Diplomdcziai hadjarat. -
Cavour mély belatasa és
bamulatos iigyessége. - Albert foherczeg Berlinben. - Baro
Kellersberg ultimatuma. -

Cavour felelete. - A koczka el volt vetve.

Nem tartozik iratom keretébe huzasrol-huzasra kisérni a
diplomacziai sakkjatékot, mely a parisi kongresszusra
kovetkezett, két éven at folytattatott, s melynél Ausztria
kisebb-nagyobb sikerrel mindent elkovetett, miszerint
Piemontot politikailag elszigetelje. De miel6tt a dontd
mozzanatokhoz érnék, meg kell emlitenem, miként ugy
latszik nekem, hogy Orsini attentatuma, s magaviselete a
tomloczben, nem volt befolyas nélkiil az események
fordulatara.

Orsini merénylete 1858. januar 14-kén hajtatott végre.
Szornyli merénylet volt. Azon perczben, midén a
Napoleon csaszart és nejét vivo kocsi a Lepelletier-
utczaban a szinhazi bejarat elott megallt, Orsini és tarsai
rettenetes robband anyaggal toltott bombakat dobtak a
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kocsira. Irtdzatos robbanas kovetkezett. Tomeg volt a
szinhaz koril. Sok ember esett aldozatul, még tobb
megsériilt, de a csdszar s neje sértetlen maradtak.

Az id6ben Pietri szenator Francziaorszagban rendorfénok
volt. Ugyanazon Pietri, kit mint bizalmas emberét
acsaszar késobb megbizott, hogy a koztliink kozbejott
egyezkedés folytan, a magyar emigraczidvali viszony
részleteinél 6t képviselje. Tanusagot tartozom tenni, hogy
személyeink irdnt kitiind szivességgel, Magyarorszag irant
nagy joakarattal képviselte. Vele utaztam a
csaszarhoz Valleggioba. Utkdzben sokat
beszElt Orsinirol, kivel mint fogolylyal hivatalanal fogva
gyakran érintkezett. Rokonszenves szdnakozassal besz¢lt
r6la. Meg is akarta menteni a vérpadtél. Minden
befolyasat felhasznalta arra, hogy a csészar kegyelmezzen
meg Orsini életének. A csaszar, mert annyi emberélet
esett aldozatul, nem gondolta a feleldsséget egyediil
magara vallalhatni, hanem kijelentette, hogy ha az
allamtanacs, melybe érsekek is meghivandok lesznek,
kegyelem mellett nyilatkozik, 6 helybe hagyja; s
felhatalmazta Pietrit, kisértse meg nézeteinek tobbséget
szerezni. Pietri eljart emberr6l emberre kapaczitalni.
Biztat6 igéreteket kapott, s a kegyelem reményével ment
az allamtanacsba; ¢és midon ott még az emberszeretet
vallasanak szolgai is elhagytdk, és kisebbségben maradt:
ez annyira nehezére esett, hogy rendorfénoki hivatalarol
lemondott. Orsini nem volt romlott ember, monda
nekem Pietri. Fanatikus volt, ki a honszeretetet a
martyromsag vagyanak rajongdsdig vitte. Abban a
tévhitben ¢€lt, hogy a csaszar all utjaban Olaszorszag
szabadsaganak. Pedig dehogy allt. Mindig baratja volt. H6
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baratja volt. Felvilagositotta Orsinit tomloczében, hogy ha
sikeriilt volna a csaszart megolnie, ép azt olte volna meg,
ki a vilag hatalmasai kozt az egyediili ember, kitdl az
olaszok tamaszt, segitséget varhatnak.

Igy beszélte ezeket nekem Pietri.

E felvilagositas nem maradt hatas nélkiil Orsinira.
Februar 21-én a mazasi tomloczbdl levelet irt
acsaszarhoz.»Ne utasitsa vissza, Sire,« - irja levelében
- »egy hazafi szavat, ki a vérpad kiiszobén all. Tegye
szabadda Italiat és huszondt milli6 olasz aldasa fogja Ont
az utdkorra kisérni.«

A hirlapoknak megengedtetett e levelet kozzétenni.
Ezt Orsini jelnek vette, hogy a sir szélér6l hazajaért
felemelt szava a csdszar szivéhez utat talalt, s marczius
11-én, mar a la roquettei bortonbdl egy masodik levelet irt,
melyben nyiltan kéarhoztatja a politikai orgyilkossagot s
intette az olasz ifjusdgot, »késziiljon a haza
felszabaditasanak kivivasara, gyakorolvan magat a
polgarerényekben, melyek egyediil tehetik Italiat
szabadda, fliggetlenné s mult nagysdgdhoz méltova.«

A biint biintetés illeti. Bar megtalalna mindentitt fent, mint
alant. Orsinit megtalalta. A vérpadon halt meg biineiért.
De ez az ember szerette hazdjat forrdan, onzésteleniil.
Vétkezni is csak a hazaért volt képes.

Szent sz6 a haza! Oh, hogy e kor vezéreszméjének

tulanyagias fuvallata miatt, e sz6, bar még hangzik az
ajkakrol, a tettek mezején varazsat kezdi veszteni!
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Ne érjem meg, hogy elvesztette.

Szorgalmazas ment Périsbol Turinba, hogy jo szemmel
vétetnék, ha Orsini e két levele és végrendelete a lapokban
kozoltetnék. Cavour azt felelte: »k6z61ni fogjuk, de értsék
meg Parisban, hogy ez egyenes tdmadas Ausztria ellen,
nem csak Piemont, de a csaszar részéroél is.«

»Csak kozoltessék,« volt a valasz. - Es kozoltetett,
alkalomszerii bevezetéssel. (»Gazzetta Piemontese« 1858.
77. szam.)

* * %

1858. marczius végénél vagyunk.
Juniusban Conneau ur, Napoleon meghitt orvosa, Turinba
utazott Cavourt értesiteni, hogy a csaszar szivesen latna
6t Plombiceresben. Napoleonnak szokdsa volt a
bizalmas megbizasokra nem czimzetes diplomatakat
hasznélni. Nekem is Conneau ur volt késobb kapocsnak
kijelolve, (bar személyesen nem ismertem,) ha Pietri el
volna foglalva. (Gyakran el volt. O jart Nizzéba is, s keze
nyomaban »suffrage universel« kelt.)

A plombiéresi talalkozas (1858. julius) prologusa volt
az 1859-iki draméanak. A részletekrol még nincs a
fatyol egészen levonva. Az olasz diplomaczia torténetirdi
még tartozkodva szolanak réla. Annyit azonban allithatni
vélnek, miszerint Napoleon csaszar hatarozott igéretet ton,
fegyverrel  segiteni  Piemontot, hogy  Ausztria
[taliabol egészen kiszorittassék. De a haboru
idejének meghatarozasat a csaszar maganak tartotta fenn.
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Idokozben késziiljon Piemont. Tartsa fenn az erkolcsi
agitacziot Olaszorszagban. Akadalyozza a forradalmi
mozgalmakat. Ne kozelitsen Ausztridhoz, ne is provokalja
- »hagyon.« De igyekezzék Oroszorszagot baratjava
tenni. Olaszorszag egységérdl nem volt sz6. A
papa vildgi hatalma fentartandonak lett kijelentve, de
nagyon Osszeszoritott hatarok kozott. Toskana és Néapoly
irant csak kolcsonds tapogatddzas fordult eld, nagyon
6vatosan, mindkét részrél. Ellenbena savoyai
dynasztia szamdra egy felsd-olaszorszagi
kiralysag alakitasa 12 millié lakossal
hatdrozatba ment. A franczia fegyveres segitség
kompenzaczidjaul Savoya atengedése
megallapittatott. Nizzarol azt végezték, hogy majd
maskor végeznek, majd a haboru utan. Irds nem tortént; a
dacz- és védszovetség csak hat hoval késdbben kottetett
meg.

A mit késbébb Pietritol, Cavourtol smagasabb
helyekrdl is hallottam, feljogosit azt mondanom, hogy
ez a»leirds« Iényegében hiteles.

A plombicresi taldlkozas utdn tobb mint négy honappal
(1858. november) Salvagnoli Vincze, - ki megbizasabol?
ez nincs felvilagositva - emlékiratot nyujtott be
acsaszarnak Compiegneben, melyben az osztrdknak
franczia segitséggel olasz f6ldrdl kiiizetését megéllapitott
dolognak vevén fel, az olasz félsziget mikénti
felosztasanak kérdése targyaltatik. Ez a compicegnei
talalkozas a maga idejében nem kis zajt keltett. En azt nem
tartom fontos mozzanatnak az események fejléddésében; az
tény, hogy a csaszar hallgatassal fogadta a propozicziokat,
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s én csak azért emlitem, miszerint alkalmam legyen azt a
megjegyzést tenni, hogya politikai problemak
természete hatdrozza meg a tdorténelem
ellentallhatlan logikajat; mely Kivivja
magat, még ha az emberek nem merték is
egész mnagysagaban felfogni,a mozgalom
kezdetén, melyet a problema természete
idézett eld. Igy tortént ez mindig; igy tortént nalunk
1848-49-ben; igy tortént Olaszorszagban. Eldadtam e
fejezet kezdetén az olasz kérdés torténelmi kényszeriiségii
természetét. Nemzetté lenni, fliggetlen egységes nemzetté!
ez volt a kérdés; ez aspiracziod ott volt szazadok 6ta minden
olasz kebelben, s az egységes nemzeti 1ét ki is vivta magat.
Mazzini és kovetdi mindig fennen hirdették (gyonyorii az
a sz6zata az olasz ifjusaghoz, mely e szavakkal kezdddik:
»Ti keresitek a hazat - - és miért nem talaljatok meg?«) de
mindazon Oriasi tevékenységben, mely az 59-iki olasz
haboru eléidézésében kifejtetett, azolasz egység
kérdése soha egy szoval sem fordult eld; nem
csak nem fordult eld, de s6t oly tervek allittattak fel,
melyek, ha végrehajtasra jutnak, az olasz egység, sok
id6re, lehet szazadokra, lehetetlenné tétetik. Ilyen 1épés
volt a compiegnei javaslat is. Egység helyett négy
Olaszorszagot hozott javaslatba. Ezek egyikét (a kozép-
olaszorszagit) Napoleon Jerome herczeg uralkodasa alatt.
A mi annyit tett volna, mint a felosztdst a franczia
csaszarsag dynasztikus érdekeinek védpaizsaval fedezni.
Es az olasz egység még is meglett. Napoleon csészar nem
csak nem akart egységes Olaszorszagot, de sot
hatarozottan ellenzette. Es mégis meg lett. Egyetlen egy
hatalom sem akarta egész Europaban; ¢s még is meglett!
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Tanulsag fekszik ebben a nemzetek szdmara. Vessenek
szamot nemzeti 1étok feltételeivel; s ha e 1étnek gyokere
van a torténelemben, mely egyediil teremt nemzeteket, (a
természet csak nemzetiségeket allit eld - s a ketté nem
egy,) az id6 meghozza a valositast; hacsak a nemzet maga
magardl le nem mond. Nemzetnek csak a lemondas halal.

De ha a compiegnei emlékirat nem volt lényeges
mozzanat, 1859. janudr elseje az volt.

Midén Parisban a diplomacziai kar megtette ujévi
latogatasat a Tuilleriakban, Napoleon csaszar sajnalatat
fejezte ki, hogy a baratsag Francziaorszag ¢és
Ausztria kozt meghidegiilt.

A hallgatag, de akkor nagyhatalmu ember e kevés szava
mennydorgés volt; s ilyennek ismerte azt fel egész Europa;
¢s hogy értelme feldl senki se lehessen kétségben, megadta
hozz4 a magyarazatot Viktor Emanuel par nap mulva a
parlamentet megnyitd tronbeszédben, melyben beszélt a
fajdalomrol, melyet Itdlia annyi részébdl
kialtani hall,s kimondta szilard
eltokélését:jogaiban bizva varni a
gondviselés hatarozatat.

Ez a »gondviselés« Périsban testesiilt meg szdmara.
Onnan voltak sugallva a bator szavak s e »gondviselés«
csakhamar irasba is adta »hatarozatat.«

El volt hatarozva, hogy Clotilde herczegnd, Viktor

Emanuel kiraly leanya, Napoleon Jerome herczeghez néiil
megyen.
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A herczeg januar 14-én ment Turinba az eskiivé végett, de
mieldtt ez megtorténnék, csaszari meghatalmazott
mindségben alairta a véd- ¢és daczszovetségkotést
Francziaorszag ¢s Piemont kozott - s ezt a csaszar
»Ordmmel « ratifikalta.

A szovetség feltételei mar deczemberben meg lettek
allapitva;  kevéssé  kiilonboztek a  plombiéresi
elézményektdl. »Haboru  Ausztridnak;  kikergetni
Ausztriat [taliabol. A csaszar kétszézezer franczia élén
foparancsnoka lesz az Osszes szOvetséges seregnek. A
haboru nem 4pril vége eldtt, de nem késébb mint legfélebb
juliusban. Szerencsés kimenetel esetére Szardinia
Fels6-Olaszorszagga leszen. Megkapja nemcsak
Lombardiat és Velenczét, hanem Modenat, Parmat,
Romagnat és a legacziokat is. (Ez elény volt Plombiéres
felett.) A papa vilagi hatalma fentartatik, de Romara és a
rébmai  provinczidra szorittatik. Kozép-Olaszorszag
figgetlen  allamma  szerveztetik.  (Ez  hatrany
Plombiereshez  képest.) Napoly nem  emlittetik.
-Savoya a franczidké lesz. - Nizza feldl a haboru
végével hatdrozandnak.«

Igy adja elé ezt Bianchi diplomacziai
torténelme, Cavournak Villamarindhoz intézett levelére
(1858. decz. 24.) hivatkozva. Mire én csak annyit jegyzek
meg, hogy a legicziok s Romagna iranti allapodas nem
latszik Osszehangzasban lenni Napoleon csaszarnak a
haboru megnyitasakor kibocsatott proklamacziojaval; sem
azzal a mit abolognai kiildottségnek  adott
valaszrol Valeggioban a  csaszari  fohadiszallason
hallottam. Nizzarol pedig Cavour grof pozitive

92



mondotta elSttem s Pietri el6tt, midén a villafrankai béke
ellen kitért, hogy annak atengedése kikdttetett s
elfogadtatott.

Akéarmint legyen is ez: daczéra az elhatarozott haborunak,
april végeig, melyen innen a csaszar nem vélt a haborura
készen lehetni, még gyakran oly kétes fordulatot vettek a
viszonyok, mintha igazolni akarndk azon angol
kézmondast, hogy a pohar még akkor is kisikolhatik a
kézbdl, midon az ajkakhoz emeltetik.

Egy egész viszontagsagteljes diplomécziai hadjaraton
kellett keresztiil hatolni, mielétt a fegyveres hadjarat
megkezdetnék.

E diplomaécziai hadjaratban tiinik ki
leginkdbb Cavour grof ~ mély  belatasa, bamulatos
iigyessége s a csodalatig faradhatlan tevékenysége.

A fOnehézséget Anglia okozta. Mar a whig kormany sem
JO0 szemmel nézte a szdndokot, hogy az olasz félsziget
territorialis berendezése megvaltoztassék. Azon hibas
nézpontbol indulva ki, hogy az olasz kérdés reformokkal
megoldhato: ez iranyban ugyan hatarozott allast foglalt,
miként a parisi kongresszusnal is lattuk, de mindennek
ellene nyilatkozott, a mi ezen tulmegyen. De miutan 1858-
ban a toryk keriiltek korményra, ezek, kiknek politikai
dogmdjuk még mindig az 1815-ki szervezet volt, mar épen
mindent elkovettek, mindent megkisérlettek, miszerint az
olasz haborunak elejét vegyék, s Ausztridt olasz
birtokaiban biztositsdk. Mondhatni: lazas tevékenységet
fejtettek ki ez iranyban Eurdépa minden szdgletén:
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Périsban, Szentpétervarott, Berlinben, Bécsben, Turinban,
Roémaéban, Napolyban, s az olaszorszagi kis udvaroknal, és
osztrakbarat tendencziaikkal, a franczidk csdszarjanak
szamitasait nem egyszer megzavartak.

Az angol diploméczia minden egyes helyen mas-mas hurt
pengetett. Parisban a demagbgia véres rémét idézgette
fel, mely a haboru 4ltal oriasi aranyokra fogna
novekedni. Turinban azzal izgatott, hogy ha Piemont
franczia segitségre tamaszkodva még egyszer harczra kél
az osztrak ellen: vagy legyozetik, s akkor 6rokre vége van,
vagy fliggeteg allasba keriil Francziaorszdg iranyaban,
tonkre teszi financzidit, elpazarolja orszaga gazdagsagat,
veszélybe ejti szabadelvii intézvényeit, a nélkiil, hogy az
olaszok ragaszkodasat megnyerné, mert egy olasz
tartomany sem akar Piemonthoz aggregaltatni. Bécsben
pedig azzal fenyeget6zott, hogy ha Ausztria nem mond le
a fegyveres avatkozasrol a papai tartomanyokban, ha nem
lesz rajta, hogy ott s a tobbi olasz allamokban megnyugtato
reformok hozassanak be, a haboru kikeriilhetlen s a
kovetkezések belathatlanok. Emlékezetre mélto Buol-
Schauenstein grofnak valasza, mely a bécsi kabinet
iranyat meglepdleg jellemzi. »Nem mondunk le fegyveres
avatkozasi jogunkrol, segiteni fogjuk fegyverrel az olasz
uralkodokat, ha felkérnek, nem tanacsolunk semmi
kormanynak reformokat. Francziaorszag a
nemzetek partfogdjanak szerepére jatsza
magat,mi a dynasztikus jog partfogoi
vagyunk s maradunk.«

Turinban azonban azzal kecsegtették magokat, hogy bar
mennyire ellenezze is Anglia a haborut, ha az egyszer
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kitor, annyira nem merhet daczolni az angol nép
kozvéleményével, miszerint Ausztria mellett fegyvert
fogjon; de Napoleon csaszar még e részben sem érezte
magat biztosnak, miként aldbb latni fogjuk, ha majd a
koztiink volt viszony eldaddsa keriil sorra. Az angol
kormany minden ko&vet megmozditd tevékenysége
csikarta ki acsaszartol azon szobeli nyilatkozatot
(lord Cowley angol kdvethez), hogy segiteni ugyan el van
hatarozva Szardiniat, ha Ausztria altal
megtamadtatik, de ha Szardinia lenne a kihivd, nem
szamithatna franczia segitségre. Malmesbury lord angol
kiiliigyér erre kormanya nevében komoly hangon tudtara
adta a franczia kabinetnek, hogy e nyilatkozatot
iinnepélyesen jegyzékbe veszi. Ennek kovetkeztében
kénytelennek vélte magat a csaszar Cavourt utasitani,
hogy ugy vigye a dolgot, miszerint Ausztriat6l jojjon a
tamadas. - Cavour ezt keresztiil vitte.

Még nehezebbé tette az angol kormany Napoleon
helyzetét az orosz és porosz kormanyokkali viszonyaiban.

Napoleon csaszar mindjart a plombiéresi taldlkozés utan
arra forditotta figyelmét, hogy az orosz ¢és porosz
korményok baratsdgos magatartasat
biztositsa. Napoleon herczeget Varsoba kiildotte
egyenesen a czarral értekezni. Az eredmény a baratsagos
semlegesség kilatasba-helyezése volt, s azon igéret, hogy
Poroszorszagra is ily iranyban fognak hatni; de feltételeket
kotottek ki, melyeknek egyike az volt, hogy Italianak
osztrak uralom alol felszabaditdsa esetére a
csaszar dynasztikus nagyravagyéasokra ne
gondoljon.-Berlinben azt 6hajtottak ugyan, hogy az
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olasz ligyek kozegyetértéssel békésen intéztessenek el, de
a csaszar kiildottje azon benyomassal ment haza, miszerint
nem valoészinii, hogy haboru esetén Poroszorszag az
osztrak mellett fegyvert fogjon.

A helyzet azonban bizonytalanabba valt, midon Anglia
torekvései annyira tért kezdettek nyerni, miszerint a
francziak csaszarja azon valdszinliséggel latta magat
fenyegetve, hogy a dolog formaszerinti mediacziova fog
kifejlédni, melyet Poroszorszag tamogatni fog, Ausztria
pedig elfogad, s melyet ily viszonyok kozt nem lehetne
visszautasitania.

Ennek  utjat vagando, a csészar rabirta
Oroszorszagot, tegye eurdpai kérdéssé az olasz
kérdést s inditvdnyozzon kongresszust annak
megoldasara.

Megtette. Az angol tory kormany eleinte diihbe jott e
vonas felett, mely az 6 koreit megzavarta; fenhangon
hirdette, hogy nem veszen részt oly kongresszusban,
melyben az 1815-ki szerz6dések taglalas ala vétetnének, s
az olasz félsziget kormanyaiban  valtoztatasok
cz€loztatnanak; de csakhamar észre vette, hogy a rideg
ellenzés rossz szamitas; felfogta a kongresszus eszméjét,
de korét a maga allaspontjahoz idomitotta, s ebben cz€lt is
ért; marczius vége felé Anglia, Poroszorszag s
Oroszorszag mar a pontozatokban is megegyeztek, melyek
a kongresszus targykorét meghataroztdk; meghataroztak
oly modon, hogy ha ez alapon jon Ossze a kongresszus,
Piemont minden aspiraczidi hajotdrést szenvednek.
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A kongresszus megakadalyozdsira Piemontnak -
varatlanul - az ellenséges taborbdl jott egy kis segitség. A
harom nagyhatalom 4ltal elfogadott alappontozatok
egyike az volt, hogy a kongresszus meg fogja allapitani a
kormanyzati reformokat, melyek az olasz népek
megnyugtatasara sziikségesek. Természetesnek latszott,
hogy e reformok feletti tanacskozasokbdl az illeté olasz
kormanyokat nem lehet kizarni, s az is természetes volt,
hogy, ha ezek részt vesznek a kongresszuson, Szardiniat
sem lehetend kirekeszteni.

Ausztria pedig, midon a kongresszuson részt venni
késznek nyilatkozott, (csakhogy: az olasz territorialis
viszonyok valtozhatlansagéanak, s a kozte €s a kisebb olasz
fejedelemségek kozt kotott szerzOdések
sérthetetlenségének alapjan) dolyfos hatarozottsaggal
kijelentette, miként ahhoz soha sem fogja megegyezését
adni, hogy a kongresszuson Széardinidval taldlkozzék. De
érezte, hogy ezt bajosan lenne képes kikertilni, ha a tobbi
olasz fejedelmek a kongresszusban részt vesznek. Tehat
ezekhez fordult. Tudtokra adta, hogy ellenzi beliigyeiknek
a kongresszus tanacskozdsi korébe-vonasat, mert azt
fliggetlen fejedelmi jogaikra sérelmesnek tekinti. Nem
stiket fiileknek beszélt. II. Ferdinand ndapolyi
kiraly Carafa miniszter altal tudtul adta Szentpétervarra
(marcz. 30-4n), hogy a nagyhatalmaknak nincs joguk az 6
orszaga beliigyeibe avatkozni; ily jogot & soha sem
ismerend el. Antonelli bibornok kijelentette, hogy nincs
oly emberi hatalom a vilagon, mely a szent atyat
rabirhatna, hogy ily avatkozast
megengedjen. Toskana, Parma, Modena csatlakozta
k e nézethez. A modenai herczeg (ugyanaz, ki horvat
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hataréroket akart telepitni Francziaorszagba) mar eldbb
(marcz. 11-én) kijelentette az angol
tigynoknek: Scarlett urnak, hogy miutan a Cavour altal
partfogolt gonosztevok (facinorosi) alattvaloit lazadasra
iparkodnak  bujtogatni, &  osztrdk  fegyverekre
tamaszkodik. Am legyen haboru, 6 ugyis mint olasz
fejedelem, ugy is mint osztrak foherczeg Ausztriaval all,
ha kell Ausztriaval ddl, de nem tagit Ausztriatol.

Azonban mig ezek kétségessé latszottak tenni a
kongresszus dsszejovetelét, masrészt Anglia tevékenysége
folytan a viszonyok azzal fenyegették Szardiniat, hogy
a kongresszus az 6 kizarasaval s az olasz fejedelmek
nélkiil is Osszejohet. Es e tekintetben Cavour még a
franczia kormanynal is ellenséges indulattal talalkozott.
Nevezetes dolog az, (mit a torténetironak e kor
eseményeinek felfogasanal szem el6tt is kellend tartania),
hogy Napoleon csaszar  politikija ~ miniszteriumanak
politik4jatol gyakran eltért, ezzel nem egyszer ellenkezett
is. A csaszar politikdjaba miniszterei gyakran be sem
voltak avatva, sem végrehajtasdban alkalmazva. Mi
magyarok is csak a csaszarral, Napoleon (Jerome)
herczeggel, (kit legfontosabb 1épéseknél hol kozvetitdiil,
hol végrehajtéul alkalmazott) és a csdszdr nem
diplomécziai  allasu  meghittjeivel  érintkeztiink.
Minisztereivel nem. En legalabb soha. Ezek nem voltak
viszonyainkba beavatva. Legalabb 1859-ben nem.
Késoébb, midén Thouvenel volt kiiliigyminiszter, a helyzet
némileg valtozott; de nem, mintha a »rendszer« valtozott
volna, hanem mert nemeskéri Kiss Miklos ezredes
baratom Thouvenellel bensé meghitt viszonyban allott,
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mit csaladi 6sszekottetés is ndvelt; s a csaszar, kinek e
viszonyrol tudomasa volt, e bensdségen fenn nem akadt.

A piemonti kormannyali viszonyban is meg volt ez a
dualizmus. A plombicresi titokba nem volt franczia
miniszter beavatva; sem az 1858. deczemberben
megallapitott véd- és daczszovetségi feltételekbe.

Kivéve Napoleon herczeget, ki akkoron miniszter volt
ugyan, de nem allott a miniszteriummal szolidaritasban,
s6t hatarozott ellentétben allott, s a szovetség
megkotésénél sem miniszteri mindségben jart el. Arrol a
miniszteriumnak nem is volt tudomasa. Altalaban a dolog
akként allott, hogy mig az avatott olasz torténetirok még
akkor is, midén Napoleon csdszdr mar tronvesztett,
szamiizott volt, tehat sem remény, sem félelem nem
lehetett itéletiikre befolyassal, fennen hirdetik, miként
Napoleon olasz politikdjanak kutfeje az olaszok iranti
rokonszenve volt, melyet sem Cavour, sem senki mas nem
idézett eld; egészen spontaneus jellemmel birt;
acsaszar miniszterei sokszor épen nem baratsagos, itt-
ott néha ellenséges érzelmeket is tanusitottak Piemont
irant, kiilonosen Walewskival Cavour soha sem allott
valami szivélyes viszonyban. Hidegség, fesziiltség volt
koztiik; tdn még az sem volna tulzéds, ha azt mondanam,
hogy gyiilolség.

Abban a kongresszusi kérdésben is, mely a turini kormany
torekvéseit még a tizenkettedik ora felé is meghiusuléssal
fenyegette, Walewski akként viselte magat,
hogy Cavour okat latta Villamarina 6rgrofnak Parisba,
1859. marczius 20-an a kovetkezoket siirgdnydzni:
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»Walewski oly levelet irt ide a franczia kovetnek, hogy
vagy el kell vesztenlink batorsagunkat, (gittarci nello
scoraggiamento) vagy valamely kétségbeesett tetthez kell
folyamodnunk« S midon ennek
kovetkeztében Villamarina Walewskihez fordult,
valosagos viharra fejlett beszélgetésiik. »Mit akarnak
onok?« monda Walewski - »a csdszar csak nem fog, a
csdszdrnak nem kell haborut viselni Szardinia
nagyravagyasanak kedveért! A dolognak békésen kell
elintéztetni a kongresszuson, S
abban Szardinianak semmi joga sincs résztvenni.«

E heves lesujtdé nyilatkozatra Villamarina hevesen, de
férfiasan felelt: »Vésse on jol emlékezetébe, grof ur,« -
monda - »mi nem fogjuk tlirni ezt az »affrontot,« melylyel
érdekeink és méltosagunk is fenyegettetnek. - - Sem a
politika, sem a becsiilet nem engedi, hogy tiirjiik.« - »Hat
egyedil hagyatva mit fognak ©Ondk tenni?«
kérdé Walewski. »Teszsziik azt, a mit apaink tettek s mi
magunk is tettiink,« felelé¢ Villamarina, »kibontjuk a harcz
zéaszlajat egyediil, és legyen On biztos feldle, megvivjuk
ellenségeinket minden eszkozzel, mely keziinkbe akad; és
tekintet nélkiil akarkire is a vildgon, langba boritjuk
Eurépa négy szogletét. Eleshetiink, de egy vértengerben
fogunk elesni. Nemzet barmi kicsiny legyen
is,ha hés erénynyel ekként esik el,biztos
lehet,hogy ujra fel kél,erdteljesebben, mint
valaha. (Villamarina levele Cavourhoz 1859. marcz. 21-
22.)

Ah! a mely nemzet sorsat ily férfiak intézik s a mely
nemzetnek ily intéz6 férfiai biztosak, hogy ho

100



honszerelmiik férfias hatarozottsdganak utjain, ket
nemzetiik az elso arisztokratatol kezdve az utolsé koldusig
el nem hagyja, annak a nemzetnek barmi kicsi legyen is,
van jovenddje; - - - Piemontnak lett. Olaszorszag lett
beldle.

A dolog nagyon komor szint 6ltott. Napoleon csdszar
Cavourt siirgdsen Parisba hivatta. Marczius 25-én ért oda.
Akkor lett neki egy (elsé) emlékiratom benyujtva, mely
alabb a levelezések kozott majd eléfordul. A haboru biztos
kilatasdval ment haza; de azon meggy6zddéssel is, hogy
Piemont és Olaszorszag irtozatos nehézségeknek mennek
elébe, s hogy oriasi aldozatokra kell késziilniok. Igy irta
ezt Cavour marczius 29-én Lamarmora tabornoknak.
Egyszersmind azon nézetének adott kifejezést, hogy a
haboru még vagy két honapig késni fog.

Nem késett annyi ideig. Ezt Cavour Ausztridnak, s
Ausztrianal két koriilménynek kdszonhette.

Az egyik az, hogy a bécsi udvar nagyon harczias kedvre
melegedett. Régota késziilt s tetdtdl talpig készen
fegyverben allt. Belatta, hogy akarmit csindlnak is a
diplomaték, ezt a viszalyt végre is csak fegyver donti el.
Azon - meg kell vallani, nagyon jol gondolt, de szokas
szerint nagyon rosszul végrehajtott - nézetre jutott, hogy
tanacsos odadobni a harcz keztyiijét Piemont arczéaba,
mieldtt a franczia seregekkel egyesiilhetne. A sikerben
nagyon bizott. Nagyon erdsnek érezte magit annyival
inkabb, mert biztosnak vélte (és nem ok nélkiil), hogy a
német szovetséges gylilésen tobbséggel bir: mely Ausztria
iigyét Olaszorszagban a német konfederaczio ligyének
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tekinteni el van hatdrozva, s Ausztria védelmére még azon
esetben is hadat lizen a franczidk csaszarjanak, ha
Poroszorszag azt ellenezné.

Marczius végével a haboru a Rhénusnal még Périsban is
joforman bizonyosnak tekintetett, - Cavour legalabb
marcz. 29-én Lamarmora tdbornoknak, mint bizonyost
irta Parisbol, hogy a haboru a Rhénusnal is vivatni fog.

A bécsi udvar azonban Poroszorszagot is rea birni
torekedett, hogy vegyen részt a haboruban s timadja meg
a franczidt a Rhénusndl. Ennek kieszkdzlése
végett Albert féherczeget,  akkoriban = Magyarorszag
kormanyzdjat kiildte Berlinbe, ki april 14-én érkezett oda.

»Mi, monda a féherczeg, késedelem nélkiil berontunk
Piemontba, hogy hetvenkedéseért megfenyitsiik. Ez elsd
Iépésnek nem nagy fontossagot tulajdonitunk, mert
biztosak vagyunk, hogy tonkre zuzzuk a szard hadsereget,
miel6tt a franczia segithetné. A dolog komolyabb amott a
Rhénusnal, de ott is gydziink, ha kezdet ota egylitt tartunk.
Ausztria kétszdzezer embert ad kontingensiil a német
szovetségi hadsereghez; a fovezérletet a porosz regensnek
(mostani csaszarnak) engedi at, s kész Poroszorszaggal
valtakozni a dieta elndkségében.«

Hatalmas ajanlat volt; de Albert foherczeg elfelejtette,
hogy a Hohenzollern-haznak teljességgel nem lehet
érdekében a Habsburg-hézat maga mellett tiirni, vagy épen
elsdségre segiteni Németorszdgban. Berlinben még nem
voltak készen 1859-ben 1866-ra, de mar gondoltak ra. Hat
azt felelték, hogy semlegesek maradnak, s fegyverhez csak
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akkor nyulnak, ha Németorszag ¢érdekei taldlnanak
fenyegettetni.

Ausztria azt gondolta: ez sem baj, majd hasznat veszi
annak a kétszazezer embernek Italidban.

Csak iirtigyre volt még sziiksége, s erre azon (masodik)
koriilményt hasznalta fel, hogy midta csak a kongresszus
eszméje felmeriilt, Ausztria mindig elézetes feltételnek
szabta, hogy Piemont fegyverezzen le, s Onkényteseit
kiildje haza, a mire Piemont, természetesen legkisebb
hajlamot sem érezett.

Ennélfogva Ausztria april 23-an  baro Kellersberg
Erndé éltal ultimdtumot kiildétt Turinba a lefegyverzést s
az onkénytesek hazabocsatasat kevély hangon kovetelve,
kiilonben a haborut megkezdettnek tekintendi. Hirom nap
engedtetett a valaszra.

Cavour april 26-an ennyit felele: »Legyen a felelosség
azokon, a kik els6k fegyverkeztek, s fenyegetd
parancsokat (intimazioni) helyeznek a békés kiegyenlités
méltanyos javaslatai helyébe.«

Cavour tavsilirgdnyzott Parisba. Viz ald boritotta a
Lomellinat, (Ticino folyammenti vidék), késziilt Turint
védeni, s tiirelmetleniil varta az osztrak tamadast. - 28-an
még nem tamadtak. Cavour angol fondorkodasokat
sejtett; volt is oka red. De végre mégis 29-
kén Gyulay osztrak tabornagy szazezer ember élén atkelt
a Ticinon.
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Cavour elérte czéljat: az osztrak tamadott.

Franczia seregek kezdtek kikotni Genuaban. Akadékosan
szallhattak partra. Angol hadihajok alltdk el a tért a
kikotében. De mégis partra szalltak.

Napoleon csaszar majus 12-én kotott ki Genuaban.

Alea jacta erat. A koczka el volt vetve.

Magyarazo jegyzetek
az |I-s6 fejezethez.

1-s6 szam, a 8-ik laphoz.

»Karoly Albert kirdly jegyzékét hajlando
voltam szdszerinti értelemben venni.«

Sokszor volt alkalmam Mazzininak kinyilatkoztatni,
hogy miutan az olasz kérdés €ép ugy, mint a magyar, a 49-
iki események folytdn egyenesen nemzeti 1ét kérdése, én
az O helyzetében e létérdeknek a republikdanizmust
alarendelném, s mindent elkdvetnék, hogy
Olaszorszagnak idegen uralom alol felszabaditdsa s
fiiggetlen allamma egyesitése végett, a turini udvarral
egyetértésre jussak, mert nekem ugy latszik, hogy a
szardiniai kirdly ép oly szerepre van hivatva az olasz
szabadsag kérdésénél, mint a mindre az erdélyi fejedelmek
voltak a magyar szabadsag kérdésénél. Mazzini erre azt
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felelte, hogy 0 is kész volna republikanus elveit a nemzeti
1ét kérdésének alarendelni, ha arr6l nem volna
meggy6zddve, hogy Olaszorszag felszabaditasat az idegen
uralom alol csakis republikanus jellegii mozgalomtol lehet
remélni. O szambavett, monda, minden lehetd tényezOt, s
bizonyosnak mondhatja, hogy a savoyai haznak esze
agaban sincs Olaszorszag felszabaditasara gondolni.
Legfolebb is csak addig emelkednek vagyai, hogy
Piemont hatédrait némely olasz tartomanyok annexio6javal
Kiterjeszsze, de mindenek felett csak arra gondol, hogy
sajat tronjat biztositsa. Ez allitdsanak igazoldsaul a
szovegben emlitett diplomacziai jegyzékre hivatkozott, - 6
volt az, ki ezt velem megismertette - és hivatkozott arra,
hogy e jegyz€ék a kdzép- és dél-olaszorszagi dnkénytesek
lelkesedését a fagypontig lehiitotte, s az osztrak gy6zelmet
az altal lehet6vé tette.

Mazzini még 1859-ben is azon nézetben volt, hogy
monarchaktol Olaszorszag semmi kielégitét nem varhat,
¢s azért ellenkezleg mint Garibaldi, az 1859-iki
haborunal szenveddleges maradt.

En ellenben mindig azon nézetben voltam, hogy
politikdban az érdektaladlkozas hataroz, s hogy vannak
esetek, midon az érdekek a legellentétesebb elemek kozt
is talalkozhatnak, mint talalkoztak az észak-amerikaiak
fliggetlenségi harczaban az amerikai republikanusok s az
abszolutisztikus Francziaorszag érdekei. En hat, mondam,
mindig kész leszek a segitséget elfogadni, akar kitdl is, ha
az hazdm fliggetlenségének visszaszerzéséhez vezethet.
Elfogadnam, szoktam volt mondani, magatdl az 6rdogtol
is, csakhogy vigyaznék, hogy el ne vigyen. E
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nézetkiilonbség miatt szakadt meg kdztem s Mazzini kozt
végkép minden érintkezés, minden viszony, midon 1859-
ben Napoleon csaszarral s a turini korménynyal
Osszekottetésbe 1éptiink.

Azonban erkdlcsi tartozast teljesitek Mazzini emléke irant,
midon feljegyzem, hogy Nicomede Bianchi, kinek pedig
mint az olasz kiralyi haz levéltara igazgatojanak hiteles
okiratok allottak rendelkezésére, nagybecslti munkajaban
(Storia Documentata della Diplomazia Europea in Italia
dal 1814 al 1861. a VIII. kotet 285. lapjan) ezeket irja:

»Mazzini Jozsef az utobbi 30 éven at legy6zhetlen hittel
harczolt az olasz nemzet politikai egységének eszméje,
mint minden olasz forradalom kdzvetlen czélja mellett. Az
0 tanacsara, kevéssel a villafrankai béke utan, a
republikanus part néhany kitling tagja a monarchikus part
némely fobbjeihez fordult oly czélbol, hogy minden erd
Osszpontosittassék az unitarius forradalom
kezdeményezésére Sziczilidban. Ez értekezések akkor
fliggbben maradtak, de abba nem hagyattak. 1860.
marcziusban ujra felvétettek. S ekkor Mazzini helyeselvén
az alkudozast, marczius 2-an ezeket irta: »Nem az forog
fenn, hogy respublika vagy monarchia legyen-e, hanem a
nemzeti egység, a lét vagy nem-lét; s ha Olaszorszag
monarchikus akar lenni a savoyai hdz alatt, am legyen (sia
pure), s ha a felszabadulas utan felszabaditonak vagy nem
tudom: minek akarja tidvozolni (acclamare) a kiralyt vagy
Cavourt, am legyen. A mit most mindnyajan akarunk, az:
hogy Olaszorszag 1étrej6jjon (che I'Italia si faccia).«
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2-ik szam, a 13-ik laphoz.

»Viktor Emaéanuel kirdly korméanya hiven
0rkodott az alkotmany épsége felett, még ha
e miatt idegen hatalmasok tekintetének
fenyegetd villamaival talalkozott is.«

Orsini rettenetes attentdtuma (1858. januar 14.), mely
annyi ember életébe keriilt, borzalmat keltett mindeniitt, s
megrettentette Napoleont. A turini kabinet ellenségei
felhasznaltdk az alkalmat, hogy a franczidk csaszarjat
ellene felingereljék. »Ime a Cavour altal szitogatott
forradalmi izgatas eredménye, gyiimdlcse, Sire!« monda a
papa nuncziusa Napoleonnak, midén megmenekiilése
alkalmabol gratulalt. Az osztrak kovet pedig annyira ment,
miszerint egyenesen megkérdezé, ha nem véli-e a csaszar
az 1d6t megérkezettnek arra, miszerint Ausztridval
egyetértésre  jusson a  végett, hogy Piemont
kényszerittessék felhagyni engedékenységével az olasz
emigransok fondorkoddsai és a napisajtd kicsapongasai
irant. (Villamarina, szard kovet jelentése Cavourhoz 1858.
jan. 17.) Ez inszinuacziok annal kevésbé tévesztették el
hatasukat, minthogy egyidejiileg némely oly inczidens
adta magat el Piemontban,
melyek Sacconi nuncziusnak és baré Hiibner osztrak
kovetnek a vizet malmara hajtottdk. Egy turini
napilap Orsini tiszteletére apologiat tett kozzé a
kiralygyilkolas mellett. A czikk szerzéje Bianchi-
Giovini Aurél e miatt vad ald helyezve, az eskiidtszék
altal felmentetett. Mazzini tobb napon at tartozkodott
Genudban bantalmatlanul, s az ott megjelend republikanus
lap: w»ltalia e popolo,« aMazzini partjanak

107



kozlonye, egy czikket hozott Mazzinitdl, mely a januar 14-
én csakugyan elkovetkezett eshetdség alkalmara a
partnak magatartési utasitast adott.

Ez inczidensek folytan grof Walewski, franczia
kiiliigyér, 1858. januar 22-¢én a turini franczia kovet: La
Tour d'Auvergne hg altal jegyzéket adatott
be Cavour grofnak, melyben a nélkiil, hogy részletes
javaslatokba bocsatkoznék, a kormanyok szolidaritdsanak
nevében erélyes intézkedésekre szolitotta fel a turini
kormanyt az »olasz demagodgia« ellen, mert,
ugymond a kormanyok itt nem politikai véleményekkel
allanak szemben, legyenek azok barmi merészek, barmi
ellenségesek Eurdpa jelen politikai rendje irdnt, hanem
egy vad felekezet (secta) kovetdivel, kiknek a
kiralygyilkolas és orgyilkossag hitdgazatai kozé tartozik,
kik tehat magukat ez altal a polgariasult tarsadalom
torvényein kiviil helyezik.

Cavour grof, a mint a franczia kovet neki ez ingeriilt
hangon tartott jegyzéket felolvasta, nyomban szdval,
egész nyugodtsaggal csak annyit felelt: »Kirdlyom
kormanya minden lehetdt meg fog tenni, hogy az ily gaz
attentatumok ne ismételtessenek. Gonddal lesziink, hogy a
sajto-torvények erélyesen alkalmaztassanak. Az eddiginél
is nagyobb figyelemmel fogunk feliigyelni a
menekiiltekre, s nem fogjuk megengedni, hogy akarki is
koziilok  Piemont  vendégszeretetével  biintetleniil
visszaéljen. De midén e szerint Oszintén hajlandok
vagyunk a franczia kormany igazsagos kivanalmainak
eleget tenni,azon hatarok kozott, melyeket az
orszag alaptdrvényei elénkbe szabnak,
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egyszersmind kotelességiinknek tartjuk a parisi kabinet
figyelmét azon tényre felhivni, hogy folyvast haladvanyos
aranyban szaporodik a menekvék szdma, kik a
tobbi olasz tartomanyokbdl Piemontban keresnek
menedéket. Ha a baj gyokeres orvoslata ohajtatik, azon
kell lenni, hogy megsziinjenek az okok, melyek a bajt
eléidézik.«

E valasz felett annyira elkeseredett Walewski, hogy a
turini kovet: Villamarina 6rgrof el6tt a kovetkezd
kifakadasra engedte magéat ragadtatni: » Tudjak meg 6ndk,
hogy mi el vagyunk hatdrozvaa végletekig menni, és
azon orszadgokba, melyekbdl az orgyilkosok ¢és
konspiratorok ki nem iizetnek, mi magunk fogunk
elmenni, dket sajat kezeinkkel még a fold gyomraban is
felkeresenddk.«

Ez aztan fenyegetés volt a hatalmas Francziaorszag
kormanyatol a kicsi Piemontnak. S e fenyegetésre négy
kovetelés kovetkezett. 1. Tiltassék el az »ltalia e
popolo« tovabbi kiadasa; 2. tiltassék meg a politikai
menekiilteknek a hirlapokba irni; 3. a kiilfejedelmek és
kormanyfonokok elleni sajtovétségek eskiidtszék neélkiil
itéltessenek; 4) Bianchi-Giovinis a  zavargd
emigransok az orszagbdl kitlizessenek.

Cavour a torvényre tette kezét s azt felelte: »nem!
elottiink s kirdlyom el6tt a torvény szent. A ki vét a torvény
ellen, a térvény biintetd karja utoléri. De allamcsinyt nem
kovetiink el semmi fenyegetésre, semmi érdekért.«
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Napoleon cséaszar személyesen is kozbelépett. Beszélt
Szardinia képviseldinek Italia fliggetlenségérdl, mint szive
legédesebb 6hajarol. Figyelmeztette Oket, hogy reményeik
teljesiilése a franczia szovetségtol fiigg; hogy mastol, s
kiilonosen  Angliatol, foganatos tdmogatdst nem
varhatnak. O nem fenyegetézott. Tisztelettel szolott a
szard kormany méltésagos magatartasarol. De kérte oket,
tegyenek O érte is valamit, ne tegyék a szovetséget
lehetetlenné.

De Cavour nem tagitott egy hajszalnyira sem a
torvénytdl. A dolog vége minddssze is az lett, hogy egy
torvényjavaslat, mely mar két év el6tt (1856. aprilisban)
nyujtatott be De Foresta altal a képvisel6haznak, a
kiilhatalmak elleni Osszeeskiivésekrél, a politikai
gyilkossagokrol és az eskiidtszék-alakitasrol sajtovétségi
igyekben, a kamara 4altal targyalasba vétetett s
elfogadtatott.

A franczia kormany teljességgel nem volt hajlando ezzel
megelégedni, de Napoleon - becsiiletére legyen mondva -
megelégedett. Magéhoz hivatta a szard
kovetet: Villamarina érgrofot, s igy szolott hozza:
»Halaval fogadom a piemonti parlament eljarasat.
Biztositom 6nt, hogy sohasem fogom elfelejteni Piemont
loyalis magaviseletét személyem irant« - S ezzel mintegy
mas targyra térve, (pedig dehogy tért) ama
kozomboseknek  hangz6, kevés szavakkal nagy
hatarozatot jelz0 modorban, mely neki sajatja volt, azt
kérdé Villamarinatél: »Hat a casalei ¢és
alessandriai varak wuj erdditési munkai
haladnak-e?« - »Sirel« felelé Villamarina, »mi
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folyvast késziiliink a nagy napra.« (Villamarina
levele Cavourhoz 1858. majus 29.)

S ezzel a fenyegetd valsag véget ért.

De még érdekesnek tartom megemliteni, hogy, midén a
vita Walewski fenyegetése és dolyfos kovetelései altal
az elmérgesedés legnagyobb fokara
hagott, Cavour 1858. februar 9-én Villamarinanak
Péarisba a kovetkezd utasitdst kiildte: »Béatorsag!
Képviselje on felemelt fovel tovabba is a nagylelkii
kiralyt, s annak loyalis korméanyét, a mely a mint sohasem
fog alkudozni a rendetlenséggel, ugy semmi esetben sem
engedendi magat megfélemlittetni hatalmas
szomszédainak fenyegetései altal. Folytassa oOn a
diplomécziai kiizdelmet, méltésaggal, mérséklettel, de a
nélkiil, hogy csak egy Iépéssel is meghatralna. Ha
elvesztendené oOn a reményt, hogy kiszolgaltatik
szdmunkra a tartozott igazsag, el fog on jonni, hogy
feloltse ezredesi egyenruhdjat, s védeni fogja kirdlya
kiséretében a haza méltosagat s becsiiletét.«

»Karoly Albert Oportoban (szamkivetésben) halt meg,
hogy fejét meg ne hajtsa Ausztria el6tt, - a mi ifju
kirdlyunk elmegyen meghalni Amerikdba, vagy nem
egyszer, de szazszor is inkabb elesnék alpeseink labainal,
mintsem hogy egyetlenegy folttal meghomalyositsa
nemes fajanak régi szennytelen becsiiletét.« stb.

Korunkban, hol a jog, s a népeknek a joghoz forrott

szivérzelme oly igen sokat szenvedtek, jol esik az ember
lelkének kiradly €s miniszter személyében a torténelem
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aranykonyvének ily magasztos alakjaival talalkozni, kik
elott a jog, a szabadsag, s a torvény megtartdsanak
kotelessége annyira szent. Es bizony-bizony ez a legjobb
politika is. Johetnek idok, (jonni fognak,) midon a
torténelem e szOot:  »kirdly«, csak a multak
hagyomanyaibdl ismerendi, de a mig monarchidk vannak,
a torténelem logikajanak néha lassu, de mindig
kérlelhetlen itéldszéke mindig igazolni fogja azt, hogy az
alattvalok joganak tiszteletben-tartasa s a népszabadsag hii
védelme a legbolcsebb uralkodoi politika, mert ez a népek
igazi, valddi szeretetével veszi koriil a tronusokat, s
bizony-bizony mondom, csak a népek igazi szeretete
nyujthat a tronok szamara oly rendithetlen sziklaalapot,
melyet a pokol kapui sem donthetnek meg. Minden egyéb
csak  homokalap, melyet az emberi dolgok
viszontagsagainak szele elseper. - Oh, hogy ezt oly nehéz
a hatalmasokkal megértetni!

(E nevezetes epizdd részleteit Nicomede Bianchi mar
idézett diplomacziai torténelmébdl meritettem.)

3-ik szam, a 30-ik laphoz.

»Ausztria a szard polgarokka honositott
lombard-velenczei menekvdk birtokait birdi
eljaras nélkiil lefoglalta .«

Ez a lezéarolas nagyon csunya vondsa volt az osztrak

kormanyzati rendszernek. Ausztria 1850. decz. 20-an kelt
csaszari dekretum 4ltal az osztrak alattvaloi jogoktol
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megfosztottaknak s kotelességek aldl feloldozottaknak
nyilatkoztatta ki mindazon lombardiai ¢és velenczei
emigransokat, kik hdrom év alatt hazajukba vissza nem
térnek. Ennek kovetkeztében az osztrdk alattvaloi
viszonybdl ekként kirekesztett emigransok koziil tobben
magukat szard polgarokka honositottak, tehat mint mar
nem osztrak alattvalok Lombardidban és Velenczében birt
joszagaik €lvezetére nézve oly jogi tekintet ald estek, mint
akarmely mas idegen, kinek ott birtoka van. - Ennek
daczara Ausztria egy Mazzini-féle felkelési kisérlet
folytan minden emigrans birtokait - ezekét is - legkisebb
birdi eljaras nélkiil sequestralta s jovedelmeit elkobozta. S
midon a szard kormany ez ellen, sajat alattvaldit védendo,
azon kétségbevonhatlan jogi alapon tiltakozott, hogy
birtokot nem szabad elkobozni a nélkiil, hogy a birtokos
birdilag oly vétségben elmarasztaltatnék, mely torvény
szerint birtokelkobzési biintetést von maga utan: Ausztria
azt felelte, hogy torvényes vagy nem tdorvényes az
elkobzas, neki az mindegy, elég, hogy a csaszar, felsdségi
hatalmanak teljességében, azt sziikségesnek itéli. O azt
nem kutatja, hogy vétkes-e valaki, vagy nem. Nem teszen
kiilonbséget emigrans és emigrans kozott. Mindannyian
vétkesek. A desperatusabb forradalmarok merényleteket
csinalnak. Az ovatosak, mérsékeltek pedig lesik, hogy a
merényletekbdl hasznot huzhassanak. Ausztridnak e
birtoklefoglalasok a kezességnek egy nemét nyujtjadk az
emigransok magaviseletére nézve, meg karpotlasul is
szolgalnak a zavargisok altal okozott karokért és
koltségekeért. Aztan ha Ausztria denaczionalizalta is az
emigransokat, arra nem hatalmazta fel 6ket, hogy magukat
mas orszagban naczionalizaljak, kivalt a szomszéd
forradalmi szellemii Szardinidban!!
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Ily gyonyoriiségesek az osztrak csaszari felsdség
teljességének (plenitudo potestatis imperialis) igazsagiigyi
maximdi. S a nyugati hatalmaknak annyira sziviikon
fekiidt az, hogy Ausztria valamikép meg ne nehezteljen,
miszerint még ily igyben sem merték Piemontnak nyiltan,
hatarozottan partjat fogni. Minddssze is csak holmi sima
glacé-keztylis kéréseket koczkaztattak. Természetesen
haszontalanul. A dolog évekig meg évekig huzodott, s
Ausztria e sequestrumokbdl millidkat és millidkat rakott
zsebre.

4-ik szam, a 61-ik laphoz.

»Ausztria biztosnak vélte,hogy a német
szovetséges gylilés Ausztria igyét
Olaszorszagban el van hatdrozva a maga
igyének tekinteni.«

Lord Loftus Agost, Anglia kovete a bécsi udvarnal,
1859. januar 27-én Malmesbury lordnak a kovetkez6
jelentést tette:

»Bizalmasan (privately) értesitve vagyok, hogy Buol grof
csaknem minden kisebb német kormanytél a
legkielégitobb biztositasokat vette, hogy Francziaorszag
ellenséges magatartasat Ausztria ellen hatarozottan
helytelenitik, s  hdboru  esetében  Ausztriaval
szovetkezendnek.
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Buol grof legkozelebb nagy megelégedését jelentette ki
eléttem az egész német sajtd hangja €s szelleme felett, és
odanyilatkozott, hogy ha a franczidk csdszarja a német
nemzet lterét akarta megtapintani, nagyon idvdsséges
leczkét (most salutary warning) kapott, s ha azon
reménynyel 4ltatta magat, hogy Németorszagot
meghasonldsra viheti, e reményével a legnagyobb
mértékben kudarczot vallott.«

Lord Loftus tokéletesen jol volt értesiilve a német
kozvélemény feldl.

Hogy a kisebb német fejedelmek Ausztridhoz szitottak, az
nem meglepd, de hogy a német nemzet, s kiilondsen hogy
a szabadelvli part egyszerre annyira baratjava lett a bécsi
udvarnak, miszerint annak védelmére Németorszagot még
haboruba is kész legyen keverni, ez olyan dolog, a mit csak
az képes megmagyardzni, hogy a »nemzeti gyiilolet« (a
franczidk irdnt) hatalmas szenvedély, mely minden
tekintetet hattérbe szorit.

Mert hat a német nemzetnek altalaban, de kiilondsen a
német szabadelvil partnak igen sok oka volt a panaszra az
osztrak haz ellen. Annak koszonheté foképen, hogy az
1848-iki mozgalom ugy nemzeti egység, mint szabadsagi
vivmanyok tekintetében meghiusult. Nagy volt e miatt a
harag és boszankodas a bécsi udvar ellen Németorszagban
1859-ig. De a mint valosziniivé valt, hogy az olasz kérdés
miatt héaborura keriilhet a dolog Francziaorszag ¢és
Ausztria kozt, a franczia-gyiildlet erét vett minden
fajdalmas emlékezeten s a német nemzet partkiilonbség
nélkiil Ausztria ligyét még Olaszorszagban is a német
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szovetség ligyének tekintette. Csaknem az egész német
sajtd naprol-napra novekedd szenvedélylyel hangoztatta,
hogy a ki Ausztriat akarhol, bar nem is a német
szOvetséghez  tartoz6  birtokaiban  bantja, az
Németorszagot bantja, s e csodalatos fogalombdl indulva
ki, a német nemzet harczias szellemének feltiizelésére
azon teljességgel nem indokolt inszinuaczidhoz
folyamodott, hogy a franczidk csdszdrja nagybatyjanak
vilaghodito szerepét akarja ismételni.

Az izgatottsdg mar februar hoénapban annyira ment,
miszerint Jerningham angol ligyvivo
Stuttgartban, Neurath baronak, a wiirttembergi
allamtanacs elnokének nyilatkozatdra hivatkozva, febr.
26-r6l azt jelent¢ az angol kiiliigyérnek, hogy
Németorszag 6tven év Ota nem volt annyira ingeriilt, mint
ez alkalommal. Anglia tobbi politikai igyvivoi is mind ily
értelemben tuddsitottak kormanyukat. - Elégnek tartom a
helyzet ismertetésére e jelentések koziil arra hivatkozni,
melyet Ward angol fékonzul Lipcsében, marcz. 3-an
lord Malmesburyhez intézett. Ebben a kovetkezok
olvashatok:

»Az események folelevenitették a német nemzetben azon
szellemet, mely altal 1812-15-ben I. Napoleon uralma
elleni harczaiban lelkesiilve volt.«

»A bajor képviselohdz febr. 23-iki iilésében a lokivitel
tilalméanak egyhangulag tortént megszavazasa alkalméaval
igen indulatos, harczias beszédek tartattak Francziaorszag
ellen.«
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»A hannoverai orszaggyliilés febr. 24-én hatarozatilag
felhivta a kormanyt, tegye meg a sziikséges
intézkedéseket, hogy minden tdmadas az osztrak ellen a
német szovetség egyesiilt ereje altal visszaveressék.«

»Stuttgartban 39 képviseld felhivast intézett az allando
bizottsaghoz, mely az orszaggyiilési sziinido alatt egylitt
il, hogy a wirttembergi kormany haladéktalanul
védelemrdl gondoskodjék Francziaorszag ellen.«

»A nasszaui orszaggyiilés Wiesbadenben a hadi
koltségvetést minden legkisebb vitatds nélkiil, hangos
helyeslés kozt szavazta meg.«

»A weimari orszaggyiilés erds kifejezésekben nyilatkozott
a franczia kovetelések ellen.«

»Még magdban Lipcsében 1is, hol rendszerint a
kereskedelmi nézetek birnak tulsulylyal, a helyOrség
parancsnokanak tiszteletére adott nyilvanos lakoman
lelkesedéstol  0zonldé  beszédek tartattak, Ausztria
olaszorszagi jogainak fenntartasa mellett, s Radeczky és
annak lombardiai hadjarata emlékére, riad6 tetszés kozt,
poharak {irittettek.«

»Az Osszes német sajtd alig egyetlen hirlap kivételével
Ausztria mellett foglalt 4allast. Azon nézet, hogy
Francziaorszag a szerzOdéseket meg akarja sérteni, s hogy
a torvényes jog Ausztria mellett sz6l: minden tekintetet
hattérbe szorit, még a szabadelvii part is elfelejtette régi
sérelmeit Ausztria ellen, elfelejtette, hogy Ausztria
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mennyi ellenszenvet tanusitott minden politikai javitas
ellen Németorszagon.«

»llyenek 1évén a koriilmények, igen valdszinii, hogy ha a
medidczido meghiusul s a hadi késziiletek folytattatnak, a
német szovetségi gyiilés Ausztria ligyét Francziaorszag
ellen sajat iigyének fogja elfogadni. Annyival inkabb, mert
ily hatdrozat végett nem is sziikséges, hogy a szovetséges
teriilet legyen megtamadva, minthogy az 1820. junius 8-
an megallapitott bécsi végleges okmany 47-ik czikke azt
rendeli, hogy ha a szdvetség valamely tagjanem-
német birtokaiban tdmadtatnék meg, a konfederaczid
koteles 6t megvédeni, feltéve, hogy a szdvetséges gyiilés
ily tamadasban veszélyt 14t a német szovetségi teriiletre.
Mar pedig a kozvélemény jelen hangulata mellett a
frankfurti gyiilés bizonyosan nem fog abban nehézséget
latni, miszerint elhatdrozza, hogy Ausztria fenyegetve
Iévén Francziaorszag altal olasz birtokaiban, ez veszélyt
foglal magaban a német szovetségre.«

Emlitésre méltdo, hogy a németek imigy forrongd
ellenséges indulata Napoleon csaszart legalabb kezdetben
nemhogy megdobbentette volna, hanem inkabb ingerelte.

A német izgatottsagra a »Moniteur« marcz. 15-ikei szama
egy biliszke hangon tartott hivatalos czikkben vélaszolt. E
czikkben ugyan a leghatarozottabban vissza van utasitva
az ellenséges indulatnak még csak arny¢ka is Németorszag
iranyaban, de e visszautasitas oly hangon van tartva,
mintha egyenesen tudtara akarta volna adni Napoleon a
németeknek, hogy teljességgel nem fél téliik, s nem hagyja
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magat az olasz ligyeket illetdleg szandokaiban a németek
hetvenkedése altal megzavartatni.

Nem lesz érdektelen e czikkbdl egy par szakaszt idézni:

»Németorszag egy része a franczia csaszari kormany
nyugodt magaviseletére a  legmeggondolatlanabb
riadalmakkal (alarmes) felel. Egy oly feltevés alapjan,
melyet semmi sem igazol, s minden visszautasit, az
elditéletek felébrednek, a bizalmatlansag felszitogattatik,
a szenvedélyek féket vesztenek, s egy valosagos keresztes-
haboru hirdettetik Francziaorszag ellen a német sajtoban,
¢s a szovetséges allamok némely kamardiban.
Nagyravagyasokkal vadoljak Francziaorszagot, melyek
hatarozottan — megczafoltattak,  hoditasokra-késziilést
fognak red, mikre nincsen sziiksége, s ragalmakhoz
folyamodnak, miszerint Eurdpat oly tdamadasok rémeivel
rettegtessék, melyek csak képzeletben 1éteznek.«

»A kik a német hazafisdgot ekként tévutra vezetik, az
id6szamitast hibaztdk el. El lehet réluk mondani, hogy
sem nem feledtek, sem nem tanultak semmit is. Elaludtak
1813-ban, s egy félszazados alom utan oly érzelmekkel s
oly szenvedélyekkel ébrednek fel, melyek a torténelem
sirjaba vannak temetve, s melyeknek a mai idében nincs
értelmok. Vizionarius rajongok, akik erének erejével meg
akarjak védeni azt, amit megtdmadni senki még csak nem
1s almodik.«

»Ha meg nem volna gy6zddve, hogy a német nemzet

tobbségének érzelme e gyanakodasokat megczafolja, a
franczia korméanynak joga volna magat altaluk

119



megsértettnek  érezni, s benndk nem = csak
igazsagtalansagot, hanem politikajanak fliggetlenségére
iranyzott tdmadast is latni. A kérdés, mely e mozgalmat a
Rhénusnal felidézte, nem fenyegeti Németorszagot, de
Francziaorszagot, mint eurdpai hatalmat érdekli. S ez a
mozgalom sértd volna, ha komoly lehetne, mert tagadasba
venné azt, hogy Francziaorszagnak joga van befolyasat
Eurdpéban éreztetni. Egy oly nagy nemzet élete, mind a
franczia, nincs sajat hatarai kozé szoritva, az egész vilagon
nyilatkozik az, azon jotékony cselekvés altal, melyet
nemzeti hatalmanak s a czivilizdczionak elényére
gyakorol. - - - A franczia nemzet érzékeny sajat becsiilete
irant. Fenyegetések ot felingerlik.
Engesztelékenység lecsillapitja.« - -

Hat biz ez tagadhatlanul biiszke beszéd volt. - En ehhez a
kulcsot abban vélem feltalalni, hogy a franczia
kormanynak akkor nem volt oka attdl tartani, hogy
Poroszorszag a németek harczias hajlamaiban osztozik,
azt pedig tudta, hogy a németek ldrmdja Poroszorszag
nélkiil tires hang marad. A »Moniteur« idézett czikke
csakugyan hatarozottan kiilonbséget tesz Poroszorszag s a
tobbi német allamok kozt. Nagy elismeréssel nyilatkozik
amannak tartozkodésarol, (attitude reservée) s azt mondja,
hogy ez a tartdzkodas »sokkal elonydsebb Németorszagra,
mint azoknak elragadtatdsa, kik az 1813-iki elitéletekhez
kapcsolt boszu indulatara hivatkozasukkal annak teszik ki
magukat, hogy Francziaorszdgban a nemzeti érzelmet
felingerlik.«

Ugylatszik  azonban, hogy Poroszorszagnak ez
ellentétbehelyezése a  német  kozvéleménynyel,
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Németorszagban rossz vért csinalt, s 4altalaban a
»Moniteur« czikke olajat ontott a német izgatottsag tiizére.
Anglia diplomacziai tigyvivéje a német szovetségnél: Sir
Malet A.legalabb azt jelentette Malmesbury lordnak
marcz. 25-r6l Frankfurtb6l, hogy »a Poroszorszagra
halmozott dicséret azt hamis allasba helyezte, s ép
ellenkezO hatast tett, mint a mindre szamitva volt. A
porosz kormany hivatalosan ugyan nem nyilatkozott
Ausztria mellett, de a porosz sajtd, két (a kolni és
elberfeldi) lap kivételével, indulatos hangon vitatta, hogy
Ausztria iigye Olaszorszagban a német szovetség ligye.«

Altaldban az ingeriiltség Németorszagban folyvast
novekedett s ugy latszik, hogy a »Moniteur« idézett
czikkének tévesztett hatasa némi meghokkenést idézett eld
a Tuilleridkban, mert egy masodik czikk april 10-rél mar
egészen mas hangon szo6l a németekhez.

Ennek alaphangja az, hogy a franczidk csaszarja Oszinte
baratja a német nemzetiségnek, st a német egységnek
sem ellensége. »Francziaorszadg politikdja nem szokott
kétféle mértékkel mérni,« igy szol a czikk. »A mit
Olaszorszagban tiszteletben akar tartatni, azt tiszteletben
fogja tudni maga is tartani Németorszagban. Nem mi
vagyunk azok, kik magukat fenyegetve érezhetndk egy oly
»nemzeti« Németorszag példaja altal, mely a maga
szOvetséges szervezetét Osszhangzasba hozza azon
egységi iranyzatokkal, (tendences unitaires) melyekre
aZollverein nagy kereskedelmi egyesiilésében az elv
mar letétetett.«
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De bizony e masodik, (hizelgd hangu) czikk is ép ugy
eltévesztette hatasat, mint az elsé, mely fenyegetd hangon
volt tartva, - elannyira, hogy lord Loftus Agost, angol
kovet a bécsi udvarnal, apr. 21-én azt ird az angol
kiiliigyérnek, miként »semmisem ébresztette fel inkabb
Németorszagban a bizalmatlansagot ¢és gyanakodast
Francziaorszag szadndokai irant, mint amaz omlengések,
melyeket a »Moniteur« apr. 10-iki szama a német
nemzethez intézett.«

Kevéssel a »Moniteur« elsd czikke utdn a franczia
sugallatra Oroszorszag altal inditvadnyozott kongresszus
eszméje keriilt szOnyegre, s miutan sokféle valtozatokon
ment keresztiil, €p azon idoben, midon Ausztria hadizenet-
értelmii ultimatumot kiildott Turinba, a dolog annyira
ment, hogy a kongresszus dsszejovetele mar bizonyosnak
volt tekinthetd, mert a legfébb nehézséget kezdet ota az
okozta, hogy Szardinia nem akart a lefegyverzésbe
belenyugodni. Walewski grof

azonban Malakoff herczegnek (Pelissier, franczia kovet
Londonban) azt tavsilirgdbnyozte marcz. 19-én, hogy
»Piemont az eldleges ¢és egyiittes lefegyverzésbe
beleegyezett,« (a mi felett én - megvallom - csodalkozom)
tehat a kongresszus Osszejovetele egyenesen csak attol
fliggott, hogy a lefegyverzésbe Ausztria is beleegyezzék.
Ausztria azonban a Turinba kiildott ultimatumtol
mindamellett sem akart eldllani, hogy a nagyhatalmak
altal figyelmeztetve 16n, miként, ha Ausztria kezdi meg a
haborut, magat ez altal tokéletesen izoldlja. Nem engedett.
- Ez atalkodottsdgnak okat lord Loftus A. april. 28-ikai
hivatalos jelentésének e szavaiban talaljuk:
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»Annyira er0s itt (Bécsben) a meggy6zddés, hogy a
franczidk csaszarja haborura van elhatdrozva, s katonai
késziilodésekre akar csupan id6t nyerni, miszerint az
osztrak kormanyt azon czél vezette az eldontd 1épésre,
hogy a franczidt megelézve Szardiniat leverje, miel6tt
Francziaorszagbol elegendo segitséget kaphatna.«

Akarmindk voltak is Napoleon csaszar szandokai, az
mégis tény, hogy tettleg Ausztria kezdte meg a haborut.

Tehat nem 6 tamadtatvan meg, hanem 6 tdmadvan, »casus
foederis« kozte s a német szovetség kozt tobbé semmi
magyarazat szerint fenn nem forgott. Hozzajarult ehhez,
hogy Ausztria e fellépése nagy visszatetszést sziilt a
nagyhatalmaknal, s6t azok részérdl hatarozott karhoztatast
idézett eld.

Az ember azt gondolna, hogy e koriilmények a német
kozvélemény s kisebb német kormanyok osztrak-barati
harczias szenvedélyét lehiitheték. De teljességgel nem
hiitotték le. - Ward fokonzul marcz. 28-ardl kétségtelen
tény gyanant jelentette az angol kormanynak Lipcsébdl,
hogy Ausztria hadizenete Szardinidhoz helyeseltetik, s
igye teljességgel nem vesztett népszeriiségben e miatt a
németeknél. Hasonld helyeslést jelentett sir Malet A.
Frankfurtbol; a hannoverai angol
megbizott: Gordon jelentése szerint pedig (marcz. 29-
r6l) Hannoverdban, Brunswickban, Oldenburgban
hatdrozottan a mellett voltak, hogy Németorszagnak
segitenie kell Ausztriat Francziaorszdg ellen, mert
bizonyosnak tartottdk, hogy Napoleon csaszar eldbb-
utobb meg fogja tdmadni a németeket, tehat jobb be nem
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varni, hogy Ausztria legydzetvén, tehetetlenné valjék
Németorszagot segiteni.

A harczias szellem annyira ment a németeknél, Ausztria
annyira bizonyos volt a fel6l, hogy a német szovetséges
gylilés tobbsége meg fogja szamara szavazni Németorszag
részesiilését a haboruban, miszerint a porosz kormany
szlikségesnek latta, ligyvivoinek a német udvaroknal
korlevélben tudtul adni, hogy miutdn Ausztria mint
tamado 1ép fel, tehat »casus foederis« teljességgel fenn
nem forog: a porosz kormany nem engedi magat
Ausztria 4altal haboruba sodortatni,minden
ily torekvésnek a leghatdrozottabban ellent
fog allani,s nem is hagyja magat a
szovetséges gyllés tobbségének barmely
szavazata altal is e hatdrozatatol
eltériteni;sajndlni fogna, ha e miatt szakadas
torténnék a német szovetségben,de a
feleldsség azokra héarulna,a kik 6t akaratja
ellenére haboruba bonyolitani torekszenek.

Daczéra a porosz kormany e hatarozott tiltakozasanak, a
kisebb német allamok képviseldi 6sszebeszéltek majus 2-
an inditvanyba hozni és szotobbséggel elhatdrozni a
szOvetséges gyiilésen, hogy Németorszag Ausztria
védelmére részt vegyen a haboruban.

Anglia tory-kormanyanak (melynek segitségére a
németek bizton véltek szamithatni) mégis
sikeriilt ennek azonnagyon kétes értelmi
nyilatkozattal elejét venni, hogy ha a németek »ily
koran« (at this early stage) bele avatkoznak a
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haboruba, Anglia segitségére ne szamitsanak, mert Anglia
»jelenleg« (at present) »a létezé koriilmények kozt«
(under existing circumstances) semleges akar
maradni, tehat Németorszagnak sem segitséget nem adhat,
sem tengeri haderejének kozbevetésével a német partokat
tamadas ellen nem biztosithatja. (Lord Malmesbury
stirgonye sir Malethez majus 1-r6l, és korirata Anglia
iigyvivlihez a német udvaroknal, majus 2-rdl.)

A torténetironak olvasni kell tudni a diplomaczia iratainak
sorai kozt is, ha az események tomkelegében nem akar
eltévedni.

Az angol tory-kormany czirkumspektus nyilatkozatai
annyit mindenesetre tanusitanak, hogy Napoleon cséaszar
nem ok nélkiil kételkedett az angol semlegesség
megbizhatosaga feldl, midon majus elsd napjaiban ennek
biztositasara kozremiikodésemet igénybe vette.

A bécsi udvar a hadizenet perczében is biztosan szamitott
Németorszag segitségére. Bizonysagot teszen errdl a
csaszari kidltvany, melylyel aprilis 28-an Ferencz Jozsef
csaszar a »maga népének« (an mein Volk) a haborut
tudtéra adta.

Meg van a kidltvanyban mondva, hogy »a
birodalom dicsdséges torténelme bizonysagot teszen
arrol, miként, ha aforradalom 4rnyai latszanak
terjengeni  akarni  a  vildg e része felett,
agondviselés gyakran hasznalta (!!) Ausztria kard;jat,
miszerintennek villamaval amaz Aarnyakat
eloszlassa.« (Mit nem Kkeritenek nyakaba a
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»gondviselésnek«avilag hatalmasai! és mind kiilonos
frazeologiaval rendelkeznek! Milliok vannak Eurdpaban,
a kik ugy tudjak, hogy »amaz 4arnyak,« melyeket
amakard villama (!?) eloszlatni buzgolkodott, a
»szabadsag deriije« voltak, ama villamos kard tulajdonkép
felhd volt, mely azt a deriit elboritotta. Mi magyarok pedig
torténetesen még arra is emlékeziink, hogy volt id6, midén
ama »villamos kard« nem a »forradalom arnyait«
oOszlatgatta Magyarorszagon, hanem Magyarorszag dertilt
egére a forradalom arnyait hozta. De hat igy »irddik« a
torténelem. Aztan tanuljon beldle igazsagot az ember fia!)

Miutan megdicsérte a »maga népét,« hogy az
uralkodocsalad irdnti devoczidban a vildg minden
népeinek mintaul szolgalhat, s kimondotta, hogy népe a
sokszor  bebizonyitott  hiiséggel, odaadassal ¢és
onfeladldozassal fog a harczban az osztrak sas mellett
allani, mely a nép fiainak segedelmével magasan szalland
a becstiletben, - a csaszari kialtvany e szavakkal végzddik:

»Reméljiikk, hogy nem fogunk egyediil é&llani a
kiizdelemben. A {6ld, melyen csatdzni fogunk,
termékenynyé tétetett német testvéreink vére altal,
middén ama védbastyakat (?7) megszerezték, melyeket meg
is tartottak mind e mai napig. Németorszag armanyos
ellenségei rendszerint ott kezdték jatékukat, midén bensd
erejének megtorésére ahitoztak. Hogy most ily veszély
forog fenn, ennek érzete el van terjedve Németorszag
minden részein, egyik hatartdl a masikig, a kunyhoktol a
tronusokig. - Mint a német szovetség uralkodo-tagja
beszélek, midon a kozds veszélyre figyelmeztetek, s
emlékezetbe hivom azon dicsé idoket, midon Eurdpa a
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maga felszabaduldsat a német nemzet altaldnos forro
lelkesedésének kdszonheté.«

»Fur Gott und Vaterland!«
(Istenért és hazaért!)

(»Fir Gott und Vaterland!« Ez az akkori értelmezés
szerint Magyarorszagot illetéleg annyit tett, hogy a
magyar ontsa vérét, s haljon meg a bécsi udvar
uralkodéasaért Olaszorszadgban. Kissé erds kivansag volt,
hogy ezt a magyar »hazaja ligyének« tekintse. Nem is igen
tekintette. Vagy talan »lIsten ligye« volt? - Meg vagyon
irva: »Istennek nevét hidba ne vegyed!«)

5-ik szam, a 63-ik laphoz.

»Napoleon csdszadr madajus 12-én kotott ki
Genuaban. A koczka el volt vetve .«

Viktor Emanuel kiraly kialtvanya »az orszag népeihez«
rovid volt. A haboru okainak rovid magyarazatan kiviil
tartalma ennyire szoritkozik:

»Ausztria ~ megtadmad  bennilinket egy  hatalmas
hadsereggel, melyet, békeszeretetet szinlelve, az
uralkodasa ala vetett szerencsétlen
tartomanyokban, elleniink 0sszegytijtott.



Italia népei!

Ausztria megtdmadja  Piemontot, mivel Eurdpa
tandcsaiban szot emeltem kozos hazank ligye mellett, s
mivel a ti fijdalmatok kidltdsa irdnt nem voltam
érzéketlen!

Ekként megtorte er0szakkal az egyezményeket, melyeket
sohasem tartott tiszteletben. E szerint a nemzet joga teljes
erében van, s én ép lelkiismerettel bevalthatom a fogadast,
melyet nagylelkii atyam sirjanal tettem. Fegyvert fogva,
hogy trébnomat, népeim szabadsdgat s az olasz név
becstiletét megvédelmezzem, én az egész nemzet jogaért
harczolok.

Mas nagyravagyasom nincs, mint az, hogy az olasz
fliggetlenség els6 katondja legyek.«

* k% %

III. Napoleon cséaszar a kovetkezd kialtvanyt bocsatotta
kozre:

A csaszar a franczia néphez!

Francziak!
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Ausztria berontott hadseregével szovetségesiink: a
szardiniai kiraly teriiletére, s ez altal nekiink haborut izent.

Ezzel megsérti a szerzédéseket és az igazsagot, - s a mi
hatarainkat fenyegeti.

Minden nagyhatalom tiltakozott e tdmadas ellen.

Piemont elfogadvan a feltételeket, melyeknek a békét kell
vala biztositaniok, kérdés: mi oka lehet e rdgtoni
tamadasnak? Oka az, hogy Ausztria a dolgokat azon
végletig juttatta, miszerint vagy neki kell uralkodni
egészen az alpesekig, vagy Itdlidnak szabadda
kell lenni egészen az adriai tengerig, mert
Olaszfoldon minden szoglet, mely fliggetlen marad,
vesz¢ély Ausztria hatalmara.

Ekkorig a meérséklet volt szabdlyom, most elso
kotelességem az erély.

Fegyverkezzék  Francziaorszdg, s mondja meg
hatarozottan Européanak: hoditani nem akarok, de
gyongeség nélkiill fenn akarom tartani hagyomanyos
nemzeti politikamat, megtartom az egyezményeket azon
feltétel alatt, hogy masok ellenem meg ne sértsék;
tiszteletben tartom a semleges hatalmak jogait és teriiletét,
de hangosan bevallom rokonszenvemet azon nép irant,
melynek torténelme a mienkkel 6sszefolyik, s mely idegen
elnyomas alatt nyog.

Francziaorszag megmutatta, hogy gyiiloli az anarchiat,
tetszésében volt engem hatalommal ruhazni fel, mely elég
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erds arra, hogy tehetetlenekké tegye a rendetlenség apoloit
(fauteurs) s ama régi partok javithatlan embereit, melyek
sziinet nélkiil ellenségeinkkel alkudoznak (pactiser), - de
azért Francziaorszag czivilizalo szerepérél nem mondott
le. Francziaorszag természetes szovetségesei mindig azok
voltak, a kik az emberiség javat (amelioration) akarjak, s
ha kardjat kivonja, ezt nem azért teszi, hogy uralkodjék,
hanem azért hogy felszabaditson.

E haboru czélja tehat az, hogy Olaszorszag dnmaganak
visszaadassék, s nem az, hogy urat cseréljen; s hogy a mi
hatarainkndl egy baratsagos nemzet legyen, mely
fiiggetlenségét nekiink kdszonendi.

Mi nem a végett megyiink Olaszorszagba, hogy
rendetlenséget szitogassunk, vagy hogy a szent atya
hatalmat megingassuk, kit mi tronjara visszahelyeztiink,
hanem megyiink a végett, hogy 6t azon idegen nyomas alol
felmentsiik, mely az egész félszigetre reanchezedik, s
hogy ott a jogszerii érdekek kielégitésével a rend
megallapitasdhoz hozzajaruljunk.

Es megyiink ama klasszikus foldre, melyet annyi
gyOzelem diszesit, hogy apaink nyomait felkeressiik. Isten
adja, hogy méltok legyilink hozzéjuk.

Nemsokdra a hadsereg ¢lére allok. Itt hagyom
Francziaorszagban a csdszarnét €s fiamat. A csdszar utolso
fivérének tapasztalasa és belatdsa altal tdmogatva,
hivatasanak (mission) magaslatan fogja tudni a csészarné
magat mutatni.
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En O6ket a hadsereg vitézségére bizom, mely
Francziaorszagban marad, hogy hataraink felett 6rkodjék
s a hazi tizhelyt megoltalmazza. A nemzetdrség
hazaszeretetére s az egész népre bizom dket, mely azon
szeretettel ¢és ragaszkoddssal fogja Oket koriilvenni,
melynek naponként annyi bizonyitvanyait veszem.

Tehat batorsag és egyetértés! Hazank ujra megmutatandja
a vilagnak, hogy el nem fajzott. A gondviselés meg fogja
aldani torekvéseinket, mert az igy, mely
igazsdgra,emberiségre,s a haza ¢és a
fliggetlenség szeretetére tamaszkodik,szent
az Isten elott.

Kelt a Tuilleridk palotdjaban 1859. majus 3-an.

Napoleon.

* * %

Kiilonds valtozékonysadga mindennek, a mi emberi!
Napoleon szamkivetésben halt meg. Fia a zuluk asszagaja
alatt esett el, s ma mar még a Tuilleridk palotdja is csak
rom. Sic transit gloria mundi.

A franczia népnek hizelgett, hogy csaszarja nejét és fiat a
népre bizta. Baratom: Kiss Mikléos (nemeskéri)
ezredes mint szemtanu beszélte nekem, hogy middén a
csdszar a harcztérre utnak indult, a kocsijat koriil6zonlo
munkasnép ezt kidltozta felé: »bonne chance! allez
toujours! n' ayez pas peur! c¢' est nous qui faisons les
revolutions, mais aussi c' est nous qui les empéchons! allez
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toujours!« (J6 szerencsét! Menjen 6n! Menjen, ne féljen
on! Ha mi vagyunk azok, kik a forradalmakat csinaljuk,
mi vagyunk azok is, a kik megakadalyozzuk. Allez
toujours!)

S a milyen volt a nép, olyan volt a hadsereg. Sokszor
kellett egy-egy vasuti allomasnal vesztegelnem, mig egy-
egy hosszu vonat katonakkal zsufolva elhaladt. S a latvany
mindig ugyanaz volt. Minden kocsi kozepén egy dobos
allott, s iitemre verte a dobot zenekiséretiil a dallamhoz,
melyet a kocsiba zsufolt harczosok énekeltek; és mindig,
mindanyian ugyanazon egy dalt énekelték, az ismeretes
franczia harczi dalt:

Mourir pour la patrie

de ezt az alkalomhoz idomitottak igy:
Mourir pour I' Italie

est la mort la plus belle

la plus digne d' envie.

Sokan részesiiltek ez »irigylésre méltd szép haldlban,«
Magentanal, Solferinonal, és lett beldle - - - Villafranca!!
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MASODIK FEJEZET.

A kontinensen tartézkod6 emigraczio
érintkezései a franczia és

a turini kormanynyal a haboru elétt, s
levelezése Kossuthtal.

Kossuth meghivatasa Parisba.

l.
Nemeskéri Kiss Miklos ezredes - Kossuthnak.

A franczia kormany bevezeto lépései Kossuthnak Parisba
valo meghivdsa irant.

Paris, 1858. marczius 21.

........ tudatott velem, hogy egy pdrisi nagy palotaban
kiilonds Oromet szerzett és szerez azon koriilmény,
miszerint kormanyzo ur neve, soha egy Mazzini-Ledru-
Rollin-féle sszeeskiivésben vagy egyéb firma alatt tortént
attentatumban el nem fordult. Egyetlen magyar emigrans
sem volt belekeverve a kilencz attentatumba. Ezért, s
egyéb okok folytan is, jo indulattal viseltetik kormanyzo
ur irant nemcsak a vezéregyéniségek egy része, de maga a
Csaszar is.

Az kérdeztetett télem, miért nem j6 kormanyzo ur
Francziaorszagba?
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- Sajatszerii kérdés, - mondam; hisz éppen 6nok tiltottdk
meg neki az idejovetelt, s6t a mi tobb: a
keresztiilutazhatast is; s talan ép ezen tilalom altal
forrasztottdk szorosabban egybe Kossuthot és az eurdpai
demokracziat meg a republikanizmust, mert egész addig
Kossuth mindig egy bizonyos mérséklettel viselte magat a
koztarsasagi eszmének kimondasaban.

- »C'est facheux!« de az akkor volt. Most masként
allnak a dolgok. Legalabb tavaly ilyenkor bizonyos, hogy
oromest ateresztették volna Kossuthot Francziaorszagba.
Most nem tudni bizonyosan, de még most is
megtorténhetik, hogy atbocsatjak.

- De mit keresne & Francziaorszagban? felelém én.
Csaladja Londonban van letelepedve. O szegény ember.
Munkédja 4ltal fedezi csalddja sziikségeit, s Anglidban
szerezhet, Francziaorszdgban azonban nem igen.

Efféle hosszantartott parbeszédnek a vége az lett, hogy a
franczia uralkodo6-vildg igen ohajtand, ha kormanyzo ur
egy vagy mas forméban, ropiratban, nyilatkozatban ...
kimondana, hogy mint mindig, ugy most is ellensége
Ausztridnak s adandd legelsé alkalommal kész kardot
rantani ellene; de hogy az attentditumokat nem partolja, s
azokkal, kik erre konspirdlnak, semmi kdzdssége sincs, s
nem is lesz; s hogy ezen iratnak olyféle modorban kellene
szerkesztve lenni, mint Jules Favre beszédje Orsini
iigyében volt.

134



- En nem hiszem, felelém, hogy barmikor is, de kiiléndsen
e pillanatban Kossuth ilyesmit tenne; de tegyiik fel egy
pillanatra, hogy hajlandé lenne megtenni; mi haszon
haramlanék e tettbél a magyar iigyre? Ertem az 1848-49-
iki magyar tigyet. Mert igen természetes, hogy barmi
politikai Iépést is Kossuth csak ezen tigyért, és senki szép
szeméért vagy kecske-szakalaért soha tenni nem fog.

- A haszon Magyarorszagra ebbdl sokkal nagyobb lehet,
mint 6n (én) képzeli.

- Ily valasznak nincs teste. Ezt mindlunk ugy hivjak:
»nesze semmi, fogd meg jol,« viszonzam én.

- Nohat, még egy 1épéssel tovabb megyek, szolt az illetd.
Tudja meg On, hogy Ausztridval ugy allunk, miként a
haboru t6bb, mint valdszinii. Merném mondani, hogy
bizonyos...

- Onnek ostora kettdt csattant egyszerre, felelém, mert ha
csakugyan ugy allnak Ausztridval, mint 6n mondja, hat
meglehet, hogy éppen az eféle irat 4ltal, vagy Kossuthnak
Francziaorszagba jOhetése végett teendd lépések altal,
vagy ide eresztvén 6t, késobbi kiutasitasa altal, vagy plane
elfogatasa, deportaczidja vagy kiadéasa altal akarjak onok
az emlitett haborut kikeriilni. Avagy az is meglehet, hogy
jo idején s jo olcsOn elfoglalni, s maguknak biztositani
akarnak. Nem rosz taktika. Devoyons, a félbizalom
rosszabb a bizalmatlansagnal; beszéljen 6n vildgosabban.
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- Azt nem tehetem, felelé, de ha lesz alkalma Onnek
Kossuthra ily iranyban hatni, tegye meg, s higyje el, nagy
hasznot fog tenni hazdjanak. De legyen dvatos, »car tout
le monde n'est pas initié¢ dans ceci.« Adieu...

E talalkozéas csak ezel6tt néhany oraval tortént. Nem
véletlen volt, mert levél altal kérettem fel a megjelenésre.

En persze semmit sem igérék, még csak azt sem, hogy
tudatni fogom kormanyzo6 urral a fentebbieket. Azonban
még is kotelességemnek tartom azt tenni, s a tarsalgast
sz6rol-szora leirvan, biztos uton megkiildom........

(Aléirva) Kiss Mikl6s.

* k% %

Az események lanczaban sokat magyaraz a szemek
egymasutanjanak ideje. Az e levélben kozlott beszélgetés
1858. marczius 21-kén tortént, tehat tobb mint harom
honappal a plombieresi talalkozas eldtt, mely az osztrak
elleni haborus szandéknak pozitivitasi alakot adott: - de
tortént tiz nappal a halalra itélt Orsini levelének kelte utan,
melynek Napoleon csészar altal kivant kozlése
alkalmaval Cavour figyelmeztette a csaszart, hogy azon
levél kozlése egyenes tdmadéas Ausztria ellen, nemcsak
Piemont, hanem Napoleon csaszar részérdl is; - mely
figyelmeztetésre a csaszar azt felelte, hogy csak kozoljék.
(Lésd fentebb az I-s6 fejezetet.)

Ez adatok Gsszevetése is bizonysagot teszen a feldl, hogy
mennyire téves volt az emigraczi6 némely Kkitiind
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tagjainak azon hiedelme, hogy a hatalmak nem hajlandok
Kossuthtal egyenes érintkezésbe 1épni. Valahanyszor a
haborus hajlamok kerekedtek feliil az akaratban, nyomban
6k tettek avance-okat a kdzeledésre, - S ezt csak olyankor
s addig fliggesztették fel, a mikor s a meddig az eurdpai
diplomaczia silirgés-forgdsa a haborus hajlamokat
megingatta.

* k% %

1.
Iranyi Daniel - Kossuthnak.

Elso kisérletek a magyar emigracziot belevonni az
akczioba.

Paris, 1858. decz. 7.

Egy lengyel f6-ember, - sejditi kicsoda (Mieroslawszky
tabornok) - megkerestetett egy f6f6-sziiletésii franczia ur
részérdl, adnank ennek, t. i. az utdbbinak, egy magyart, ki
Olaszorszagba menne at, a mi ezredeink erejét és
hangulatat megtudandd, mert, ugymond, a haboru
Ausztria ellen kikeriilhetlen. A terv pedig az, hogy
Piemont 4atengedje Francziaorszagnak Savoié-t meg
Nizzat, s ezért cserében kapja a milanoi tartomanyt a
Minciodig. A magyar ezredekbdl magyar legio alakittatnék
valamely magyar tdbornok alatt, ki, mint vélik, Klapka
lehetne. A milanoi rész elvétele utan, ha az osztrak ennek
atengedésébe beleegyezik, béke kottetnék. Ausztria
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feldarabolasardl s jelesiil Magyarorszag felszabaditasarol
semmi sz6, de csupan tOliink fligg a harcznak maés
fordulatot adni.

Ez el6terjesztésre mindenekeldtt megjegyeztem, hogy
tudnék s akarnék bar a mondott czélra embert ajanlani, azt
magamtol nem tenném, hanem O6nnek megirnam, mit a
kozbenjard helyeselt is; de hozzatettem, miszerint tobb
mint valészinii, hogy 6n nem fog még csak emberrel sem
szolgalni ily czélra. Megmondottam, hogy mi nem
akarunk eszkozei lenni senkinek, hanem magunk
felhasznalni az eseményeket hazank érdekében. Nem
akarunk eszkozei lenni sem a franczia csaszar, sem a
szardiniai kirdly kisszerii nagyravagyasanak; sOt még
Olaszorszagnak sem rendelndk ala Magyarorszag ligyét;
jelen esetben pedig még csak az sem forog fenn, hanem
pusztan a fentebbi két fejedelem csalddi érdeke.
Olaszorszag azon tervnél csak veszit, mert egy darabot
atenged tertiletébdl idegen hatalmassagnak. Még hagyjan,
ha ezen engedmény fejében legalabb egészen
megszabadulna az osztraktol, de ugy a mint tervezik, a
velenczei tartomany tovabbra is osztrdk hatosdg alatt
maradna. Ezt olasz hazafi nem helyeselheti.

- De hat, veté ellen a kdzbenjard, ha 6ndk nem jarulnak
ezen terv kiviteléhez, a magyar ezredek csak nem fognak
az osztrak alatt harczolni Piemont ellen?

- Azt nem, felelém, de remélem, hogy az olasz hazafiak

mas zaszlot fognak kitiizni, a mely koriil seregelhetnek a
magyar ezredek.
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- Hat Magyarorszag nem fog-e egyuttal fegyvert ragadni?

- Ha fog, sajat kezére teendi, nem pedig hogy maés javara
kaparja ki a tizbol a gesztenyét.

Bucsuzaskor ujra kért, irjak 6nnek s kérjem, hogy mielébb
nyilatkozzék, valaszat pedig 6 vele kdzoljem.

Igaz, még azt is emliti, hogy az a franczia fOur ujra meg
ujra siirgette, hogy 6n Pdarisba j6jjon, vele értekezendd.

Erre meg azt viszonoztam, hogy azt nem teheti, de nem is
lenne méltd, miutan hazank irdnyaban semmi igéretet nem

akarnak tenni, annal kevésbé kotelezni magokat..........

Iranyi Déniel.

M.
Iranyi Daniel - Kossuthhoz.

A franczia kormadny ajanlata az emigraczionak.

Paris, 1858. decz. 15.

Uj ajanlatot hozott ugyanazon személy. Ha a haboru el lesz
hatérozva, anyagi segélyt kapnank fegyverben és pénzben

a végett, hogy Magyarorszagban felkelés rendeztessék.
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Csak egy feltételhez lenne kotve, t. i. hogy 6n egyeldre az
olasz koztarsasagi fonokkel (Mazzini) ne kozdlje ezen
tervet s altalaban elvalaszsza Magyarorszag ligyét az olasz
koztarsasagitol. Maskép keze egészen szabad lenne, de
viszont szabad maradna a franczidk keze is ugy, hogy
Magyarorszag semmit egyebet nem igényelhetne, hanem
intézkednék a mint legjobbnak latna, gydzne vagy buknék,
azzal itthivatalosan nem tor6dnének. Enyibdl all az
uzenet.

Hosszas lenne egész tarsalgasunkat leirnom. Legyen elég
megjegyeznem, mikép eldszor is azt vetettem ellen, hogy
semmi sem biztosit arrdl, mikép ezen ajanlat a csaszar
tudtaval torténik; hogy mi szdvetségeseinket hiaba
elhagyni nem lesziink hajlandok, hanem ha a koztarsasagi
part nem ragadhatna meg siker reményével az inicziativat
Olaszorszagban, s a haboru Ausztria ellen mégis kilitne,
akkor nyiltan megmondhatndok baratainknak, hagyjanak
¢éIniink az alkalommal, mely kinalkozik.

Megvallom, a lengyel kdzbenjardsa nekem nem tetszik,
nemcsak mivel Magyarorszag iligyét eszkoziil tekinti,
hanem azért is, mert nehéz megkiilonbdztetni, hogy mi jo
sajat fejébdl, és mi lizenet..........

Irdnyi Daniel.
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V.
Iranyi Daniel - Kossuthhoz.

Tandcskozas Teleki Laszlonal. - A franczia propozicziok
latolgatasa. - Megbizas Kossuthtol.

Paris, 1858. deczemb. 29.

Mult szombaton Teleki Laszlot latogatam meg; Klapka
Gyorgygyel talalkoztam. Azalatt, hogy beszélgettiink, egy
lengyel (nem M.....) jott s hivta K....4t ama franczia nagy
urhoz, kir6l szo6 volt.

Masnap ujra Osszejottiink. Klapka eldadta latogatasa
eredményét.

- A héboru az osztrdk ellen ha nem bizonyos is még, de
valoszinili. Akarunk vajjon részt venni abban?

- Szivesen, felelé K...., ha nem puszta diverzionak fog
tekintetni a magyar felkelés, hanem 6nallo fellépésnek és
ha anyagilag is segitenek.

- Ha haboru lesz, ugy az komoly fog lenni, az osztrak
megtorésével kell végzddnie, ¢és Ondk szamolhatnak
anyagi segélyre.

Klapka feleletét helyeseltiik, s abban egyeztiink meg, hogy
a koriilmények bovebb fejlodéséig varakozni kell; addig,

a nélkiil, hogy részletes adatokba bocsatkoznank, csupan
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altalaban igyekezni kell Magyarorszag erejérdl jo
hiedelmet gerjeszteni az urakban, hogy mulhatlanna
tegylik kozremunkalasunkat. K. Gy. azt is kérdezte tdliink,
ha nem Kkellene-e mar igénybe venni némi
pénzsegedelmet, példaul 500,000 frankot, a mennyit, -
talan kétszer annyit is, hihetéleg adnanak. En ezen pontot
melldztetni javasoltam, mint iddéel6tti dolgot tiintetvén eld
¢s mely némi lekdtelezést vonna maga utdn, mas részrdl
mert Onnek kezeiben ohajtom Oszpontositva latni a
cselekvés eszkozeit. Erre K. felhagyott az inditvanynyal.

Tandcskozds kozben tapasztaltam, hogy mindnyéjan
osztjak azon nézeteket, miket 6n hozzam intézett becses
soraiban fejtegetett. (Sziikségtelen megmondanom, hogy
tavolrol sem emlitém, mintha Onnel e targyban
kozlekedtem volna, és mi az 6n véleménye.) Igy Ok
nemcsak pénz- és fegyverbeli segedelmet tartanak a
felkelésre sziikségesnek, de azt is, hogy katonai erd, ha
csak nehany ezernyi is, nyomuljon magyar foldre. En
részemrél nem tartom valdsziniinek, hogy veres-
nadragosokat kiildjenek veliink. Még ha igazan
szandéka volna is Napoleonnak az osztrakot tonkre
juttatni, nem igen fogja kdzvetleniil tenni akarni, nehogy
koaliczidt idézzen el6 maga ellen. (Anglia, a német
szOvetség €s Ausztria.) Az olasz tartomanyok elvételét
merhetik  koaliczid veszélye nélkill, de Ausztria
feldarabolasat czélbavenni, nem igen. Egészen mas, ha
ezen feloszlas a birodalmi népektdl ered. Ezt hidba
elleneznék, akar az angol, akar a porosz, (dmbar ez utébbi
talan nem is banna,) ha a franczia és orosz megengednék,
mert ezek nem tiirnék az idegen beavatkozast. Hogy pedig
az orosz beavatkozas ellen biztosak Ilehetiink, azt a
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franczia fOur is 4llitotta Klapka eldtt. De a mire itt
hajlandok lesznek, véleményem szerint abbol fog allani,
hogy kéz alatt fognak segiteni pénzzel és fegyverrel, és
modot nyujtandanak azt alkalmas pontra vagy pontokra
szallitani; talan azt is megteszik, hogy az atjott magyar
katonakbol allitando legiot piemonti hajokon
szallitatjak magyar foldre.

Hazank felszabaditasara csak kétféle alkalom lehet: egyik,
altalanos forradalom, mint volt 48-ban; masik Ausztria
elleni komoly héboru. Ha forradalomra varunk, meg kell
fontolnunk, hogy az orszag le van fegyverezve, aztdn hogy
az orosz ujra intervenialhat, mert nem bizonyos, hogy a
franczia kormany jobb helyzetben lenne, mint volt 1848.
¢és 49-ben. Konnyelmiien nem szabad ugyan a nemzetet
felkolteni, de a jelenben kinalkozni latszo alkalom
megragadasat nem lehet konnyelmiiségnek keresztelniink.
Nekem, miodta szamiizetésben ¢€lek, mindig az volt hitem,
hogy az osztrak birodalmi népek egyesiilten, magok
lerazhatjak a jarmot, feltéve, hogy idegen beavatkozas
nem akadalyoztatja. Ha az olasz felkél és Piemont bele
sodortatik; ha a magyar kitiizi a fiiggetlenségi lobogot, a
magyar és olasz ezredek a néphez csatlakozandnak, és az
osztraknak vége lesz. Csak fegyver kell, meg pénz. Azt
mondani, hogy a gy6zelem bizonyos, nem merem, de ezt
soha sem fogjuk mondhatni elére egy felkelésrdl sem.
Elég, hogy ha a valésziniiség meg lesz, elég arra, hogy a
felelosséget magunkra vehessiik a jelen és utonemzedék
elott; mert ne feledjiik, hogy az alkalommal nem ¢€lés is
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felelosséggel jar &am. A mostaninal, ki tudja, mikor lesz
kedvezObb, nemcsak pénzt és fegyvert kapunk, nemcsak
idegen beavatkozés ellen biztosittatunk, de a honunkbeli
idegen ajku nemzetiségektdl sem kell tartanunk, mert sem
franczia, sem orosz sympathidra nem szdmolhatnanak, sot
ellenkezdleg.

.......... On fogja megitélni, ki altal kivan itt érintkezni. - Ha
azt ohajtana, hogy én jarjak el a dologban, ugy sziikséges
lenne egy par sornyi megbizést kiildeni, mert ha nem 6n
nevében beszélek, ugy mire sem mehetnék amaz urnal.

Irdnyi Daniel.

V.
Kossuth - Iranyi Danielnek.

Meég nem lat komoly alapot az akcziora. - Tisztazni kell a
helyzetet, ugy a
hatalommal szemben, mint a meginditando mozgalom
mérve és vezetése irdnt.

London, 1859. jan. 6.

Mult dec. 29-iki levelét vettem. Miel6tt valaszolnék,
sziikségesnek lattam, némi tajékozas utan nézni, mert az
allas kényes, a legovatosabb gondossagot kivanja. Ha csak
magéan kompromisszio koriil forogna a tévedés veszélye,
alkalmasint nem tétovaznam egész személyes jovendémet
barmi koczkavetésre bizni, kovetkeznék bar beldle
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személyes kompromisszid, mert én csak azzal gondolok,
hogy lelkiismeretemmel tisztaban legyek; ambiczidt sem
¢letemre nézve nem ismerek, sem a histdria babérjara nem
spekulélok; hirnév, kitiinés becscsel nem bir szememben,
csak a kotelesség bir. Hanem ez ligyben a hazardl van szo.
- Sorsosztalyrészemiil jutott f6-eszkéznek lenni abban,
hogy hazédnk egy oly kozel multtal birjon, mely
jovenddjének biztos alapot szerzett. Ez alapot eljatszani
blin volna. Nekiink bukésunk is egy oly historiai
fejlemény, mely nemzetiink ¢életre valdsaganak
kitlintetésével hazankat a jovendé Eurdpa nélkiilozhetlen,
melldzhetlen alkatrészei koz¢é avatta. Ezen szerzeményét
valamely nevetséges kudarcz altal nem szabad elpazarolni.
En, a mennyiben rajtam all, gonddal leszek, hogy a mi
eddig egy nemzet {igyének van a torténelemben
feljegyezve, az egy nevetséges kudarcz altal aprd part-
igyecskévé ne siilyedjen; mert ezzel a haza jovenddje
gyilkoltatnék meg. Ha mi mozdulunk, oly alapot kell
szerezniink, mely biztosit, hogy anemzet mozdul
veliink. Kiilonben a lengyelek sorsara juttatjuk a hazat. A
wlegidocskak«condottieri-szerepe minket nem illet.
Ugyiink magasabban all, ha magunk le nem siilyesztjiik.
Nekiink 6ntudatos czélnak kell lenniink, nem eszkdznek
masok cselszovényes czéljaira.

Ezeket emlitem, mert indokolni akarom azon nézetemet,
hogy még mindig nem latom a dolgot oly alapon, melyen
indulnunk lehetne. Hogy minden csapés, a mi Ausztriat
éri, akar kitdl j6jj6n, nyeresé€g, az valo, s ezért a mennyire
toliink fiigg, rajta kell lenniink, hogy megtorténjék, de a
krimi hadboru mutatja, hogy nem mindig akarnak csapast,
midon azt szinlelik. Az oroszt vesztd félnek mondjak,
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pedig nyert; konszolidaltatott alldsa, mert diplomacziai
biztositast szerzett, hogy ha Eurdpa legnagyobb hatalmai
iizennek is neki haborut, nem merik azt komolylya tenni,
nem merik gyenge oldalat bantani, nem merik a lengyelt
felkelteni. Ez az orosznak oly eredmény, melyért
Szebasztopol igen csekély ar. Ez az, a mi némi alapot nyujt
lord John Russell azon mondéséanak, hogy a lengyel ligy
holt ligy. Csak egy eurdpai forradalom fogja talan
megczafolhatni. Gondatlan, tulkapzsi tolakodassal mi
hazank tigyét még haldlosabban kompromittdlhatnok,
mert fel nem karoltatni baj; de felkaroltatni és eldobatni,
nemzeti halal. Nekem biztositék kell az eldobas ellen,
hogy komoly szoba 4alljak a dolog felett. Kiilonben
feladatomnak nem azt fogom tartani, hogy egy tehetetlen
legiocskank paradirozzon a »sas« fOhadiszallasan, sem
azt, hogy a Luiza-uton egy katonai sétat tegyiink
Kérolyvarosig, s aztan a megkdtott béke hirére egy
»Flankenbewegung«-gal menekiiljiink (ha tudunk)
Boszniaba, hanem azt, hogy a megkezdett héaboru
terrénumat, a jatszo felektdl fliggetleniil, s korlatolo
béklyoiktol menten, ugy igyekezzem kitagitani, miszerint
ha nem sikertil, hazank {ligye ne legyen kompromittalva;
ha pedig sikeriil, strategiai alapot biztositsak, magyar
»nemzeties« €s nem partias kiizdelemre.

E tekintetek még hatarozottabb alakot Oltenek, ha
meggondolom, kit6l s mi alakban j6 a kezdeményezési
tapogat6zas? Ki az a franczia nagy ur? Azon egyéniség, ki
hajdani »hegypdarti« reminiscenczidinadl fogva, a
hatalmas rokon altal arra szokott hasznaltatni, hogy oly kis
érintkezés tartassék fenn az emigracziokkal, mely ezeket
varakozasok almaiban ringatva, az emigraczid azon
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részéveli szolidaritastdl visszatartsa, melytdl a hatalom
fél; - de ezen érintkezés is mindig oly alakban maradjon,
hogy a hatalom minden szolidaritason kiviil alljon, s a
mikor tetszik, azt mondhassa, »nem tudok rola semmit.«

Ha a hatalom valoban akarna valamit, meglehet masoknal
is tapogatoznék, de arr6l biztos lehet, baratom,
hogy velem nem mulasztana el, bizalmat ébreszthetd
alakban szo6lani s minthogy, ha az olasz haboru csakugyan
meg taldl lenni, ezzel, (az orosz baratsdg sziikségénél
fogva) a lengyel iigyet nem lehet 6sszekotni, nem igen
avatna lengyel emigransokat diplomécziai titkaiba.

Atmegyek levelének mas részére, mely arra vonatkozik,
hogy mi labon allok Klapka tabornokkal? Feleletem: sem
jol, sem rosszul. Nem lakunk egy helyiitt, ritkdn
érintkeziink.

Hanem négy dolgot tudok.

De igy vagy amugy alkalmasint a tevékenység lehetsége
felé kozelgiink, azért hazafiui kotelességnek tartom ugy
fontoskodds mint dalszemérmi negélyeskedés nélkiil
tisztara allitani a helyzeteket.

En ambicziot nem ismerek. Legyen a haza megmentve,
nekem nemcsak mindegy: akar én, akdr méas mentse meg,
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de ha vélasztdsom volna, ha lathatnam, hogy mas akarki
tud annyit tenni a haza javara, mint én, a mellett, hogy a
gy6zelem napjara oly biztos a kivivando szabadsagnak
konszolidaczidja az & kezében, mind ambiczio ellen
(legyen bar nemes), mind partsurlodas s elvtusa ellen, mint
az én kezemben - azt mondom, jobb szeretem, mas tegye,
mint én. Istenemre mondom, nem bir el6ttem semmi
vonzalommal a roppant feleldsség s a tomérdek gond.
Dicsdség szememben haszontalan tomjén fiist. Szagatdl is
undorodom. Vonzalmaim, véralkatom, jellemem, a
harmaté; szeretnék, mint az, aldast hinteni észrevétleniil.
Ezt vegye 6n ténynek, mely soha és semmi koriilmények
kozott valtozni nem fog.

Igen; de ki mentheti meg a nemzetet? - Mi? -
Romemigraczio? Nevetség! Csak anemzet maga. A nép
tomegeinek aldozatkész csatlakozasa. - No, emlékezzék
on, miként a nagy Napoleon hazdnk hatdran allva
diadalmas seregével, szabadsagra hivta fel a nemzetet s
egy ember sem mozdult, egy sem; miért? Mert nem volt
bizalma a felszolitohoz. Fogja 6n mondani, ma masképen
vannak a dolgok. Igaz, sok masképen van, de egy most is
akként van, mint volt: a nemzet (a nemzetet mondom)
csak annak felhivasara mozdul meg, a kiben bizik; masnak
nem.

Bizalomra sok ember lehet érdemes, de ez nem elég; birni
kell azt. Erdem, alkalommal megszerezheti, de mig meg
nem szerezte, nem birja, s mert nem birja, a nép nem
mozdul szavara.
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No mar, én bizony nem hiszem magamat valami nagy
embernek, de legyen érdemelve, legyen érdemteleniil,
tény: hogy a koriilmények a nép tomegeinek bizalmat
csekély személyemben Gszpontositottdk. Nem mondom,
hogy minden osztdly ragaszkodik hozzdm; van, a mely
félrehuz, van, a mely inkabb fél, mint bizik, s6t olyan is
van, a mely gyiilol, de az tény, hogy csak én vagyok azon
helyzetben, miszerint a j6zan észnek magat ajanl6 alapon
prezentdlvan magamat (puszta kézzel én sem), oly
tomegeket kolthetek kovetésre, hogy minden félreszivod
part elhallgat. »WVolentes ducit; nolentes trahit.«

Ezen helyzet a koriilmények altal van adva. Vezérré az
ember nem maga teszi magat a kozvéleményben, hanem
tétetik.

Legyen az akarki, a ki a magyar néphez igy szol: »itt
vagyok, vezetlek, kovess,« a nép azt fogja mondani:
rkérem szépen, hat miért nincs Kossuth Lajos aldirva a
rendeletnek?« s megcsovalja fejét, és azt mondja: »hej
batya, ha jo volna ez a dolog, itt volna Kossuth Lajos.«

Tobbet mondok: kezdjen akarki vezérkedést, ha én nem
mozdulok, az angol nép sem mozdul elejét venni a titkos
diplomaczia szabadsagellenes cselekvésének, mert nem
lesz bizalommal a dolog irant. Es lenne belle ismét
intervenczio (ezuttal alkalmasint porosz, késébb talan mas
is, barmi »rossz vér« latszassék is most uralkodni; jol
mondja a mai »Times« a haboru olyan, mint a
tanczvigalom; tudja az ember, kivel kezdi meg a tanczot,
de nem tudja, kivel fogja végezni) és ha az intervenczid
sem hasznalna, lenne diplomécziai kozbenjarés, s vele a
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magyar fiiggetlenség jovenddjét szazadokra megolo fatélis
»transakczid«. - De ha én vezetem a mozgalmat, az angol
nép, mely eldtt a magyar ligyet hét év Ota, meetingrdl-
meetingre személyesitem, annyira megszokta azt
személyemmel azonositani, hogy felszdélaldssomra a nép
szava ugy dordiil végigLand's Endtdél John o
groatig, miszerint nincs az az angol miniszter, a ki nem
sietne minden intervenczionak elejét venni, a ki merné,
merhetné diplomacziajaval a harcz eredményét ajkainktol
elorozni, a ki késni merne kormanyunk elismerésével,
mihelyt kormény lesziink. Eddig s ennyire a
kozvéleménynyel itt rendén vagyok, mert ismerem rugdit
s bizalmas labon allok azokkal, a kik hatalmas tomegek
¢lén allanak. A magéan rokonszenv (nem megvetendd)
aktiv segélyérdl nem is szolok.

Erdemelten, vagy nem érdemelten, mindegy; ez tény, s
tény marad, mig vagy physice, vagy erkolcsileg meg nem
halok.

Ha mas akarki vél vezérkedhetni, partocskékra talalhat
talan (ha talal), de a magyar nem olasz; nalunk part a
z0ldasztalnal felléphet a nemzet nélkiil, a nemzet ellen is,
de a csatatérre nem megyen, a nemzet nélkiil, a nemzet
pedig nem fog menni.

S aztan én ellenemben, ha a nemzet kovet, versengések
nyiltan nem léphetnek fel (Gorgeyk ellen tudom megdvni
a hazat; keserii leczkebért fizettiink, de tanultunk), de ha
mas veti fel magat valasztatlan vezérnek, lesz harmadik,
negyedik, ki azt mondja: »ej, nekem is van annyi jogom«
s lesz parttusa;
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az ambicziok versenyfutasa nem fog birdt valasztani,
hanem vetélkedni fog, s a szegény haza nagy iigye
belesiilyed a személyes vetélkedés poklaba.

Egy par szdz deserteurbdl legiocskat alakithat adando
alkalommal akarki, de azt hinni, hogy »hadsereg« fog
akérkinek is felhivasara zaszlot valtoztatni, a nélkiil, hogy
a nemzetet latna hata mogotte, ezt hinni nem tévedés, de
biin.

Ezen koriilményekbdl, melyeket nem kerestem, nem
vaddsztam, de melyeket latni kotelességem, helyzetem
tisztan mutatkozik.

»Per imperium divisum« haborut vezérleni nem
lehet. Ha valaki azt hiszi, engem mell6zhet, - 4m tessék.
Mit fogok én tenni? A koriilményektdl fligg. Ha latom
(mint a krimi haboru alatt lattam), hogy az tligyre veszély
nem harul, meglehet, nézem s hagyom, de ha latom, hogy
a haza becses multjat s vele jovendé reményeit
veszélyeztetheti, hazafiui kotelességemtdl fogok tandcsot
kérni.

Ha pedig valaki azt gondolnd, hogy én nevemet segédiil
adom, - csalatkoznék. A multak kérlelhetlen szigora
megtanitott, hogy hol az én nevem el6fordul, a feleldsség
legnagyobb sulya enyém, és a kié a feleldsség, azénak kell
lenni a vezetés inicziativdjanak is. Nem szandékom

151



zaszlonak lenni mas kezében bizonytalan czélokra, sem
baranynak, mely elvigye masok biineit vagy hibait.

En K. tabornok urnak tehetségeit nagyra becsiilom. Ot
illetd helyiitt a nagy munka fontos tényezdjének tartom, de
nem hiszem, hogy most még a nemzet 6t fonokének
elfogadna. A tettek mezején oda emelheti 6t a hiiség s
nagyravagyas nélkiili népiesség, de most még nincs ott.

Ha a koriilmények engem szolitandnak tevékenységre, én
mind mulaszthatlan kotelességemnek tartandm, mind
ontulbecsiilés nélkiil képesnek érzem magamat, a sereg
¢lén magam személyemben allani, - s ha K.... tAbornok
urnak tetszenék - a hadorganizmusi szabalyszeriiség
rendje s modjaval, mellettem a tabor vezérkari fonokség
allasa, erre neki, némi (remélem kdlcsondsen kielégitd)
magyarazatok utan, szivesen kezemet nyujtanam. - O
katona, ismeri mi sokat mondok e szdéval. Az orszag
polgari kormanyzatat vinném a fliggetlenségi nyilatkozat
alapjan, mig a haza azon karba tétetnék, hogy
rendelkezhetik, - akkor lelépnék - és szilvatam arnyékaban
keresném életviharaim jutalmat az eke szarvanal; - helyet
engedve mas erdknek, a nemzet bizalmanak gylimdlcseit
aratni.

Mind ez nem sz6, hanem elv, mely elvem volt a multban,
az jelenben, s az marad koporsém zartaig.

Reménylem, egyet fog oOn velem érteni, hogy e

nyilatkozattal a becsliletességnek s hazafisdgnak
tartoztam. Komoly megfontolas utan talaljon az (6hajtom)
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oly méltanylatra, mint a mind Oszinte s tiszta czélbol
eredett.

S mi a szillogizmus zarlata? Ez:

M¢ég most ugyan a targy, mely koriil levelezésiink forog,
nincs oly fokon, hogy realitds volna, de készen kell lenni
az eshetOségekre. Azért kotelességem kinyilatkoztatni,
hogy ha az »avance-ok« csakugyan folytattatnanak s
komoly alakot Oltenének, én a mint becsiiletérzelmem
alatti dolognak tartandm, mas hata mogott takacskodni,
ugy a haza érdekével nem tudndm megegyeztetni, hogy az
imperialisztikus kétkulacsossag serleghordoja legyek. Ha
massal egyezkednek, tessék, én nem lennék itthon
szamukra. A haza ligyének apro intrigdcskdk horgéra-
fiiggesztéséhez nem jarulok soha, hanem megyek a
magam utjan.

Ohajtanam, hogy mindenki szidmot vessen a
koriilményekkel s kozszempontbdl vizsgalja meg azokat;
s ha valaki ugy taldlja, hogy (ujabb avance-ok esetére) a
hazafi kotelességét teljesiti, ha maga nevében folytatja az
érintkezést, tessék; lassa mit cselekszik; ha ellenkezo
meggy6zddésre jonne, érezni fogja, miként tudatnia kell a
felhivoval, hogy legkisebb igéret vagy feltételszabas elott,
a dolgot velem ko6zolni kételességének tartja, s hogy az
érintkezésnek velem kell folytattatni.

A mi a kivant megbiz6 levelet illeti, nem latom még ugyan

oda ¢érettnek a dolgot, hogy rea épen sziikség legyen,
azonban annyit, a mennyinek talan most hasznat veheti,
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bizalmam jeléiil ide rekesztek, de kérem, legyen szives
annak hasznalataban magat a kovetkezokhoz tartani.

1. A vilagért sem kell az ajalkozdval sejtetni, hogy
sorainkban szertevonds lehet. Ennek tudatdsa moralis
csOdhirdetés volna. Ha oOn, jelen nyilatkozatom utan
megmarad azon véleményben, hogy a cselekvés
eszkozeinek kezemben Gszpontositasa kivanatos, diszkret
tapintatanak feladatdhoz tartozik oda miikodni, hogy ezt
illetd helyen maga megértesse az, a kivel érintkeznek.

2. Kiilonos fontossagot helyezek arra, hogy 6n nevemben
semmi oly 1épést ne tegyen, mely résziinkrdl ajanlkozas s
békétlen kopogtatas szinét viselné. Ha maga a satdn nyujt
is kezet, elfogadhatjuk 6vatos vigyazattal, de kérniink azt
nem lehet. A kéz visszahuzasa, vagy megtagadasa erkolcsi
halal volna.

3. Kérném tehat, hogy ezuttal ennyire szoritkozzék:
keressen modot azon franczia fOurral szolani s mondjon
ennyit neki: »Mieroslawszky tabornok allitdlag oOn
megbizasabol kozlott velem, mint kirdl tudja, hogy
Kossuth bizalmat birom, ennyit s ennyit; kdzlottem
megbizémmal, s azon vélaszat vettem, hogy ugy, a mint
allitva volt a dolog, sem oly hivatalossagnak szinével nem
bir, sem nincs ugy definidlva a felszolitas, s ugy indokolva
ellenajanlattal, hogy értekezés  targyat tehesse.
Kotelességem megtudni kivan-e 6n s mit? e valaszra
felelni; ha nem, kotelességem lesz megbizommal tudatni,
hogy a dologban semmi sincs; ha igen, jelentést fogok
tenni, s magamat tovabbra utasittatni.«
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Ha beszélgetésbe bocsatkoznék azon ur, j6 volna vele
¢reztetni, hogy ha a szandok komoly,az id6 becse
javasolja, hogy e szandok komolysdganak biztositéka
adassék, nem indefinalt altalanos igéretekkel, hanem
precziz propoziczid alakjaban.

Szives baratsaggal Kossuth.

Iranyi januar 14-kén tudésitott, hogy e megbizatdsban el
fog jarni; egyszersmind értesitett, hogy Klapka tabornok
Londonba megyen velem értekezni.

Ez értekezésrdl az itt kovetkezd feljegyzést taldlom
irataim kozt:

VI.
Ertekezés Klapkaval.

Klapka tabornok jan. 17-én hozzam jott Mednyéanszky
alezredes kiséretében. Nem talalt egyediil. Pulszky és
Ihész voltak ndlam. Azonban minden tartézkodas nélkiil a
titkok kitarasaba bocsatkozott. Elmond4, hogy a haboru
bizonyos; hogy mind Parisban Napoleon herczeggel, mind
Turinban Cavour miniszterrel értekezései voltak, s hogy
Viktor Emanuel kirdlynal is két orai hosszu kihallgatason
volt. Hogy a kirdly hatdrozottan kimondd, miként 6 a
haborura el van tokélve »coute que coute,« ¢ tudja
hogy tréonusaval jatszik, hogy csalddja jovenddjét
koczkaztatja »mais advienne que pourra,je m'y
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lance« behunyt szemmel. 1-szor: Mert tartozom az
Olaszhon-szerte felkoltott reményeknek, melyeknek
logikajatol visszalépni nincs tobbé hatalmamban. 2-szor:
Tartozom megboszulni atydm emlékét. 3-szor: Tartozom
azon gyiiloletnek, melyben neveltettem... Monda tovabba
a tabornok, hogy a haboru czélja nemcsak Lombardia
(Cavour emphatice kijelenté, miként ezért egy 1épést sem
mozdulna), hanem az osztrdknak olasz f6ldrél teljes
kilizése, €és egy észak-olaszorszagi birodalom alapitésa, s
hogy Kozép- és Dél-Olaszorszagra nézve most semmi
valtoztatdas nem szandékoltatik; hogy a franczia
csaszarnak szovetséges részvéte (még pedig nagyban,
150-200 ezer emberrel) el van hatarozva, s hogy ennek ara
Savoya ¢€s Nizza. Hogy a kirdly a haborut april elején
akarna, de hogy a csaszar még nincs készen, s kivanja,
hogy legalabb majus végeig varjanak; hogy
Magyarorszag részvétének sziikségérél mindnyajan meg
vannak gydzddve; s azért kapunk pénzt, fegyvert, hajokat
a kiszallasra, sot egy franczia hadosztalyt is (18-20 ezer
emberbdl allot) kiséretiil; -nem hogy veliink az
orszdgba hatoljon, hanem a kikotoben megéllva
héatunkat biztositsa.

-En: Ki igérte azt a pénzt, fegyvert, stb...? a szardiniai
kiraly?

- K...... Oh nem! Neki nincs, nem adhat. Napoleon herczeg
tette ez igéreteket.

- En: Hivatalosan? a csaszar nevében?
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- K...... Azt nem; hanem igérte, hogy Turinbdl visszajove,
kieszkozli, hogy a csaszarral szolhassak.

Ezek utan i1gy folytata: felszolitottak tehat, hogy egy
memorialéban adjam eld, mik a mi kivanataink? - En ezt
megigértem; ¢s mivel onnek (nekem) a magyar néprei
befolyasat ismerik, dnnek beleegyezését kivanjak; én tehat
azért jottem, 1-szor hogy onnel ezeket k6z6ljem, mert az
irant mindenki tisztdban van, hogy 6n nélkiil az orszagban
semmit sem lehet tenni, 2-szor hogy megkérjem, miként
egy hozzam intézendd baratsagos levélben fejezze ki,
mind feltételeket tart sziikségeseknek, Magyarorszagnak a
haborubani részvétére.

En erre csak annyit feleltem, hogy bar jelenlev barataink
titoktartasa feldl biztos vagyok, nekem elvem ily dolgokat
négy szem kozt targyalni, azért kérem, j6jj6n masnap
hozzam.

Mondott sok egyebet, mibdl emlitést harom érdemel: 1.
hogy Konstantin herczeg s a Nizzéban tartézkod6 f6-
oroszok voltak az elsdk, kik egyhangulag odabeszéltek
Turinban »si vous voulez la guerre, il faut vous
adresser aux Hongrois«, 2. hogy Magyarorszagnak
kirdlyt kellene elfogadnia, 3. hogy az orosz nem
ajanlkozott egyenest részt venni a hdboruban, hanem
indirekt az altal igérkezett segiteni, hogy fegyverzett
semlegességi allast veend a hataron, mely Ausztriat
seregei egy részének ott tartasara kényszeritendi.

(En: ez annyit tesz, kényszeritendi seregei egy részét
Magyarorszdg hataran tartani, miszerint legyen mivel
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elnyomni elsd csirdjaban egy magyar felkelést. K......: Ezt
nem akarja az orosz. En: Meglehet, de ez volna az
eredménye az ily indirekt segitségnek.)

Masnap eljott K...... tabornok, s én neki kovetkezdleg
nyilatkoztam.

Tegnap csodéalkoztam, hogy tdbornok ur helyesnek latta a
szardiniai kirdly, Cavour gréf s Napoleon herczeggeli
beszélgetéseit masok jelenlétében tartdzkodds nélkiil
feltarni, mint mar azt tudtomra Parisban is tobbek elott
tette; - s nem kevésbé azon modoron, melyen eldadéasa
szerint a szardiniai kirdly, tdbornok ur eldtt nyilatkozott.

A mi az elsét illeti: hatalmakkal van dolgunk, kik nem
akarhatjak, hogy diplomacziai titkaik tobbek birtokaban
legyenek, mint sziikséges. Ily dolgok nem tarsas
beszélgetés targyai. Kérem tehat, tdbornok urat, hogy a mit
a haza érdekében olyannak lat, hogy velem kozlendd, azt
masokkal ne kézolje.

A mi a szardiniai kirdly beszédjét illeti, megvallom, redm
inkabb lehangold, mint biztatd hatést tesz. Torténtek azon
oldalrol tapogatdzdsok irdnyomban 1is, s azoknak
modorabdl hajlandd valék oly tapintatot tenni fel feldle,
mely magaval tisztdban van ugy czéljaira, mint eszkozeire
nézve. A mit 6nnek mondott, ellenkez6t bizonyit. Az egy
lovagias harczfi beszédje, ki csak azt tudja, hogy nagyban
szandékozik jatszani. Mai vildgban nagy kérdések nem
jatékkal oldatnak meg. Ezen talan még lehet segiteni.
Iparkodni fogok.

158



A mi a dolog érdemét illeti, az, a mit a kirdly, Napoleon
herczeg s a miniszter mondottak Onnek, sokban
lényegesen eltér attol, a mit azon urak masoknak
mondottak, s azok kozt olyanoknak is, kik altal nalam
kivantak tapogatozni. Melyik verzid a val6é? Csak tények
fogjak felderithetni. Hanem egy bizonyos: akar mit
mondjanak 6k, az legjobb esetben is csak 6hajtas, de
nem oly alap, melyre hazank tigyét fektetni szabad vagy
tanacsos volna. A csdszdr szdndoka az egyediil
hatarozo. A mit err6l masok mondanak, az allhat is, nem
is, az nem biztositék; 6 pedig egy maga tudja,
mire vagyik, de azt még alkalmasint maga sem tudja,
vagyainak valositdsat meddig merheti munkaba venni.
Ebben lehetnek tobb fokozatok. Annyit bizonyosan nem
akarhat, a mennyi egy eurdpai koalicziét provokalhatna
ellene. A tobbi nagyhatalmaknak, ha aktiv szovetségét
meg nem nyerheti, legalabb
semlegességét kell ohajtania. Ezen semlegesség,
meglehet, feltételekhez lesz kotve s nem lehetetlen, hogy
a feltétel az lesz, hogy az osztrdk hatalom az olasz
tartomanyokat  kivéve, intakt hagyassék. A  tobbi
hatalmak allaspontja tehat még egyezkedésektdl fliggvén,
akarmit ohajtsanak is a kiraly, a herczeg, a miniszter, az
még korant sem bizonyos, vajjon a csaszar mint hatarozo
hatalom, Magyarorszagnak tevékenységbe  tételét
szamitasaiba bele illének fogja-e talalni, tul talan egy kis
legidcskanak idegen foldon alakitasan, amugy lengyel
legio formara a keleti haboru alatt; mihez, ha csak
ennyire szorittatnék a dolog, én nem csak kezet nem
nyujtanék, de meg is fognam akadalyozni. Meg kell azt is
jegyeznem: ha megfontolom az orosz politika konzisztens
természetét, nem hihetem, hogy ha az orosz a franczia
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fels6bbségnek Dél-Européaban kiterjesztésébe
beleegyezik, azt karpotlas kilatasa nélkiil tegye. Az 6
karpotlasa csak keleten lehet. Ha ehhez hozza teszem azon
rendkiviili erélyt, melyet a franczia kormany tengerészi
erejének kifejtésére (épen nem viragzo pénziigyei daczara)
is ton, s mit egy osztrak haboru terve nem okadatol, azon
meggy6zddésre jovok, hogy a tervben 1évo olasz haboru
alkalmasint csak egy eldjaték arra, hogy az osztrdk
Olaszorszagon kiviili birtokainak megtartdsa béréil oly
kotésre kényszerittessék, mely az angolt keleten izolalva
hagyja a hajdani tilsiti eszme jovendd valositasa esetére.
Héborut nem mindig azért kezdenek, hogy a ki ellen
kezdik, azt tonkre tegyék, hanem hogy a haboru
osztenzibilis  czéljatol  egészen idegen  czélokba
beleegyezni kényszeritsék. Példa a mult orosz hdboru,
melynek rezultdtuma korant sincs a parisi békekdtésbe
irva, (a Bonaparte dinasztia elismerése). A Napoleon-haz
s a franczia nemzet eldtt a lengyel nemzet kiilonds
igényekkel bir; mind biztatdsokat nem adtak nekik a
haboru kezdetén! S a vége? Egy haszontalan legiocska! -
En vigyazni fogok, hogy hazank Lengyelorszag sorsara ne
jusson. Mi bukasunkban is a magyar nemzet fiatal
¢letrevalosagat oly vonasokkal irtuk be a torténelem
konyvébe, melyek hazank jovendéjének alapot szerzettek.
Ezt nem szabad elpazarolnunk. Mert ha még egyszer
megbuknék a magyar, mivelhogy cserben hagyatik vala,
elmulna egy szédzad, mig harmadizben felkelne. En nem
mulasztom el felhasznalni az ajalkoz6 alkalmat, s6t
teremteni is iparkodom, ha ugyan ember ezt teheti. De arra
is vigyazni fogok, hogy haelébbre nem vitethetik,
legalabb hatra ne l6kessék a hon ligye. A nemzet legjobb
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vérét hasztalanul, diverzi6-képen, madasok javara
elpazaroltatni nem fogom engedni.

Most a részletekre.

1. Emlékirat beaddsdra van tabornok ur felszolitva.
Sajnalom, hogy megigérte. Eszembe juttatja, mit egy torok
minisztertdl hallottam: »ha nem tudjuk, miként tartsunk
egy vagy mas dolgot fiiggdben, emlékiratot kériink. Ez j6
mod, egy par honapot nyerni.« - Tudjdk, mire képes a
magyar. Latta a vildg. Ha el vannak hatarozva vele
szovetkezni, nem kérnek emlékiratokat, hanem alkusznak
a feltételek irant.

2. Figyelmeztették tabornok urat, hogy szeretnék, ha én is
egy OnhOz intézett baratsdgos levélben, nézeteimet
kifejezném. Hatarozott valaszom az, hogy én ezt tenni
nem fogom. Egy ily levelet irni annyit tenne, mint
magamat a Tuilleridk kabinetjének markédba adni a nélkiil,
hogy 6k magukat markomba adnék. Azt nem teszem. Ok
alkalmasint tudjak, hogy ndlam nélkiil a magyar néppel
semmire sem mennek, s azt hiszem, azt is tudjak, hogy én
nem vagyok idegen észszerii egyezkedésekre 1épni, de
csak oly alapon, mely biztositson, hogy hazank ne csak
eszkoziil hasznaltassék oly czélokra, melyekbdl semmi
haszna. En biztositék nélkiil szoba sem allok. Meglehet,
minden biztositék mellett is mi lesziink a megcsalottak,
mert a hatalom az 6vék (meddig? az mas kérdés). De én
tartozom hazdmnak, a redm nehezedd feleldségnek,
tartozom a torténelemnek, s Onmagam becsiiletének,
megkivanni, hogy miel6tt én bar csak erkolesi
kotelezettségekbe is bocsatkozzam, kezemben biztositék
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legyen, mely vagy megcsalatés ellen garantirozzon, vagy
ha mégis megcsalatnank, kimutatnom engedje, hogy nem
alapos ok nélkiil nyujtottam kezet a koczka elvetéséhez.
Ovatossagom  legalabb azon gondolattal  enyhiti
aggodalmaimat, hogy legrosszabb esetben meg fogom
tudni akadalyozni, hogy hazank  jovenddje
kompromittaltassék, akar maga magat tulbecsiil6
fontoskodas, akar apro nagyravagyasok, akar a nemzetek
legszentebb ¢érzelmeivel jatszani nem atallé politikai
immoralitas altal.

Egyébirant a koriilmények eléggé bonyolodottak arra,
hogy valosziniinek latszassék, miként egy vagy mas uton
cselekvésre lehetiink hivatva; azért sziikséges, hogy a
koztem és tabornok ur kozotti viszony tisztaba hozassék.
Nyilt leszek, mint férfiunak illik, hazafinak kotelesség.
Mai beszélgetésiink eredményétdl fliggend: egyiitt,
egymas mellett, vagy egymds ellen fogunk-e 4llani a
jovenddben.

Hazéank bukésahoz tobb koriilmény vagott 6ssze, melyek
kozt mindnyéjunknak, rajtam kezdve, a nagy feladathoz
késziiletlensége nem az utols6. A nép fia, ahonvéd,
helyt allott hésiesen; de azontul borzaszt6 hijaval valank a
késziiltségnek. Azonban hibak s balesetek mellett, végre is
hazank bukésa az elhagyatottsdg érzetén kiviil egy f6-
kutfdre vezethetd vissza: a katonai hatalomnak a polgari
hatalom irdnyabani rivélitasara, ama szoldateszkai
negédre ¢és nagyravagyasra, mely a szellem egységét
felbontva a kormany tekintélyét alddsta, hatasat
paralizalta, s aruldssal végzodott.
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E  keserves  tapasztalason  okulva,  hatarozott
meggy0zddésem, hogy forradalomban, mely haboruval
van Osszekotve, a katonai s polgari fOhatalomnak egy
kézben kell lenni. Csak igy lehet sikerre szamitani; mert
csak igy lehet a rivalitds eltavoztatva; csak igy lehet
egység, s a gépezet minden kerekeinek Osszevagasa;
csak igy lehetséges, hogy a hadsereg s nemzet nem
elkiilonozott mennyiségek legyenek; az elsé a masodikat
szoldateszkai negéddel lenéz6, a masodik az elso
iranyaban ingerlett s gyanakodo; csak igy lehet az egész
nemzet egy nagy tartalék-hadsereg, a hadsereg pedig
polgar.

Ez f6-tekintet, mert ettd] fiigg a siker, minden egyéb ennek
alarendelt.

En ezen egységnek sziikségét Osztonszeriileg éreztem a
multban is. Emlékezik tabornok ur, hogy mid6n 1849.
tavasz kezdetén Tiszafiiredrol offenzivara mentiink at, s
Vetter altabornagy fOvezér megbetegedett, magam
akartam a fOvezérletet atvenni, Ont a taborvezérkari
fonokség magas tisztével felruhdzni, s kérdém a tobbi
tabornokok jelenlétében 6nt6l, gondolja-e, hogy a
csatatéren, hol tandcskozédsra nincs idd, adhatjdk eld
magokat oly katonai routinet (mondom: routine-t)
feltételezd rogtonds rendelkezések sziikségei, melyek
lehetetlenné teszik, hogy avatatlansdgom mellett, magam
vihessem a fovezérletet? On volt az, ki azt mond4, hogy
igenis, lehetnek ily esetek, tehat hogy nem tanacsos azt
tennem. Sajndlom, hogy on nézetének engedtem. Most,
middn sok tanulds s flirkészet utan a hadtudomany minden
agaiban magamat avatottnak tudom, tokéletesen meg
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vagyok gy6zddve, hogy ha akkor 6n nézetének nem
engedek, a haza nem veszett volna el.

Konszolidalt kormany mellett, melynek formai mar
gyokeret vertek, s gépezete az allamot, minden irdnyban
torténetileg athatotta, a hadvezér szerepének nem kell, s
tin nem is tanacsos, a kormanyzd szerepével
ugyanazonosittatni; ott a hadvezért tokéletesen féken lehet
tartani, hogy nagyravagyasa a hont ne veszélyeztesse.
Forradalomban nem igy van. Mondja meg nekem 06n, ha
én Gorgeyt a vildgosi atadas elétt, akarmely perczben is
haditorvényszék elébe éallittattam volna, volt volna-€ a
katonai s a polgari hatalom kozotti vetélkedés mellett, oly
haditorvényszék lehetséges, mely red a biindst kimondja?
Bizonyosan nem; s igy a sejtett, de be nem bizonyithatott
arulast csak ugy akaddlyoztathattam volna meg, ha a
katonai front elétt, sajat kezemmel 16vom le. Am de ez jel
volt volna a hadseregbeli lazadasra; egymast 6ltiik volna,
s a testvérgyilkos katonai 1dzadas bizonyos halalba sodorta
volna a nemzetet. Ezen bizonyos veszély érzete sugallta
hazafisdgomnak azon modot, hogy kielégitést nyujtsak
Gorgey nagyravagyasanak, miszerint igy az arul6t
hazafiva véltoztassam. - O 4ruld maradt; s mivé lett
szegény hazank!

Ezen irtézatos tapasztalas mellett a biinok legnagyobb
biine volna, a hazat még egyszer ily veszélyeknek kitenni.
Azon kapocs mellett, mely a hadsereget vezéréhez koti,
merd oktalansdg abban bizakodni, hogy hiszen ha
veszélyessé valik a hadvezér, le lehet tenni, vagy agyon
lehet 16ni. Megtenném kétségteleniil, de megmentetnék-e
altala a haza? Az mas kérdés.
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Egy kézben kell tehdt lenni a vezérletnek s a
kormanyzatnak.

En nem ismerek nagyravagyast. A mely perczben a
hazdnak sziikksége nem leszen redm, én nemcsak nem
ragaszkodandom a hatalomhoz, de nincs a vildgnak azon
hatalma, mely engem a csendes maganyba vald
visszavonulastol visszatartoztatni képes legyen. En nem
vagytam a helyzetre, melyben vagyok. De a helyzet
megvan. Kotelességem annak feleldsségét el nem
utasitani. A nép bizalma koriiltem Oszpontosul. Mas
szavara nem fog a nemzet felkelni. Ha én szolitom fel,
felelos vagyok isten, a vilag s a nemzet el6tt azért, a mi
kovetkezni fog. Ha én vagyok felelds, kell hogy én legyek
a vezer.

Hatéarozott nyilatkozatom tehat, hogy ¢én a hadsereg
vezényletét kezembdl semmi feltétel alatt ki nem adom.
Hogy az én kezemben a honszabadsag biztos, azt tudom;
- az volna-e maséban, nem tudhatom.

Mondhatna 6n, hogy nem birok kelld katonai
tapasztaldssal. Kérdem oOnt, harczunk legdicsobb szakaban
voltak nekiink ugynevezett tapasztalt hadvezéreink?
Bemet kivéve, ki nagy tapasztaltsiga mellett hibat hiba
utan kovetett el, sereget prédalt el sereg utan, s a vezért a
bator katondban elfelejtette, a stratégiat a tiizérnek
felaldozta, - ki volt rajta s Dembinszkyn kiviil [a ki mindig
hatralt, de bizony nem mindig okszeriileg hatralt, példa:
Temesvar] ki volt ezeken kiviil hadvezéreink kozt, ki
valaha csatét intézett harczunk el6tt? Maga tabornok ur,
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azel6tt midon sereget adtam kezébe, hany csatat, nem
mondom intézett, de csak latott is?

En tiz év 6ta, minden iires perczemet a hadtudomanynak
szenteltem. Ismerem a hadtorténet 4altal gyakorlati
alapelvekre redukalt magas taktikat ¢&s stratégiat;
tanulmanyoztam a legnevezetesebb, legtanulsagosabb
hadjératokat; otthonos vagyok a katonai szervezet S
adminisztraczi6 minden 4agazataiban; mult harczunk
nekem is nagy iskola wvolt; szdmot vetve
lelkiismeretemmel, nem csak hiszem, de tudom, hogy
képes vagyok a hadvezéri feladatnak megfelelni.

Tehat a hadsereget kezembdl ki nem adni, véltozhatlan
elhatarozasom. Vagy igy 1épek fel, vagy nem.

En tabornok ur tehetségét méltinylom s becsiilom. Ha
akarja mellettem a tdborvezérkari fOndkség dicsdé s
roppant fontossagu allasat elfogadni, azt én Oszinte
bizalommal megajalom. - Mondanom sem kell, hogy
helyzetiinkben, minthogy kiviilrél kell bemenniink s a
fohadiszallasrol szerveznink, ezen allas a
hadiigyminiszteri funkcziokat is természetesen magéban
foglalja. Meg vagyok gy6zddve, hogy ily viszonyba lépve
egymas irant, ha igazan akad alkalom, mi egylitt a nagy
feladatot keresztiilvihetjiik.

Elmondtam okaimat. Csak ilyen viszonyban fogunk egyiitt
mehetni. Ha nem, nem.

A tédbornok erre monda, hogy ¢ azt tokéletesen elismeri,
miként nalam nélkiil senki sem remélhet a néppel
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boldogulni s hogy én vagyok a nemzet torvényes fonoke.
O ugyan azon véleményben volt, hogy tan jobb volna, ha
eleinte én hatrahuzndm magam, s hagynam 6t a dolgot
meginditani, s csak akkor jelennék meg az orszagban,
midén mar egy tekintélyes hadsereggel birnank, s nagy
eldontd csatara volna kilatas, mert, ugymond, felkeléssel,
kiilonosen a  székelyfoldon  kellene a  dolgot
meginditanunk, s karos volna, ily rendezetlen, késziiletlen
mozgalomban személyemet veszélyeztetni. Erre ¢én
kozbevagtam: de ha a czélzott haboru hatalmasséagaival
szovetségben kezdjiik a harczot, én ugyan az ily felkelési
inicziativat meg nem engedem. A székelyeknél én 20,000
emberre szamitok, ha mint erd jelenve meg, nekik a
szervezkedésre alkalmat, s magkovet nyujtunk; azt meg
nem engedem, hogy ezen gyonyorii erd, felkelésnek neki
uszitva a nélkiil, hogy volna mire tdmaszkodnia,
eltiportassék, elpazaroltassék. - Mely észrevétel utan
K...... tdbornok igy folytatd: azonban hallvan kormanyzo
ur nézeteit, én okainak fontossagat tokéletesen elismerem,
nézeteiben egyetértek, allaspontjat elfogadom, s
tehetségeimet s tapasztalasomat a haza szabadsaganak
kivivasara felajanlom. Nekem soha sem volt
gondolatomban 6n ellen ellenzéket csinalni; s hiszem, s6t
tudom, hogy azt a tobbiek sem teendik. Hogy is tehetnék?
- Kinek juthatna eszébe az ont illetd, s csak ont illetd
allast kontrovertalni? Miutén e szerint egyetértiink, kérem,
mit tart jonak, hogy én tegyek Parisban, hova visszamenni
kotelezve vagyok.

En: Remélem, atlatia 6n, hogy a mivel a herczeg
kecsegtetett, az még korant sem a csaszar hatarozata.
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K.: Ugy van. Az csak »pium desiderium«. De
biztatott, hogy Turinbol visszajotte utan, ki fogja
eszk0zdlni, hogy a csaszarral szoljak. Ugy monda, eddig
is megtortént volna; hanem hogy a csaszar kornyezete,
mely egyhangulag ellene van a hdborunak, annyira vigyaz
a csaszar minden 1épésére, hogy még nem lehetett engem
elfogadnia.

En: Ez mende-monda. Nem az az ok, hanem az, hogy a
diplomécziai negoczidcziok még fliggdben vannak.
Stirgesse tehat a csaszarral-szolast. A mit 6 mondand,
majd abbol meglatjuk, van-e a dolognak valodi alapja.

K.: De ha kérdezne, hogy mit kivanunk, mit mondjak?

En: Ennek tobb részlete lehet és lesz. Fegyverzet, pénz s
a tobbi. De vezéreszméiil kérem ezt venni: én a nemzetet
csak ugy szolitom fel fegyverre, ha mint erd jeleniink meg
a hatdron. Ennek két moddja van. Vagy a szovetséges
hadseregnek, ha gy6z Olaszorszagban, el6hatolni kell
Bécs felé, vagy pedig Olaszorszagon  kiviil
Magyarorszagot is egyetemben (simultanément) harcz-
szinhelyélil kell venni. Igazdn szoOlva, ez stratégiai
kénytelenség is, kiilonben nem birnak az osztrakkal
Lombardidban. Tehat egy erds hadosztalyt kell nekiink
adniok, melylyel a megvalasztandd ponton kikdssiink, de
nem ugy, mint tdbornok urnak mondtdk, hogy a partnal
megallnak s nem mennek elére; koszoném; - ez annyit
tesz, hogy ha egy csatacskat vesztiink, - mi ily esetben a
kiilfoldon Gsszeszedett egy par ezer emberrel bizony igen
meglehetne, - akkor 6k hajora szallnak, s minket ott
hagynak a faképnél, vagy megkdtik Milandban a békét, s
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minket vesztiinkre hagynak. Nem, igy nem jatszunk.
Nekem az kell, hogy a franczia zaszl6 magyar f6ldon
valosaggal koczkaztatva legyen, - »que I"honneur du
drapeau francgais soit effectivement engagé
en Hongrie.« Tehat a segédhadosztaly eldre, csataba
magyar foldon; ez az egyediili biztositék, mely
megnyugtathat.

K.: En tehat siirgetni fogom a kihallgatast. Ha adnak,
visszajovok Londonba szdmot adni, s elintézni a tovabbi
teend6t. Ha nem adnak kihallgatast tiz nap alatt, meg
leszek gy6zddve, hogy nincs mit adni a biztatasokra s
megyek vissza Genfbe. De nekem erds reményem van,
hogy ez idén hon lesziink.

En: Meglehet, nélkiilok is, ha a hon &nzéstelen
szeretetében egyetértliink, mert ha kiiit a haboru, senkinek
sem alland hatalméban megakadalyozni némely elére nem
latott fordulatokat; de haveldk, ugy az, hogy
Magyarorszag is harczszinhelylyé vétessék, »conditio
sine qua non«. Tabornok ur, mint tapasztalt katona,
nem lesz okoknak hidnyaban megmutatni, hogy miutan
Németorszag fel¢ nem tamadhatjdk meg az osztrakot, mert
ez a németeket zuditana fel, pusztan stratégiai
szempontbdl is nincs mas valasztas, mint Magyarorszagon
is csatazniok. Kiilonben pusztan homloktdmadasra
volnédnak szoritva, a mi merd bikaviadal, melylyel nehéz
lesz az osztrakot a hires négyszogbdl - melynek egyik
sarka: Verdna, nem var, hanem sanczolt tabor - Kiverni.

K.: Ez vildgos, ezt nem lesz nehéz velok megértetnem.
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(Alairva) Kossuth.

Klapka tabornok Parisba visszatérvén,
6t Szarvady meglatogatta, s februar 8-karol ezeket irja:

Klapka tabornokot lattam. Ugy nyilatkozott korméanyzé ur
iranti viszonyarol, mint azt csak kivanhatni. Arra kért,
irjam meg t. uramnak, hogy a helyzet az 6 Londonba jarta
Ota nem valtozott. A hdboru egy iddre el van halasztva,
lehet egészen Oszig. Sem Széardinia sem Francziaorszag
nem kész még teljesen a harczra, s Francziaorszag szeretne
még egy mas lirligyet is talalni Olaszorszagon kiviil. Itt a
rendelkezések jol meg vannak téve, de ovakodnak a
kompromiszszidtol s egyelére nem akarnak mélyen a
dologba nyulni. Magyarorszag kozremunkaldsara nagy
sulyt fektetnek. Klapka igéri, hogy kormanyzé ur
ohajtasaihoz képest teendi meg 1épéseit.

Szarvady.

Targyosszefiiggés miatt ide iktatandonak véltem, Klapka
tabornok, bar valamivel késobbi keletii, kovetkezo levelét:

VILI.
Klapka - Kossuthnak.
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Az emigrdczio hangulata. - Teleki LaszIlo. - Beszélgetés
Napoleon csaszarral. -
Utazas Konstantinapolyba.

Genf, 1859. februar 24.

Igéretemhez képest tuddsitom ont a feldl, a mi utolso
egylittlétiink ota tortént.

Mindenekel6tt azt a jo hirt, hogy Parisban mindannyi
hazankfidt a kiengesztelddés ¢és aldozatkészség oly
szellemétdl talaltam lelkesitve, hogy az engem a
legérvendetesebben meglepett. Kijelentettem
mindenkinek, a ki hallani akarta, hogy minden kilatas egy
jobb jovore elenyészik, ha a lengyelek példajat kovetve,
miukodésiinket nyomorusagos partczivodassal kezdendk.
Laczi (Teleki) Toursbol Périsba jott, hogy velem
egyetértésre jusson. Osztozik nézeteimben és megigérte
nekem, hogy késébb, ha sziikség lesz rea, Londonba is
atrandul, miszerint Onnel, tisztelt baratom, a kiilonféle
kérdéseket megbeszélje.

Parisi beszélgetéseim kozben nehanyszor rea iitottem a
bokorra, megtudando, vajjon nem volndnak-e hajlandok
onnel egyenes Osszekottetésbe 1épni. Ugy latszik azonban,
erre az 1d6 még nem érkezett meg.

Elutazasomkor Laczit mindenrol értesitettem, a mi tortént;
s kértem, hogy régi allomasat ujra foglalja el. Beleegyezett
s annalfogva kérem Ont, fogadja baratsdgos
elézékenységgel kozeledését.
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Mar Londonban kozldttem Onnel, hogy iligyeim ujra
Konstantinapolyba kényszeritenek. Ugy hiszem, azt is
megmondottam, hogy utam onnan hova vezetend. -
Kérem, szamitson beldtdsomra s tevékenységemre, s
legyen meggy6zddve, hogy visszatértemkor (mintegy két
honap mulva) 6nt egyigen nagyon jo hirrel fogom
meglepni. A  munka, melynek elébe megyek,
alegfontosabb, s minden erémet igénybe veszi; miért
is egyelore magamat egészen annak akarom szentelni.

Kiss  Miklos (nemeskéri) ezredes  alkalmasint
Londonba utazand, hogy 6nnek egyet-mast tudomasara
vigyen, a mivel 6t megbiztam, s mit papirra tenni nem
tanacsos.

17-kén lattam a csaszart. Kérdezett: mi labon allunk
egymassal? Feleletem az volt, hogy a legbaratsagosabban,
s hogy ugy is fogunk maradni.

Minthogy junius el6tt a dolog alig fog kitorésre keriilni,
tehat tokéletesen elég iddm van, munkdmat a keleten
bevégezni.

Addig is fogadja stb.

(Aléirva) Klapka.

(Németbdl forditva.)

* k% *
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A héaboru kitorését megel6zott viszonyok valtozatai
kozben emigrans tarsaim kozott Szarvady Frigyes volt az,
kivel legtobb levelet valtottam.

Szarvady ur szép fiiggetlen allast vivott ki maganak
tollaval Parisban. Tizenhét (angol, belga, német, svijczi,
spanyol és hollandi) lappal allott szoros személyes
Osszekottetésben; s azonkiviill Otven laphoz szolott
naponta lithografirozott levelezései altal; egyszersmind
oly tarsadalmi allast s oly befolyasos Osszekottetéseket
szerzett ~magéanak, miszerint 1épésr6l 1épésre a
leggyorsabban s a bamulatig jol volt folyvast értesiilve az
europai politikdban fel-felmeriild viszonyok fel6l. A mint
a konjunkturdk oly fordulatot vettek, hogy hazank
fiiggetlenségének visszaszerezhetésére kilatas latszott
nyilni, Szarvady ur sietett mindjart az év elején, munkas
kozremiikodeését nekem felajanlani, mit annal nagyobb
orommel vettem, minthogy tobbek kozott szerencsés volt
hazank igyének egyik meleg baratjat,
néhai Bixio Sandor  volt franczia  kereskedelmi
minisztert, meghitt  baratjanak  nevezhetni, ki
viszont Napoleon herczeggel a legbizalmasabb
labon, Cavour groffal pedig a legbensdbb barati
viszonyban allott s altala Szarvady Cavourral, a sajto
utjani  agitaczid végett, mar huzamosb 1d6 Ota
Osszekottetésben volt.

A levelezés, mely Szarvady ur ez ajanlkozasa folytan
koztiink kifejlett, sokkal terjedtebb, mintsem hogy e
kotetnek sok egyébb altal is igénybe vett keretébe egészen
befoglalhatnam; tehat némi kivonatokon kiviil csak a
fontosabb momentumokra fogok szoritkozni.
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VIII.

(Kivonatok Szarvady leveleibol. Haborus hangulat. -

Europai konstellacziok. -
Ertekezés Cavour kabinet-fonokével. - Kossuth valasza. -
Szarvady értesitése

Napoleon herczeg hizassaganak czélja feldl. - Aliigynok.)

Szarvady 1859. jan. 5-kérdl jelentést teszen Kossuthnak,
hogy Napoleon csédszar el levén tokélve a haborura
Ausztria ellen, most minden igyekezetét oda forditja,
miszerint az eurodpai hatalmassidgoknak vagy tevékeny
hozzajarulasukat megnyerje, vagy legaldbb baratsagos
neutralitasat biztositsa. E cz¢€lbol
kiildetett Malakoff herczeg  (Pelissier  tabornagy)
Anglidba, La Ronciere le Noury tengernagy pedig
Berlinbe. Ennek kozleményei jol fogadtattak; de a csaszar
tudja, hogy Poroszhon magatartasa attol fiiggend, mit
hataroz Anglia. - Az orosz ekkorig a legkedvezdbben
nyilatkozott, az utébbi napokban azonban megegyezését
azon feltételhez kototte, hogy a krimi héborura
kovetkezett parisi békekotés allapodasai
megsemmisitessenek, mit nehéz elfogadni kivalt Anglia
iranti tekintetbdl.

Azonban a haboru meglesz; mert a csdszar azt mindenaron
akarja. Reank azonban eddig nem igen gondol, de Cavour
igen; elannyira hogy Bixio jonak latna, ha Szarvady az
eddig csak kozvetetten folytatott viszonyt kozvetlenné
fejlesztené. - Utasitast kér.
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Janudar 6-karol jelentést teszen beszélgetése feldl N.....
urral, Cavour kabinet-fénokével, ki megbizasbdl Parisban
volt. N. ur biztositott, hogy Cavour kivanja a magyar
emigraczido kozremiikodését s Szarvady figyelmeztetvén
Ot arra, hogy hasztalan fordulnak az emigraczidohoz az
orszagra valo politikai befolyas czéljabol, ha Kossuthtal
nem egyezkednek; N..... ur kijelentette, hogy e feldl 6 is
meg van gy6zddve, de ugy gondolja, Cavour attol tart,
hogy Kossuth Mazzinivali 6sszekottetése kovetkeztében
tdn nem akarna vele viszonyba Iépni s ellenezne oly
haborut, melyben Napoleon csdszar mint szovetséges
veszen részt, miként Mazzini ellenzi. - Szarvady
biztositotta N. urat, hogy Kossuthot sem Mazzini, sem
senki a vildgon nem fogja attdl visszatarthatni, miszerint
azt tegye, a mit a haza érdekei kivannak. - Mire N. ur azt
kérdezte, vajjon hajlandd volna-e Szarvady Turinba
menni, hogy Cavourral e feldl értekezzék? Szarvady azt
adta vélaszul, hogy ezirant utasitast kell Kossuthtol kérnie.

E két levélre Kossuth januar 8-kan valaszolt. Megkdszonte
a kozlott adatokat, felkérte, hogy folytassa a tajékozast,
elismerését fejezte ki a tapintatossdg irant, melyet
Szarvady eljarasaban tapasztal s melylyel kivannd, hogy
masok is birnanak s aztan utasitotta Szarvadyt, értetné meg
minden adand6 alkalommal, hogy mi magyarok érezziik
allasunk fontossagat s tudjuk, hogy ha szovetségre keriilne
a dolog, nem minden kedvezés csak a masik oldalon s nem
minden lekdtelezettség csak a mi oldalunkon volna; mert
Magyarorszag kozremiikodése nélkiill a gydzelem sem
bizonyos. De még ha ez bizonyosnak tekintetnék is, a
haboru eredményének allandod biztonsdgara nem lehetne
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szamitani, ha az osztrdk hdz, Magyarorszag birtokaban
hagyatva, elsO rendii hatalom marad.

Ezt véve fel alapul, mi csak azon esetre vallalhatunk
kotelezettséget arra, hogy a magyar »nemzet« a
haboruban részt vegyen, ha hazank o©nall6 koordinalt
czélnak vétetik fel. - Arra, hogy Magyarorszaggal a
hatalmak csak sajat czéljaikra diverziot csinaljanak; hogy
puszta eszkoznek tekintsék, hogy vele mésok szdmara a
parazsbol gesztenyét kapartassanak, Kossuth nem csak
soha nem fogja kezét nyujtani, de st hatarozottan
kijelenti, hogy ezt meg fogna akadalyozni - s mert Kossuth
ugy latja, hogy a hatalmak ¢ép azért fordultak az
emigraczioban nem & hozzd, hanem masokhoz, mert
ezeket holmi testetlen altalanos igéretekkel s némi anyagi
segély kilatasba helyezésével belevinni remélik abba,
hogy egy oly kis mozgalmat koczkaztassanak
Magyarorszagon, mely a hatalmak szdmara hasznos
diverzio értékével birna, ép azért inszisztal Kossuth annak,
hogy egyenesen vele egyezkedjenek a hatalmak s a
mozgalom vezetése az O kezében legyen; mert
kotelességének tartja nemzetét az ily felhasznaltatas
szerencsétlenségétdl megovni. - E kotelesség azon
feleloségbdl folyik, mely Kossuth vallait terheli, mire
nézve s altaldban Kossuth allaspontjanak magyarazatiul
Szarvady is figyelmeztetve lett azon tényalldsra, mely
fentebb s az Irdnyihoz irott (V. szamu) levélben kifejtetett.

Ezek elérebocsatasa utan Kossuth tudtara
adta Szarvadynak, miként ohajtja, hogy elmenjen
Turinba, de csak ugy mint az 6 megbizottja, mint ilyen
pedig csak azon esetre mehet, ha Cavour tudja, hogy csak
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mint ilyen mehet s menetelét mégis Ohajtja; Kossuth
fontossagot  helyez  arra, hogy ha  valami
kezdeményeztetik, mi a meghivottak, nem pedig a fithoz-
fahoz  kapkodd ajanlkozok  legylink.  Utasitotta
annalfogva Szarvadyt, hogy ily értelemben
nyilatkozzék a Cavourkabinet-fondke altal szuggeralt
turini utra nézve.

Szarvady ezt Bixio Sandor urhoz intézett levélke altal
tette meg, melyben kijelenti, hogy a magyar haza ligyérdl
1évén sz0, 6 csak mint Kossuth megbizottja értekezhetnék
Cavour groffal, s felkéri Bixio urat, sziveskedjék az ily
mindségbeni  értekezésre a  grof  beleegyezését
Kieszk6z61ni.

Bixio, miként Szarvady januar 11-kén tudositott, e
levelet a Cavourkabinet-fénokének atadta, ki azt
elolvasvan, helyeselte, s kézbesitését Cavournak
megigérte.

Szarvady értekezése Cavour groffal csak marcziusban
tortént Périsban. Errdl majd aldbb leszen sz6. Fontos
mozzanatot  képez  viszonyaink  tisztdzdsdban s
egyezkedéseink elokészitésében.

Ugyanazon (jan. 1l-kei) levelében, Szarvady még a
kovetkezoket irja:

1. Napoleon Jeromos herczeg holnap megyen Turinba,
matkajat meglatogatando, €s januar végeig ott marad. Az
Osszekelés jovO honapra van kitiizve. Talan nem
érdektelen  emlitenem, hogy a csaszar egyik
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szarnysegédét, Niel tdbornokot kiildi a herczeggel.
Napoleon herczeg jo érzéssel viseltetik irantunk, de
természetesen foképen Olaszhon megszabaditasat tartja
szem el6tt, azonban meg van gydzddve, hogy Olaszhon
szabad nem maradhat honunk onallasa nélkiil. Nagy
eldvigyazattal van, mert a csaszart csak Iépésenkint
nyerheti meg. A szard herczegnodveli dsszekelésnek czélja
nem mads, mint az, hogy a csdszar végképen az olasz iigy
partfogojava tétessék. Viktor Emanuel kiilonben nem adta
volna leanyat és N. herczeg ezen kilatas nélkiil el sem vette
volna. Felhasznaltdk a csaszar tobb izben kifejtett
ohajtadsat, hogy unokatestvére megndsiiljon. Az e
tekintetbeni negoczidczid april 6ta folyik.

2. A csaszar a haborut erésen kivanja, de nem akarja, hogy
Piemont hadat iizenjen, miel6tt Ausztria egészen
izolaltatott. Azért nagy elOvigydzattal vannak ¢és
mindentdl tartanak, mi egyelére forradalmi jelleget
adhatna a mozgalomnak. Félnek Oroszorszagtol, mely
most, mikor latja, hogy sziikség van rea, nehézségeket
teremt. Azért meglehet, hogy nem fognak akarni egy
darabig veliink nyilvadnosan alkudozni.

Oromemre valik tapasztalnom, hogy Turinban elég
jozanesziiek  belatni, miként  nélkiilink  nem
boldogulhatnak.

Arrdl is biztosithatom, hogy mind a herczeg, mind Cavour,
kinek kabinet-fonoke (N-a) referalt, meg vannak
gy06zddve, miként Magyarhonban Kossuthtal, és csak vele
lehet czélhoz jutni.
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3. Azonban azt is vettem észre, hogy félnek némileg, ont
uram, mar most eltérben latni. Fékép mert Oroszorszag
még nem hatarozott. Hogy Oroszorszagot megnyerjék és
lecsillapitsak, ugy értesiilok, hogy  Pétervarott
Leuchtenberg herczeg alatti magyar kiralysaggal
kecsegtetnek, N... ur azt kérdezte tdlem, mit mondanank
erre? - Azt feleltem, hogy mi ilyesmir6l még nem
beszélhetlink. SOt N... tajékozésa végett emlitettem:
»Mikint mi a forradalom legerdsebb perczében, midén az
osztrak hdz tronvesztetté lett kijelentve, Magyarorszag
végleges rekonstrukczidjat az eurdpai konjunkturaktol
tettiik fiiggdvé, harczunk bevégeztének idejére. Most mi is
mindenekel6tt hazank fiiggetlenségét ohajtjuk; a tobbit a
mi illeti, az a koriilményektdl fog fiiggni, és attdl, hogy az
eldontd perczben a dolgok miként fognak allani.«

4. Arrol is kell, hogy eldre tudositsam, miként meglehet,
hogy kivanni fogjak, miszerint kormanyzé ur
Angolhonban meetingek utjan agitdljon a haboru
érdekében. Mas széval hasznaljon Angolhonrai
befolyésaval a nélkiil, hogy Oroszorszag visszaijesztessek
az altal, hogy az eurdpai forradalom egyik féképviseldje
nyilvanos szovetkezésbe latszassék 1épni a haborut vivo
hatalmassagokkal.

5. Albrecht féherczeg a haboru ellen miikodik. Ugyszinte
a belga kiraly is. Arra akarjdk birni a porosz regenst, hogy
a kamardk megnyitasakor tartand6 beszédjében eurdpai
kongreszszus 0sszehivasanak sziikségét fejezze ki..........

6. Egy fontos pontra kérek engedelmet kormanyzé urat
figyelmeztetni. Ne sokszorozzuk in infinitum a
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diplomacziai 4genseket Osszevagd pontokra nézve.
Forradalmunk egyik iddszakaban itt Parisban mélyen
éreztlik, mennyire karos ez tigylinknek. Csak arra szolgal,
hogy kormanyzé ur nézetei elferdittessenek s torekvése
mas szinbe allittassék, mint a mindvel valosaggal bir. - A
herczeg egy kiildottrol beszElt, ki ezelott par nappal
kormanyzé ur nevében ndla jart. - Ez az ur (monda a
herczeg) szerfelett rideg (trés cassant) volt s oly
feltételeket szabott, melyek minden egyetértést
lehetetlenné tettek. - Akarki volt az a kiildott, nem jol adta
elé kormanyz6 ur nézeteit. - En hozzam intézett becses
levele nyomédn meg vagyok gydézddve, hogy ha haborura
keriil a sor, keresztiil vihetjiik azt, a mit 6n kivan, t. i. a
negocziaczid oly alapjat, mely hazanknak Olaszhonnal
koordinalasat biztositja.

(Alairva) Szarvady.

IX.
Kossuth - Szarvadynak.

A politikai tigynokokrol. - A magyar sereg magatartasarol.
- A haboru,
minonek az terveztetik.

London, 1859. jan. 16.
- - - - A mi a diplomécziai organumok nem
sokszorozdsanak sziikségét illeti, on nézetével egészen

egyetértek s tavol vagyok a sokszorozasi hajlamtol. Teheti
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azt az orosz, ki bamulatos diplomacziai szervezetével a
hivatalos érintkezések mellett a tarsadalmiakat 1is
felkarolja, melyeknél a ndk, s a tarsas élet csabjai is
szerepelnek; de mi bizony nem tehetjiik. - Adja Isten, hogy
két helyre is talaljunk egy alkalmas egyént. A multban,
igaz, sok ember szakacskodott, el is rontottdk az ebédet,
de az is igaz, hogy oly emberek is arrogéaltak maguknak
diplomécziai kotnyeleskedést, kik vagy csak postanak
voltak kiildve, vagy kiildve nem is voltak, hanem sajat
szakalukra vandoroltak ki.

Kiilonben a tény, mely oOnnek az e targybani
figyelmeztetésre alkalmat adott, nagyon kiilonos. - Akarki
volt az, a ki Napoleon herczegnél jan. 11-ike eldtt magat
az ¢én megbizottamnak adta ki, imposztor volt. Ez
bizonyos. Mert én Iranyin kiviil senkinek sem adtam
sem Parisban, sem Parisba megbizast. [ranyinak pedig
épen most veszem jan. 14-kérdl kelt levelét, melyben
tudoésit, hogy megbizdsomnak még nem vette hasznat; a
herczeggel még nem érintkezett.

Legyen 6n szives ennek az imposzturdnak diskrete utdna
jarni s a herczeget a tényallas fel6l ugyanazon uton
felvilagositani, a melyen 0n az értesitést vette.

Azonban minden lehetd félreértések ¢és divergenczidk
kikeriilése végett sziikségesnek latom Ont mindenrdl
értesiteni, a mi ekkorig - a jelen viszonyokat illetdleg -
részemrdl tortént, vagy a mirdl nekeni tudomasom van.

Utobbi idokben nem lattam alkalmat, Parisban kiildottel
birni. - On csak januar 5-kérdl irt, s kezemhez 7-kén jutott
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levele altal tette magat velem érintkezésbe.
-Iranyi baratunk azonban deczember 7-kérdl, (egy
hénappal az 6né el6tt) majd ismét deczember 15-kérdl irt
leveleivel, Mieroslawsky tabornok altal allitolag a herczeg
megbizasabdl vele kozlott megkeresés s illetdleg ajanlat,
¢s arra tett sajat nyilatkozatai feldl tudositott. Mellékelve
kozlom 6nnel mindkét levelet.

Valaszom - a mennyire emlékszem - ide ment Ki:

1. Nem tetszik nekem a részletes targyalasba bocsatkozas
Mieroslawszky tdbornokkal. Minél tobbet hallani, minél
kevesebbet szolani, s annak a kinek a dolog
eléterjesztendd, véleményét nem preokkupalni. Nem is all
minden, a mi mondatott, példaul az, hogy a magyar
seregek semmi esetben sem fognak ellenok kiizdeni;
fognak biz 6k, hacsak a hdboru a magyar iligygyel
tényleges kapcsolatba nem hozatik. - Ohajtottam volna,
hogy Iranyi baratunk csak arra szoritkozzék valaszaban,
miként a dolgot velem kozolni fogja, s megkérdezze, van-
e a tdbornoknak oly megbizatisa, mely biztosit, hogy a
kozlés a hatalom megegyezésével, s realis szandokkal
torténik.

2. A mint a dolog &llitva van, adjon annyit valaszul, hogy
én nem latom a dolgot oly alapra fektetve, miszerint
komoly értekezés targyat tehesse. Ha a szdndok komoly,
tudjak, hol lakom, s vannak orgdnumaik; addig nem latom
at, hogy érdekiinkben volna az olaszorszdgi magyar
hadsereg  allomanyanak  kipuhatolasdra  eszkoziil
felhasznaltatni.
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3. Magan iranyzatul hozzatettem, miként a felél, hogy a
csaszar a savoyai herczegségnek s  Nizzanak
megszerzésére spekulaljon, kétségem van, mert minden
territorialis hoditas eurdpai koalicziét vonhatna maga
utan. Ellenben, hogy Lombardiat komoly héboru nélkiil
elvehetni reménylik, nem csoddlom, mert van rea
diplomacziai elzmény. 1848-ban az osztrak ajanlkozott
Lombardiat szélnek ereszteni, azonban Ferencz Jozsef
makacs fiatal ember, nem bizonyos, hogy azt az eldzményt
kovetni hajlandd; ezt, meglehet, sejtik a Tuilleridkban,
azért épen nem latom hihetetlennek, hogy szeretnének a
magyarok altal egy kis diverziot tétetni, miszerint az
osztrak, a becsesebb tartomany veszélye altal Lombardia
feladdséara hajlandobba tétessék. De ép azért, mert nekik
cz€ljuk valosziniileg csak annyi, nekiink a legnagyobb
Ovatossagra van sziikségiink; ily harmadik-negyedik kéz
altal dobott apré horgocskat nem kell mohon elkapnunk,
hanem alapot kell iparkodnunk szerezni, s hem nyujtani
oda keziinket a megkottetésre, mig az 6 kezeik kotetlenek.
Golyot érdemelne azon ember kozottink, a ki
imperialisztikus ambiczidcskak javara, s hazankra minden
valodi haszon kilatdsa nélkiil, a magyar nevet s vért
diverziora elpazarolna. Abbol, hogy Lombardia szard
kézre keriiljon, bar orvendetes lenne, hazanknak semmi
haszna; még csak eventualis stratégiai vagy szervezkedési
alapot sem nyujtana; - ép oly kevéssé, mint Piemont
alkotmanyossdga nem nyujtott. Lombardia megajanlott
fliggetlenségét 48-ban még a lombardiaiak sem fogadtak
el, Velenczére vald kiterjesztés nélkiil. - Erezték, s
helyesen, hogy ily eredmény, sem megoldasa
az olasz kérdésnek, sem el6lépés annak jovendd
megoldasara, inkabb pozitiv vesztesség. En arulasnak
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tartanam ily czélra a magyar legiocska fitogtatasaval
katonainkat dezerczidra késztetni. Megkotvén a békét, mi
kilatas maradna a szerencsétlenek el6tt? Elszélledés a fold
hatan, Ausztralia, nyomor. - De ily czéllal nem is lehetne
ezreket atvonni. (Szokevény akad mindig és mindeniitt,
még angol is dezertalt Crimeaban, - de sereg? az mas
kérdés.) Mit mondhatnank a magyar seregnek? jertek,
haza vezetlek? - Nem. - Vagy: segitsetek Olaszhont
szabadda tenni, hogy hazank jovendd megszabaditasanak
alapot és tdmaszt nyerjiink? Ezt sem mondhatnok. De
feltéve a lehetetlent, feltéve, hogy 20-25 ezer ember jonne
at, mi kilatasunk lehetne, ha elottiink all 100,000 osztrak
az Adige roppant erdditésekkel fedett stratégiai vonalan?
s hatunk mogott a Lombardidval megelégedd szard és
franczia sereg megall, elhagy, vagy épen fegyverletételre
kényszerit? Mi csak otthon vivhatjuk ki hazank
szabadsagat, a nép hozzajarulasaval; a népet pedig csak
ugy szabad felszolitanunk, csak is akkor fogna kovetni, ha
ugy jelenlink meg hataran, mint erd, mely vagy oly
tdmogatdsra mutathat wujjaval, vagy oly gyengének
mutathatja az osztrdkot, hogy ha a nemzet el van
hatarozva merni, a siker kilatasa valdszinii. Mik az ily
helyzetnek requizitumai, abba nem tartottam sem
sziikségesnek, sem tandcsosnak ereszkedni. Ennyit
azonban jonak lattam irni figyelmeztetésiil, hogy ne
piljenek« fel az illeték minden el6szobai mende-
mondara oly tapogatdoknak, kik semmi érintkezésre
biztos alapot nem nyujtanak.

Erre vettem Iranyi urtdl deczember 29-r6l egy masik

levelet; feleltem red januar 6-an. Mind a levelet, mind a
red adott valaszomat kiildom. - Ezek meg fogjdk onnel
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ismertetni mind az »avance «-okat, melyek Klapkanak
tétettek, mind az allaspontot, melyhez én ragaszkodni el
vagyok hatdrozva, mind az Irdnyi bardtunknak adott
megbizast. Mast senkinek nem adtam.

(Alairva) Kossuth.

X.
Szard politikai konzul kiildetése Belgradba.

Szarvady értesitett, hogy Bixio Sandor kiviill Turinba
megyen. Hazank ligyének meleg baratja 1évén, a magyar
érdekeknek azon irdnyban, melyet kijeldltem, erélyes
sz6sz6loja leszen Cavournal; kivanja tudni, nincs-e ezen
kiviil valami, a mit figyelmébe kivannék ajanlani.

Felszolitottam Szarvadyt, ko6zolje Bixio urral, miként
nagy fontossagot helyezek arra és siirgdsnek is tartom,
hogy a szard kormany Belgradba jo embert kiildjon,
irantunk kedvezd czéllal konzulnak, kinek politikai
tekintetben a konstantindpolyi kovetségtdl fliggetlennek
kellene lenni; konzularis tekintetben maradhatna a régi
allas.

Szarvady e felszolitasomnak a kovetkezd jegyzékkel tett
eleget.

Szarvady - Bixionak.
Péris, 1859. januar 20.
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»Szerencsém volt tegnap Onnel k6zolni Kossuth ur
véleményét annak sziikségessége feldl, hogy a szardiniai
kormany Belgradba diplomécziai tigynokot kiildjon; és
kértem, hogy Cavour grof figyelmét e targyra felhivja.

Ohajtom ma e dolgot illetéleg a kovetkez6 okokat eléadni.

Szerbiara kétségen kiviil szerep var a késziild események
kozepette.  Ausztridaval  hataros  1évén, folytonos
Osszekottetésben van Dél-Magyarorszdggal; mas részt
Oroszhon ott kétségkiviil némi befolyast gyakorol.

Igen hasznos lehetne a szdrd kormanyra nézve a
késziiloben levd koriilmények kozt, ha Belgradban (mint
ez mar 1849-ben tortént) az emlitett kormany egy
tehetséges, tapintatos ¢és tevékeny egyéniséggel
rendelkeznék, ki a mi az egyszerii konzularis tligyeket
illetné, a konstantinapolyi szard kovettdl fiigghetne, de ki
a politikai ligyeket illetdleg egyenesen a szard
kormanynyal levelezne.

Ezen kiildott miikodésének foczélja lenne, egy részt
feliigyelni a Szerbidban térténhetd eseményekre, az orosz
miukodeést keleten szemmel tartani s a szerb kormany és a
magyar emigraczid6  kozti  Osszekottetéseket  az
eshetOségekre elokésziteni.

Hiszem, Kossuth urnak amott mar van megbizottja, de

minden esetre lesz. A szird kormany iigynoke igen
hasznos kdzbenjaro lenne.
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Gondolom felesleges ez ligy fontossagat Cavour groéfnak
bizonyitgatni. Természetes, hogy ha a haboru csakugyan
ki fog itni, és az események - mint reménylem - oly
fordulatot veendnek, hogy az osztrakellenes hatalmakkal
nekiink az egyezkedés Ilehetséges lesz, mi, a
magyarhonbeli nemzetiségekkel egyetértdleg
igyekezendnénk eljarni. Meg vagyok gy6zddve, hogy a
mult id6k  tévelygéseib6l mindnydjan  kelldleg
kiabrandultunk. A szerbek teljességgel nem azok, kiknek
legkevesebb okuk volna az osztrak irant elégedetteknek
lenni; 6k egy vitéz nemzetet képviselnek, melyre
szamitunk, s melylyel szdmolni kell.

Legyen szives ezen dolgokra Cavour grof figyelmét
reavonni; mert az iigy, gondolom, egyarant fontos ¢és
stirgds.«

(Alairva) Szarvady.

Bixio ur februar 1-jén tért vissza Turinbdl s eljarasarol
Szarvady urat a kdvetkezd levélben értesitette:

Bixio - Szarvadynak.

Paris, 1859. febr. 2.

»Visszatértem Turinbol. Atadtam 6n jegyzékét annak a

sziikségnek bebizonyitasara, hogy Belgradban sziikséges
Széardinianak egy politikai konzul altal képviseltetni.
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Figyelem mar erre eldbb is fordittatott, de az illeté abban
a véleményben volt, hogy egy titkos megbizott elégséges
lenne. On jegyzéke e véleményt megvéltoztats, és
Szardinianak hivatalos képvisel6je fog csakugyan kiildetni
Belgradba.

Az illetd igen érti a fontossagat mindannak, mi jelenleg
ama keleti tartomanyokban torténik, de jelenleg még kotve
vannak kezei, tarsa altal; bar reményli, hogy kozeledik a
percz, melyben cselekvési szabadsagat visszaveheti, és
rokonszenvét tanusithatja.

Az illetd tokéletesen hiszi, hogy Kossuth nélkiil semmi
sem lehetdé Magyarhonban; arr6l is meg van gy6zddve,
hogy ambar az osztrakokat Olaszorszagbol talan a magyar
segedelem nélkiil is ki lehet lizni, de Magyarorszag nélkiil
mindig ki lennének téve az uj meg uj megtamadtatasnak
(des retours offensifs incessants) s az osztrak a
legelsd eurdpai altalanos Osszeiitkozéskor olaszhoni
birtokait visszahddithatna.

Az illeté eddig Klapka tdbornokkal tétetett viszonyba, de
tudja a befolyasokat kelldleg méltanyolni és mérlegelni, s
ezért igen kivanatosnak nyilatkoztatd, hogy a tabornok
mindenekel6tt Kossuthtal egyezzék meg.

(Alairva) A. B. (Alessandre Bixio.)

(Francziabol forditva.)
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XI.
Ujabb politikai kombinacziok. '""Napoleon III. et
I'Italie" czimii ropirat.

Szarvady jan. 20-kar6l s februar 2. és 4-kérdl irott
leveleiben a politikai konstellaczid valtozatai feldl
tudositott.

Az eurdpai diplomaczia a haboru ellen mikodik. Oda
iparkodnak, hogy Szardinidt és Francziaorszagot minden
irligytdl megfoszszak hadat izenni Ausztridnak. Ide vag
az is, hogy a diplomaczia Ausztridt Szerbia irant
engedményre birta.

A franczia miniszterek (Napoleon herczeget kivéve), a
képviseldk, az 0sszes adminisztraczid, mind a béke mellett
vannak. - Ez nagyon neheziti a csaszar helyzetét, mert 6 a
haborut hatarozottan akarja. Akarja, mert hadvezéri
nimbussal kivanja magat koriilvenni, akarja, mert fél
Orsini hagyomanyatdl; akarja, mert a belviszonyok igy
nem maradhatnak, vagy szabadsagot kell adni, vagy
haboruval dicsdséget.

Vannak, kik oda akarjak vinni a dolgot, hogy kongresszus
iljon Ossze. Ez nem sikeriilend elészor azért, mert
Ausztria nem fogja atengedni Lombardiat, még kevésbé
Velenczét, (hiszen err6l még a parisi konferencziak
idejében sem akart hallani, ambar akkor a dunai
fejedelemségek tartattak szeme elé karpotlasul, ez tény,)
masodszor, nem fog sikeriilni mert Napoleon csaszarnak
sziiksége van héborura.
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A herczeg 0szintén melegen szivén hordja az olasz ligyet,
s minden nyilatkozata bizonysagul szolgal, miként
tokéletesen érti, hogy hazanknak elsé rendii szerepet kell
jatszania, ha Olaszorszagot Ausztria kezébol végkép
kivenni akarjak. - Iparkodni fog a csaszart oly messze
vinni, a mint csak lehet. Sikertilend-e? Ez - a mi minket
illet - jobbadan az orosz allaspontjatol fiigg. Mert, ha
Oroszorszag az  osztrdk  elleni  haborut  tiiri,
figgetlenségiink helyreallitasat is tiirni fogja, s nekiink
konnyebb lesz Angliat semlegességre birni. - Szarvady
ténynek tudja, miként ugya herczeg, mint a csaszar altal,
nyomatékos koriilménynek tekintetik az, hogy Kossuth
szava az angol nemzet el6tt sulylyal bir.

Oroszorszaggal jelenben a helyzet ekként all: Oroszorszag
kivanta 1. hogy csak egy év mulva kezdessék meg a
haboru (ez megtagadtatott), 2. hogy a lengyel {igy ne
bizgattassék (ez megigértetett), 3. hogy a parisi
békekotésnek  Oroszorszagra megalazd  pontozatal
megsemmisittessenek. A csdszar némi habozas utan ezt is
elfogadta, de Walewsky az egyetértést, s vele a haborut
megakadalyozandd, a dolognak oly szerkezetet adott,
hogy Gorcsakoff el nem fogadta. - Most La Ronciére
le Noury tengernagy uj propozicziokat hozott
Szentpétervarrol. Alkalmasint kedvezok,
mert Kisseleff hétf6i nagy ebédjén, valdsagos
ostentaczioval emelt poharat Napoleon csaszarért; - S
feltiint, hogy ebéd utan lord Cowley angol, és Hiibner
osztrak kovet oly titkos-hosszasan sugdostak egyiitt,
mintha ellendemonstraczidt akarnanak csinélni.
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Ezen kozlések folytdan Szarvady utasitast kér a
kovetkezOkre nézve.

1. Bixio fentebbi levele bizonysagul szolgal, hogy Cavour
igen jol tudja, hol kell keresni a magyar befolyast. O
figyelmeztette Klapka tabornokot a Kossuthtali egyetértés
szlikségére, s csodalkozott, hogy Londonba utazasa
eredményérdl nem vett tuddsitast. - Kéri Szarvady magat
értesittetni a Klapkavali megallapodasok feldl, s
utasittatni, mennyit kell abbdl sajat tajékozasaul
hasznalnia, s mit k6zolhet Bixio altal Cavourral.

2. Az orosz kormany magaviseletétdl igen sok fiiggvén:
Szarvady baratsagos ismeretségét Or...ff herczeg
allamminiszter fiaval felhasznalja kipuhatolni, ha nem is a
kormany titkait (ezt ha tudnd sem mondana meg, - van erre
mas kutforrds), hanem azt, hogy miként nyilatkoznak
Pétervarott a legfelsbb korokben. - Kéri jovendd
esetleges haszonvétel szempontjabol tudomasul venni ez
Osszekottetést.

3. Ausztria egyre azt hangoztatja, hogy olasz kérdés
nincs, csak piemonti nagyravagyas van. - Napoleon
csaszaranNapoleon Il1. et I'lItalie « czimii ropirattal
épen most bizonyitja be a vildgnak, hogy olasz kérdés
van. E ropirat nem csak a csaszar sugallataval, hanem j6
forman tollbamondéasaval iratott. A parisi
kozvéleményben nagy benyomast tett mint bizonyitéka
annak, hogy a csaszar csakugyan hdborut akar, mert
osztrak szempontbol lehetetlen javaslatokkal 1ép eld. - A
diplomacziai korok nagyon zokon vették a rdpiratot.
Szarvady kivanna tajékozva lenni Kossuth nézete feldl, s
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ugy e tekintetben, mint altaldban a sajtobani muiikodés
végett iranyzatot kér.

XII.
Kossuth - Szarvadynak.

Valasz Szarvady fentebbi kivanataira.
London, 1859. febr. 7.

1. On tovabbi eljarasa csakugyan sziikségessé teszi, hogy
minden el6zményt ismerjen. Mellékelve kozlom tehat
onnel értekezésemnek Klapka tabornokkal leirasat, a mint
azt akkor nyomban jegyzékbe vettem. A kozlést a
mennyire a tdbornokkali  kdlcsonds  viszonyom
meghatarozasara vonatkozik, szorosan bizalmasnak
kérem vétetni; a mi ellenben vagy a fenforgd eseményekre
vonatkoz6 véleményem, vagy kijellése az allaspontnak,
melyre cselekvési hivatasunk esetére el vagyok hatarozva,
azt bizvast hasznalhatja mindeniitt, a hol sziikséges.

I. A sajtdé utjani izgatast illetéleg. Mig arra, hogy
Magyarorszdg a fiiggében levé kombinaczidkba
bevétethetik, minden kilatas el nem enyészik, addig a sajto
utjan keriilni kell mindent, a mi gyanakodast ébreszthetne,
hogy a komplikacziok oda is kiterjedhetnek. En szeretem,
hogy hazank ekkorig homloktérbe nem tolatott. Ezt
gondosan keriilve latni kivanom is. Azért hallgatok itt. De
ha ama kilatés elenyészik, akkor sziikséges lenne erdsen
izgatni s megmutatni, hogy a franczia kormany szandoka
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nem lehet Oszinte, mert Magyarorszagot kihagyta
szamitasaibol, ennek kihagyasaval pedig az osztrak oly
hatalom marad, mely elég arra, hogy Olaszhonban
minden 4lland 6 eredményt meghiusitson. A hires uj
ropirat X-ik pontjdnak azon része, hogy a Tirol s a
karinthiai alpesek Ausztria valddi erddjei, nemcsak hogy
igaz, de igazabb mint a ropirat bevallja; - nemcsak olasz
forradalom ellen igaz, hanem franczia hadsereg ellen is.
Bizonyitja ezt az 1796-iki hadjarat, a legfényesebb a nagy
Napoleon torténetében. Kezében volt egész Olaszorszag, -
még sem merte, sem a megveretett Beaulieut, sem a
megveretett Wurmsert oda kovetni; - nem merte, bar
Ausztriat Moreau Németorszag felé elfoglalva tartotta
(mit jelenleg a csaszar nem merhet). Honnan Tirol és a
karinthiai  alpesek  ezen  stratégiai  fontossaga?
Magyarorszag birtokabodl; vegyiik ezt el, - mivé lesz amaz?
Semmivé, egy lires elhagyott var, 6rség ¢és felszerelés
nélkiil.

Ezt most nem lehet hirlapban vitatni, de igenis lehet
s kell értekezésben.

A mit most tenni lehet, s jo, alkalmat venni, a magyar
nemzetiség  fiatal,  megtorhetlen  életerejét, a
kozemlékezetben felfrissiteni. Alkalmat nyujthat erre a
ropirat azon historiai falzuma, mely az osztrékot csak
olasz és német elemekre bontja; - hat a tot, hat a magyar?
Egy kormany, mely nemzetiségi viadornak 4&llitja fel
magat, s ily nemzetiségeket ignoral, még csak lételoket
sem ismeri el, - ne szamitson a kdzvéleményre. S ki az, a
kit ignoral? - 15 millid szlav 75 milliényi torzsnek
sarjadéka, és a magyar, mely ezt és ezt volt képes tenni,
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mely késziiletlentil felmorzsolta egy hadjarat alatt az
osztrakot; a magyar, mely Europa védfala volt, mely
harom nagyhatalomtol koriilkarolva ezred éven 4t fenn
tudta nemzetiségét tartani; melynek
azonegysége megvan, melyre az olasz csak most
vagyik, s mely nemzetisége szent érzelmeiben sértve, meg
fogja mutatni minden alkalommal, hogy 6t nem szabad
ignoralni.

Jo lesz kiemelni a magyarnak nemzetiségéhez valdo ho
ragaszkodasat, jeléiil annak, mennyire sérti ez érzelmet az
osztrak. Idézhetd érdekes tény gyanant Széchenyinek
(még mindig az Oriiltek hazabol, hol azonban, mint irja,
nem az a baja, hogy homalyosan, hanem hogy igen is
vildgosan 1at) a tudds-tarsasaghoz most irott levele, mely
ide megy ki: »a magyar romok kozt e tdrsasag maradt
nemzetiséglinket képviselni; a kormdny a revidealt
statutumok altal ezt is kiforgatja czéljabol; én nem ily
cz€lra tettem alapitvanyt, s ily czélra nem fizetek
kamatot.«

A német lapokban jo lesz feleleveniteni a »német egység«
rég fliggd sovargasat, melynek 1848-iki fazisara a
»Brochure« hivatkozik, s megmutatni a 48-iki
torténelembdl, hogy ennek nagy botlokéve azon
természetellenes  agglomerdczid, melyet  osztrak
birodalomnak hivnak. Vagy ennek szét kell bomlani, mi a
magyar fliggetlenséget foképen magaban foglalja, vagy a
német egység teljes értelemben lehetetlen.

194



Néha iparkodandom a honbol tényeket kezéhez juttatni.
De ritkan. Magam nem érek rea. Titkdrom nincs. Szegény
ember vagyok.

2. Politikaban érdek hataroz, nem az érzelmek; tehat amit
orosz ismerdsérdl mond, azt j6 nyitva tartani, kultivalni és
iparkodni tudni minél tobbet. Ennél tobb id6 elbtti; s
most legalabb erkolcsi lehetetlenség. - Hazank gyilkosai!
nem a legyilkolt »¢lo halotté« az els6 1épés. De egyet
szeretnék ha tudatna Pétervarott - s nem hirlap utjan. S ez
az, hogy a tulajdonképeni Magyarorszag ¢s Erdély
természetileg koriilirt teriiletébdl soha sem adunk ugyan
fel semmit; de  Horvatorszag ¢és  Szlavonia
fliggetlenitését6l nem csak nem vagyok idegen mint soha,
még 1848. el6tt sem voltam idegen, sét (ha az évszamban
nem csalatkozom) mar 1844 koriil inditvanyt is tettem
iranta Pest megyében, mely azt el is fogadta: hanem kezet
is kész vagyok hozzd nyujtani, - - - de szolgalat
természetesen viszonzast kivan. Fogjanak veliink kezet az
osztrdkot megtorni. En biztos vagyok nemzetem
jovahagyasarol annyira, hogy e részben szerzddésre is
mernék lépni. Itt van egy kozos tér, melyen
talalkozhatunk, s mit a provokaczido nélkiil ledlt »€lo
halott« némileg engeszteld 1épésnek venne. Ha az oroszok
csakugyan komolyan haragszanak a Habsburgokra, annyit
megtehetnének, hogy a horvatoknak értésokre adjak,
miként jo volna, ha kelld tekintélylyel bir6 horvat ember
jone ki egyezkedni vellink, kik irantuk testvéries
érzelmekkel viseltetiink. Ez nagyon fontos €s nagyon
sziikséges volna. M i, nehezen mozoghatunk ott, s nekem
nincs pénzem koltséges missziokra. Ha erre orosz
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ismerdse feliilrél helybenhagyast eszk6zolne maga vagy
mas alkalmas személy szamara, ez fontos 1épés volna. - -

3.A»Napoleon Ill. et I'ltalie «nagyon ligyesen van
irva; nagyon, de - az tigyesség benne inkabb prokatori,
mint allamférfiui. Ugyes kikapkodasa egyes torténelmi
frazisoknak. Jo »plaidoyer,« de azok el6tt nem nyom,
kik az Osszefiiggést ismerik mint én is, de minden
allamférfiu is ismeri.

Mit akar a roOpirat elérni? A haborut deprekalja;
kozvéleményre hivatkozik; ez a szillogizmus vége. Jaj
bizony, kdzvéleményrei hivatkozas el6l az osztradk nem
vonul ki Olaszorszagbol. Maganembertdl brillians ropirat
volna; tudatva, hogy a csaszartol jon, keveset mond arra,
hogy megnyugtassa a franczia felsdbbség terjeszkedésétol
tartokat; igen sokat arra, hogy szuszczeptibilitdst ne
¢breszszen. Azt a benyomadst hagyja hatra, hogy a csaszar
fél, mert nem meri kimondani a végszot, s mert igen
szembetiind aggodalma az angolt, németet, poroszt
megnyerni; aggodalmiban aziligyes sz6 iigyetlenné
valik, példaul mikor az angolra red fogja, hogy az olasz
fliggetlenséget gyamolitotta; a mi nem igaz, csak
reformokat javasolt, mérséklett reformokat, még a
piemonti alkotmanyt is sokallotta. Csak az Ausztrianak
adott tanacs valo. A tobbi »garbled accounts.« Rea
fogja Minto lordra, hogy az olasz fiiggetlenséget angol
protektoratussal kecsegtette, a mi szintugy nem igaz, mint
sok egyéb torténeti allitas is. E ropirat nem inditja meg a
diplomacziat.
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Hat az olasz nemzetet a »konfederaczido« eszméje meg
fogja-e nyerni? - En az »Etats-Unis de I'ltalie«
eszmének baratja vagyok; azt ki is mondtam évek el6tt; de
az olaszok felzudultak ellene, s én engedtem, mert
tisztelem az eszmét, hogy Ovék az elhatarozas sajat
iigyiikben. Igen am, de mikor én olasz konfederacziorol
szOltam, nem olasz fejedelmek konfederaczidjarol
szoltam. Az »Etats-Unis de [Iltalie« koztarsasagi
kormanyformat tesz fel. »Konfederalt monarchidk«
akar Bundes-Staat, akar Staaten-Bund alakban
»absolute nonsense,« példa rea aDeutscher
Bund az egyetlen historiai példaja ezen abortiv
eszmének. Bizony nem vonz6 példa. Borne vagy Heine
(nem emlékszem melyik?) azt irja: »Deutscher-Bund, -
toller Hund.« En ezt nem mondom, hanem azt tudom,
hogy nem nemzetegység.

Sok egyebet is mondhatnék, de reank nézve legfébb az,
hogy vildgosan lemond a rOpirat Magyarorszagrol.
Biztositja Ausztriat, hogy az olasz kérdésen tul nincs
ellene semmi tenni valoja. Ha még is alkudni akarnak
veliink, ugy a ropirat hazugsag. Ha ez nem hazugsag s
mégis egyezkednek veliink, ugy meg akarnak csalni. Azon
tény, hogy midén a tor6k birodalom integritdsdnak
konszolidaczioja végett tartottak kongresszust, az
osztrdkot a torok birodalom egy részének kezére
jatszasaval kecsegtették cserébe, tanusagos tény.
Vigyaznunk kell.

A csaszar (ki a forradalom gyermeke,) hatarozottan elloki

magatol a forradalmari elemet, a forradalom eszméit. Mi,
még ha e haboruval 0sszekotésben kiizdenénk s,
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-forradalom volnank. Lassa, én azt gondolom, nem
rossz politika volt volna, az eurdpai forradalom
vulkanjanak egyik nevezetes kraterét »control« alatt
hagyni kiégni. Ha igaz a ropirat, 6 maskép akarja. Lassa...
En ha ajanlkozik vala hazank fiiggetlenségének kivivéasara
alkalom, ily kontrol alatt bar, elfogadnam; mert a
kevesebb bizonyost hazamra jobb szeretem, a tobb
bizonytalannal. - De, ha megtagadtatik az alkalom, ha
elloketik a magyar, maradunk a régi uton. A
forradalom szolidaritasanak utjan. - Keserves,
mert meglehet, még tovabb kell varni, de meglehet
hamarébb lesz, mint gondolndk. Cseleksziink; s ha kell, -
varunk.

Ezek tajékozasul. Most az utasitas.

1. Igenis, kérem, keressen mielébb moddot szolani a
herczeggel, s mondja meg, miként tudja télem, hogy mig
egyrészrél tobb utakon »avance«-okat tapasztalunk,
masrészrol a bonyodalmaknak ily hatarozottan az olasz
kérdésre szoritasa megiitkdzésre ad okot. Ugy latszik, a
szardiniai kirdly s a herczeg vagyai nem taldlnak a
csdszarnal helybenhagyast. Egy oly nemzet, mint a
magyar megérdemli, hogy vele jaték ne iizessék. Kérdje
tehat on, (de nem az én nevemben) mit irhatna 6n nekem
azon aggodalom eloszlatasara, melyet a rdpirat azon
nyilatkozata okozott. Kérjen 6n Oszinteséget, akarmely
oldalra hajoljon a mérleg.

2. Minden koriilményt komolyan fontoloéra véve,

elkeriilhetlennek latom, hogy ha a hatalmak csakugyan
szdndékoznak egyetértésbe 1épni a magyar elemmel, az
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értekezés velem személyesen torténjék s ha ugy latnak
jonak, hogy én most még ne menjek hozzajok, (mire nem
is volnék hajlando, mert menetelem magéaban is némi
erkolcsi kotelezettség szinét viselné, mit ellenbiztositék
nélkiil el nem vallalhatnék), oda kellene hatni mind
Turinban, mind Parisban, hogy 0k bizzanak meg valakit
velem itt értekezni. - - - - - - - -

(Alairva) Kossuth.

XIILI.
Kossuth - Szarvadynak.

A franczia tronbeszéd. - Annak kétértelmiisége. - A
csaszarremenyli,
hogy a béke nem fog megzavartatni.

London, 1859. febr. 8.

Megjott a (tegnapi) franczia tronbeszéd - - - - - Haaz, ami
e tronbeszédben van, igaz, tehat nem lesz hdboru, hat
minek zavarta a csaszar a vilagot, karositotta sajat
nemzetét és amitotta az olaszokat? Ha pedig a beszéd nem
Oszinte - - - - - ugy nem gyozok eléggé oriilni, hogy nem
rohantam a maszlagra, mint masok tevék; mert a ki
Eurépat igy amitja, ugyan mit csindlna egy par
szamiizottnek adott szavaval? - - -

Kérem 1is, ne tegyen semmi Iépést, mely oda
magyaraztathatnék, hogy nekem, bar csak kozvetve is
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részem van az egyezkedésben. Ha érdekiik ugy hozandja
magaval, majd kopogtatnak 6k. En nyugodtan bevarom, és
megyek a magam szokott utjan. - - - - -

(Alairva) Kossuth.

* * %

A franczia trénbeszéd, mely e levelemre alkalmat adott,
nem ok nélkiil tett redm oly kellemetlen benyomadst.
Kezdettdl végig a rosszald csodalkozas hangjan van tartva
ama bizonyos kétkedés, nyugtalansag felett, mely minden
igaz ok nélkill zavarja a kozbizalmat. - Nagyon
nyomatékosan emlékeztet a hiressé valtbordeaux-i
mondatra: »A csdszarsag a béke« - s az olasz ligyrdl
kovetkezdleg nyilatkozik:

»Olaszorszag allapota, s azon szabalyszeriitlen (anormal)
helyzet, hogy ott a kozrend csak idegen seregekkel tarthato
fenn, egy 1d6 6ta méltan nyugtalanitja a diploméacziat. De
ez nem elegendé indok haborut hinni. Am
legyen, hogy vannak, a kiknek minden helyes ok nélkiil
forr6 6hajuk a haboru, és vannak masok, kiknek tulzott
félelmiikben kedvok telik Francziaorszdgot egy uj
koaliczi6 vesz€lyeivel ijesztgetni; én rendithetleniil
megmaradok a jog, az igazsag, a nemzeti becsiilet utjan, s
kormanyom magat sem elragadtatni, sem megfélemlittetni
nem engedendi, mert az én politikdm soha sem kihivo, sem
kislelkii nem lesz. Tartsuk hat tavol magunktol a
csalriadalmakat (falses allarmes), az igazsagtalan
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bizalmatlansagokat s érdeksugallta lehangoldsokat - a
béke - remélem - nem fog megzavartatni.

XIV.
Szarvady - Kossuthnak.

Mikent értelmezték a tronbeszédet Parisban. - A szard
kolcson. - Cavour jegyzéke. -
Anglia magatartasa.

Paris, 1859. febr. 9.

A mi a tronbeszédet illeti, itten &ltalanosan, annyira
haborusnak tartjdk, a mennyire csak lehetséges. A csaszar
egyediil all mostandig. Pétervarott még mindig nem
mentek semmire, €p ugy Anglidban sem. Miniszterei még
mindig a haboruellen mikddnek. Egyébirant az
elékeésziiletek folytattatnak és a szard kolcson érdekében
is intézkednek; én részemrdl még mindig meg vagyok
gy6z6dve, hogy a csaszarakar ésfog is haborut
csinalni, hacsak altalanos koaliczidé nem alland ellene. Az,
hogy 6 nem szdlhat ugy, mint kinek multja egészen tiszta,
sem ugy, mint olyan fejedelem, ki tudja, hogy népe szereti,
- természetes. Azért a ropiratban sem Magyarorszagrol,
sem a szlavokrol sz6 sincs, 6 a németekre akart hatni. Oly
konkluzidval lépett eld, mit senki sem akarhat, s igy
megérteti mindenkivel, hogy a haboru -elkeriilhetlen
kovetkezése a jelenlegi helyzetnek s az eurdpai
allapotoknak.
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Sem a tronbeszéd, sem a ropirat nem magyarazzak
végkép, vilagosan a helyzetet. Par heti varakozas nem igen
arthat iigylinknek.

Meggy6z6désem szerint a haboru még mindig
elkertilhetlen..........

A sajtot illetd utasitasait hiven kdvetendem..........

(Alairva) Szarvady.

XV.
Szarvady - Kossuthnak.

Bixio kézbenjardsa. - Napoleon herczeg Kossuthrol. - A
helyzet még mindig bizonytalan.

Paris, 1859. februar 12.

Bixio ur ajalkozott a herczegnek kozbenjaréul, azt
mondvan neki, miként nélkiilozhetlennek tartana valakit
kormanyz6 urhoz kiildeni azon megbizatassal, hogy 6nnek
tudtara adja hivatalosan, miszerint Francziaorszag szamot
tart Magyarorszag kozvetlen kozremiikodésére.

A herczeg oda nyilatkozott, hogy ezen 1épés még 1ddel6tti
volna, 6 nem akarna minket tévutra vezetni, ¢&s
mostandban még semmi ténylegest nem igérhetne. O nem
tart attol, hogy kormanyzo ur - mint azt Bixio ur
feltevésképen kinyilatkoztatta - a koriilmények altal
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ellenséges térre szorittathassék, és meg van gy6zdédve
arrol, hogy azon perczben, mikor a helyzet oly alakot
oltend, mely a franczia kormanynak megengedendi
vildgos ajalatokkal fellépni, azokat Kossuth nem fogja
visszautasitani, ha a haza érdekeinek megfelelnek. Tudja,
hogy alkalmilag oly ajalatokat fognanak tenni, melyeket
mindnyéjan elfogadnank. A mit ezen irdnyban most tenne,
egészen idoeldtti volna. Egyébirant tudja és érzi, hogy
csak kormanyzo ur altal lehetnek hatassal a magyar népre,
¢s Onhez akarnak kell¢ idében fordulni.

(Alairva) Szarvady.

XVI.
Haza izent tajékozas.

Iranyi  februar 21-én  értesitett, hogy R. volt
honvédszdzados par nap mulva haza indul s ajalkozik
télem megbizatast elfogadni.

Ez ajalat kovetkeztében a kovetkezd
tajékozas lett haza izenve:

Tajékozas.

London, 1859. febr. 25.

1.

203



Val6szinli, hogy az év folytdn (hihetdleg nyar felé),
hazanknak  alkalmat  nyujthatunk  fliggetlensége
kivivasara.

E remény nem ingatag rokonszenvekbe vetett bizalmon,
hanem az érdekk6zdsség szilardabb alapjan épiil.

Mind Turinban, mind Périsban tudjak, hogy nélkiiliink ki
lehet ugyan az osztrdkot Olaszhonbol kergetni, de a
kitiritendd tartomanyokat nem
lehet biztosan megtartani. Mert ha Magyarorszag
birtokanal fogva az osztrak elsérendii hatalom marad, elég
erés lesz az elvesztettet visszafoglalni, mihelyt a
kortiilmények kissé valtoznak.

De tudjak még azt is, hogy Magyarorszag kozremunkalasa
nélkiil, még az osztraknak Olaszorszagban leendd
legydzése sem bizonyos. 150,000 ember oly erdditett
stratégiai allasban, mindvé az Adige melletti hires
négyszog alakitva van, roppant ero.

A gy6zelem biztositdisa egy masik szimultaneus
harczszintért is kivan, mely az osztrdkot necsak elfoglalja,
hanem tdle sokkal t6bb erdt is elvonjon, mint mennyibe a
masik fél erdmegosztasa kertil.

Ez szintén csak Magyarorszag lehet.
A mult franczia tdborukban minden olaszorszagi hadjarat
rajnai hadjarattal volt egybekdtve. Ez most nem lehet, 1.

mert Németorszagot felzuditana, 2. mert kiilonben sem
lenne nyereség, mivel a mennyi erét elvonna az osztraktol
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Olaszhonban, szintannyit elvonna a masik féltdl is. Nem
ugy Magyarorszag harcztérré-valasztasaval. Ha csak azt
nem tessziik fel, hogy nemzetiink, mely késziiletlentil, s
elhagyatottan, az osztrak hatalmat 1849-ben porra zuzta,
azéta vagy oly gyavava lett, hogy jovenddje felett
kétségbe ess€k, vagy oly szolgalelkiivé, hogy az idegen
jaromba bele szokjék; ha csak ezt nem teszsziik fel, elég
a franczidknak az olasz hadjérattal kombinaczidban,
engem, bajtarsaimat, egy 20,000 fonyi franczia hadosztaly
kiséretében magyar foldre tenni, hogy egyrészt az osztrak
sereg egysége bomlasnak vitessék, masrészt az osztraktol
necsak 20 vagy 25,000 embert vonjon el, hanem egy oly
nemzetet, mely par ho alatt 150,000 embert allitand fel
ellene, s mely megmutatta, hogy maga egyediil is bir az
osztrakkal.

Ily fontos érdekk6zosség alapjan mondom, hogy hacsak a
diploméczia elejét nem veszi a héborunak (mit alig
hihetni) - Francziaorszag s Piemont, a magyar nemzettel
altalam, mint a fiiggetlenségi nyilatkozatban kijelolt
képviseldje altal, szovetkezni fog.

Kivéanatos,hogy ennek tudomésa elterjedjen
a nemzet kozott.

2.

Azonban, barmi hé legyen is a honvagy keblemben, bar
egy orai ¢letért a szabadsagnak visszaadott hazaban,
orommel dobnam oda bériil hatralévé napjaimat, jobban
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szeretem a hazat mint magamat, s azért nem fogom
engedni, hogy nemzetiink csak eszkoziil hasznaltassék.
Czélnak kell lennie. Puszta diverziora egy csepp magyar
vért sem engedek pazaroltatni. En csak ugy, s csak akkor
sz6litandom fegyverre a nemzetet, ha mint erd jelenhetek
meg a hataron, mely a nemzeti erd kifejtésére oly
tamaszpontot nyujt, hogy csak a nemzet sajat
hatarozottsagatol fiiggjon szabadda lenni.

Intem tehdt a nemzetet,hogy csaldoka s
gondatlan felszo6litdsokra ne hajtson,s varja
be,mig felsz6litom.En vérével nem fogok
konnyelmiien jatszani.

3.

A czél, melyet biztositva kell latnom, hogy azt
mondjam: fegyverre! kovessetek! a czél: hazank
fiiggetlensége. Sem tobb, sem kevesebb. A fliggetlenségi
nyilatkozat azt mondja: »kormanyforma-vélasztasban az
eurdpai viszonyok kivanatihoz kész magit a magyar
nemzet alkalmazni.« En ehhez tartom magamat, s bar
gyulolom e szot »kiraly,« (s kiillonds volna, ha azok utan,
miket kirdlyoktol szenvedénk, nem gyiil6lném,) ha hazank
fiiggetlensége 4araul az fog kivantatni, hogy kiralyt
fogadjunk el, én kész vagyok elfogadni.
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Ha igy kertiil harczra a dolog, szdzadok mulhatnak el, mig
nemzetiink ujjasziiletéséhez, a késziiloben 1évohoz
hasonléan kedvez6 alkalom nyilik.

Most nem fenyeget orosz intervenczid. Ennek eleje van
véve. Attol sem kell tartani, hogy az angol kormany tettleg
segitse Ausztriat. Aldom az Istent, hogy én, szegény
szamiizott, képes valék oly kiirthatlan rokonszenvet
csepegtetni a brit nemzet keblébe hazank irant, miszerint
ha mi fegyvert fogunk, nincs az az angol miniszter a
vilagon, ki ellentink miikodni merjen. A nép szavanak oly
mennydorgését kelthetnék fel, a mindvel e szabad
orszagban nincs miniszter, ki daczolhasson. Az angol nép
érzelmeiben a magyar iigy nevemmel annyira
identifikdlva van, hogy fellépésem esetére konnyii oly
népies tiintetéseket eldidéznem, mely Anglia politikai
allasanak egész moralis sulyat szdmunkra biztositja,
fliggetlenségiink gyors elismerését is bele szamitva, s nem
csekély az anyagi segély is, melyre magan uton
szamithatunk.

Vegyiik ehhez az aktiv franczia segélyt pénzben,
fegyverben, 16szerben, kész hadseregben (melyek
nélkil s a franczia zaszlonak magyar f6ldon koczkaztatasa
nélkiil én nem hagyom befolydsomat felhasznaltatni) s
vegyuk azt, hogy az osztrdk Olaszorszagban nem egy
rendezetlen forradalom, hanem 200,000 fonyi rendes
hadsereg altal lesz elfoglalva, ¢és a sikerrdl, ha
onmagunkhoz hivek maradunk, emberi eldrelatassal nem
lehet kételkedni.
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5.

Nem kevésbé, mint a gyOzelem kilatasa, biztaté a
gy6zelem eredménye. Szabad, fliiggetlen
Magyarorszdg lesz az. Foldrajzi helyzetiinknél
fogva hazank nem félhet, hogy franczia tartoméanynya
ferdittethessék. Arulés S nagyravagyas ellen
biztositandom. A polgari hatalommal val6 vetélykedése a
katonai nagyravagyasnak volt 1849-ben bukasunk kutfeje.
Azért minden perczet, mely szent ligylinknek a vilag
kozvéleményében magasan tartasa mellett szdmomra
fenmaradt, kozel tiz év 6ta arra hasznaltam, hogy magamat
katonava képezzem ki; saz vagyok. Nem adom ki a
sereget kezembdl. S igy a nemzet szabadsaga biztos leend.
En nagyravagyast nem ismerek. Enszabadsag utin
sovargok, nem hatalom utan. Magamrol biztos vagyok.
Magamrdl tudom, hogy én a dontd gydzelem napjan,
épségben tenném le a nemzet szuverénitasidt a nemzet
kezeibe, s visszalépnék maganyom szegény arnyékaba. A
gy6zelemig pedig meg fognam tudni 6vni a hazat mind
nagyravagyastol, mind viszalytol.

6.

A kérdés hat az: akar-e a nemzet szabad lenni? - Tudvan,
hogy a szabadsag nagy kincse nem adatik ajandékul, azért
harczolni kell. Vagy ifju erejének nagyszerii revelaczioja
1849-ben egyszersmind halala is volt-e a nemzetnek?
hidban hullottak-e el hdseink? hidban haltak el
martirjaink? hiaban 4all-e a magyar név szerencsétlensége
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kozepette is magasabban a vilag nagyrabecsiilésében mint
valaha allott? Minden gondolkoz6 ember azt vallja, hogy
egy fliggetlen Magyarorszdg a jovenddé Eurdpa
nélkiilézhetlen alkatrészeiil van hivatva, csak a magyar, a
magyar maga mondana-e le az életrdl? csak 6 maga hinné-
e, hogy a semmi természetes ¢leterdvel nem bird, szintoly
korhadt mint gyiiloletes Ausztria rabjaul van rendeltetve?

Mondjak: a nép j6. Tudom.

Mondjak, csak jelenjek meg sereggel a hataron, s adjam ki
a rendeletet, az egész nemzet felkél, mint egy ember.
Hiszem, s ha eljo a rendeletkiadas ideje, sikert is fogok
tudni neki szerezni.

De azt is tudom, hogy a miiveltebb osztalyok elkdbulva
materialisztikus hajhaszatokban, nem viselték magokat a
mult években nemzeti méltosaggal. - Az olasz, ki nem oly
j6 katona, mint a magyar, merészelt nem adni
er0szakolt kolcsont, merészelt nem bokolni, nem
tettetni  félénk ragaszkodast, merte a »vis inertid«-t
hasznalni, merészelt egy €10 tiltakozas gyanant allani a
vilag eldtt. A magyar megadta magit mint a barany. -
Szégyen..........

Es most is, nem azt a hurt pengetik-e a »Kaszindban« s
értelmességi gylilhelyeikben, hogy illojalitds volna az
osztrak bajait szaporitani; hogy lojalisnak kell lenni; majd
adnak egy kis konczessziot.

gy szoélanak; s valoban fél6, hogy ha szoritanak majd a
koriilmények s az osztrak ismét port fog hinteni a nemzet
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szemébe, ezen urak készek lesznek a nemzetélet 6rokségét
Ezsauként egy tal lencseért eladni.

Lojalités...... Bizalom...... Csak nekiink iratott-e hidban a
torténet?

Minden hazafi kotelességének ismerje ezen
métely elterjedése ellen a kdzvéleményben
dolgozni. A feleléség ideje
kozeleg. Engesztelés a multnak,de feleldség
a jelen s a jovendore.

7.

Azonban ha mar igy vannak a dolgok, jelenben jo, hogy
a magyar név hattérben all. Konnytl alkunk 4ltala. Jo,
hogy az osztrdk bizik a magyar tehetetlenségében. Nem
kell most e bizakodast meg nem fontolt tiintetések altal
gyanakoddassa valtoztatni.

En nem tanacslok Ssszeeskiivéseket. Ha ugy fejlédnek a
dolgok, mint varni lehet, nincs 6sszeeskiivésekre sziikség,
1848-ban sem konspiraltunk. Kér volna a legjobb erdkbdl
csak egyet is hasztalanul elpazarolni; s attdl is tartok, hogy
a felfedezés a most elbizakodott osztrakot a haborunak
mindenaroni megelézésére 6sztondzné.

Azonban ha Osszeeskiivés nem kell is, mégis sok teendd
van minden hazafi el6tt.
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8.
Ilyenek:

a) terjeszteni a helyes nézeteket, s reményt éleszteni,
hatarozottsagot edzeni a nemzetben;

b) odahatni, hogy kiki iparkodjék magat az eldontd
perczre késziilten tartani, miszerint a mint a hatart
atlépvén, sereg ¢élér6l az elsé kialtvany, s azzal
kapcsolatban az elsé rendelet kibocsattatik, a nemzeti
fegyverfoghatd er6, a kijeldolendd irdnyban minél
gyorsabban 0sszegylilhessen és szerveztethessék, egyuttal
pedig az orszagban kisebb csapatokban allomasozé
ellenséges erd részint lefegyvereztessék, részint
Oszpontositasa mindenféle uton nehezittessék;

C) a katonasaggal, akarmi nemzetbeli legyen, baratsagos
viszonyt kell iparkodni fentartani;

d) Erdélylyel szoros kapcsolatba 1épni, s nézeteimnek a
székelyek kozt elterjesztésén iparkodni;

e)a mas ajku honpolgaroknal oda dolgozni, hogy
aggodalmaik oszoljanak, s a magyarral sajat javukra

egyetértsenek;

f) ha valaha, most sziikséges, hogy idonkint, ha lehet
honaponkint, egy-egy jo hazafi ide kiutazzék, engem az
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otthoni dolgokrol értesitendd, s télem a koriilmények
fejlédése szerint utasitast veendd;

g) engem az orszagban levé katonasag szamarol,
minemiiségérol, elhelyezésérél 1dordl-idore tisztdban
tartani. Ez nagyon fontos;

h)a horvatokat a hazafiak figyelmébe ajanlom.
Megmérhetlen becsili szolgélatot tenne a hazéanak, a ki
kieszk6zoIné, hogy Horvatorszagbol valami
szabadsagszeretd s  polgartarsainak  kiilondsen a
hatardérvidéken is bizalmét biré egyén hozzam kiutazzék,
miszerint a két nemzet jovendd allasa, kolcsondsen
fliggetlen viszonya, s a kdzremunkalas alapja ¢s feltételei
irant velem tisztaba j6jjon.

Ismétlem, Osszeeskiivési veszélybe keverni senkit nem
akarok. Azért nevet nem is nevezek. A ki szereti hazajat,
talal modot a kijeldlt iranyban kozrehatni. Az események
fordulata oly biztatd, s a perczek oly valsdgosak, hogy
borzaszté volna, ha nem akadnanak a hazaban, a kik érezik
annak sziikségét, hogy most folytonos viszonyt kell velem
fentartani. Lehet ezt tenni veszély nélkiil. Kijonni kdnnyti,
s konnyii itt-ott oly taldlkozast rendezni, mely minden
kompromissziot kikeriil. Tiz évi szdmkivetésem alatt a
nemzet nem segitett soha nehéz milkkddésemben; ne adja
Isten, hogy a valsag perczében a nemzet ujjasziiletésének
alkalmat elveszitsiik, a nemzet tétlensége s hanyagsaga
altal.

Ha szereti 6n haz4jat, s hiszen annak jovenddjében, vésse
ezeket emlékezetébe szo szerint, s tegyen On, mit a
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hazafisag Osztone sugalland a kijeldlt iranyban. Nem
hihetem, hogy ne legyen barat, s bizalmas kor a szegény
hazdban melyhez bizalmasan szoélani lehet. Ha csak
annyit, s nem tobbet teend is On, hogy a helyzetet,
kilatasainkat ismerni tanuljak a honban, j6 szolgalatot
teszen a hazanak.

(Alairva) Kossuth.

* k% %

Hirt kapvan a hazabol, hogy nyugtalanul vératik a
kilatasok feloli tajékozas: april honap kdzepe tajan ujolag
értesitettem hazamfiait az tigyek allasa fell. - Ezuttal
megbizottam egy németiil is beszéld angol volt, kinek
vallasfelekezeti misszidja is 1évén Angliabol Erdélybe, ez
altal tag alkalma nyilt olyanokkal is érintkezni, kikkel én
egyenes 0sszekottetésben nem allottam; minél fogva azon
helyzetben volt, hogy, mig egyrészt az altalam neki
kijelolt hazafiaknak izeneteimet atadhatta s valaszaikat és
viszont izeneteiket atvehette, masrészt az altalanos
hangulatot kiilonféle kutfokbdl tagabb korben is
tanulmanyozhatta s egyes kitiindbb egyéniségek
gondolkozasi médjaval is megismerkedhetett.

Utasitasa lényegben a fentebbi felszolitastol nem igen
kiilonbozott, csak kimeritobb volt s részletekre is
kiterjeszkedett. Azonkiviil harom pontra kiilonos suly volt
utasitdsaban fektetve. 1. hogy a kézvéleménynek holmi
konczessziok kilatasba helyezésével az udvari part és a
hivatalos kozegek altal munkaba vett félrevezetése, s
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holmi lojalitasi nyilatkozatokra csabitds, tért nyerni ne
engedtessék. 2. hogy a hazafias cselekvési part siirgds
teenddjének ismerje a horvatokkal egyetértésre, s
kozremikodésiik  irant  (kiilonos  tekintettel  a
hatarérvidékre is) szabatos megallapodasra jutni. 3. hogy
a székelyek megértsék, miként az orszag azon részében 6k
lesznek hivatva a hazafelszabaditds munkajanak élére
allani; s hogy gondoskodva lesz, miszerint kezok iigyében
kell6 mennyiségben fegyver legyen; - annak atvételi
modjat a kiildott utasitva volt, részletekben megbeszélni.

A kiildétt nagyon iigyesen jart el megbizatdséban.
Nemcsak pontosan teljesitette, a mi kiildetésének
kiilondsen koriilirt targyat képezé, hanem ezen kiviil
modot is keresett kaszindkban, tarsas Gsszejovetelekben,
minél tobb emberrel érintkezni; mi végett Pesten tobb
napig mulatott, s Erdélybe utjat egy fel€, onnan vissza mas
felé vette, s az ekként szerzett tapasztalasok alapjan azt
jelentette, hogy a csekély udvari part kivételével, az egész
nemzetre bizton lehet szamitani; az emberek hatarozottak,
végletekre készek, harcz utan sovargok. »A tomérdek
ember kozt, kikkel érintkeztem« - ugymond - »csak kett6t
talaltam, a ki azt a benyomast tette redm, hogy fél a
forradalomtol.« - Kik azok, kérdezém? - »A kiilonben
nagyon szeretetremélto b. E..... J..... és T..... F..... a tudos
akadémikus« felelé. - Ez nem volt varatlan el6ttem; hanem
volt a dolognak komikus oldala is. - Nehany nappal
kiildottem  visszatérte utan  Parisba  menvén,
ott HenszImann Imre urral talalkoztam. Emlitém neki,
miként ugy értesiiltem, hogy ismerdseink kozt csak két
ember van az orszagban, a ki - fél. Felszolitam, taldlja ki
hogy kik azok? Bah! felelé HenszIlmann szokott
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keresetlen modoraban, »azt minden bolond tudja, E.....s és
T.....y.« - Minden gondolkozas nélkiil egyszerre eltalalta!

XVILI.
Ludvigh - Kossuthnak.

Az eszmék fordulata a kontinensen. - A helyzet nehézségei.
- Latogatds az orosz kévetnél.

Briisszel, 1859. febr. 13.

A héboru kérdése sulyos. A helyzet leirhatlanul nehéz, de
senkire sem oly nehéz, mint red nézve. - - -----------

Napoleon ujévi beszéde 6ta a haborut elhatarozottnak
latom, - - - - de nagy nehézségek allnak utjaban. Itt a
kontinensen az eszmék fordulata nagyon feltiind. Azok,
kik acoup d' état-t megtapsoltak, s az angol-franczia
szovetséget egekig emelték, most csak eurdpai
koalicziorol beszélnek, s osztrak oldalon allnak. Az angol,
mint mindig, ugy most is dithds osztrak-barat, s meglehet,
a poroszt is maga utan fogja vonni. Napoleon e nyugoti
veszélyek ellen a keleten latszik tdmaszt keresni. Ezért
kotelezte le magénak a szerbeket és olahokat. Ugy latszik
nekem, hogy mig a nyugaton ellene iparkodnak koalicziot
késziteni, a keleten a dolog megforditva all. - Bizony még
tanuja lesz a vildg annak, hogy a magyar korona egykori
tartomanyai politikai 6nallast nyernek, mig maga
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Magyarorszag osztrik tartomanynya siilyedt. Es miért?
Mert az angol arisztokratikus korok nem tudnak azon
eloitéletbdl  kibontakozni, hogy nekik Ausztridra
sziikségiik van. Nagyrészt Olaszhon baja is ebben rejlik. -
------------- Nekiink kereken ki kell mondanunk,
hogy szdvetkeziink az 6rdoggel is, ha segit az osztrakoktul
megszabadulnunk. E kérdésnél helyzeted sulyosodik, s mi
tobb: nincs embered, ki képes volna keleten egy
osztrakelleni szovetségre a tért elokésziteni. - - - - - -
Sz.....re figyelmeztetlek. Igaz, 6 nagy ellenséged. Te erre
neki okot nem adtal, s azért belatom, hogy nem érezhetsz
iranyaban semmi kozelitési vagyat. De ily perczben,
midon a haza tligye johet kérdésbe, én mégis azon térom
fejemet, ha nem lehetne-e¢ valamely kozelitési pontot
feltalalni.

Tegnap az orosz kovetet latogattam meg, (kit mar darab
ideje jol ismerek). Ugy latszik, szeretett bennem a
magyarral beszélgetni, mert bar mas latogatok is jottek,
cselédjének azt adta parancsba, hogy senki szamara sincs
otthon. Beszélgettiink két oranal tovabb. Hosszas
beszélgetésiink leginkabb a keletrdl folyt, de beszéltliink
hazankroél is, multrol, jelenrdl, jovOrol.

A multra vonatkozélag azt mondta, hogy hiba volt
részlinkrdl a lengyeleket befogadni, mire én azt feleltem,
hogy nem azért fogadtuk be, mintha Oroszorszag ellen
akartunk volna tlintetni; ez esziink agdban sem volt, hanem
a szlavok elnyomasaval vadoltatank, a parisi lengyel
emigraczid pedig az osztrdk zsoldu horvat 4rulast
szabadsagharczként dicsditette, s ezt meg kellett
hazudtolnunk.
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Mondtam neki, hogy nekem ugy latszik, mintha Napoleon
azt kivanna, hogy az els6 agyu a keleten siittessék el az
oladhok és szerbek éaltal, s kérdém, mit gondol: fogna-e az
osztrak intervenialni? - A kovet azt monda, hogy ezt nem
hiszi, mert az osztrak két tiiz k6z¢ keriilne - - - s a beszéd
folyamaban azon megjegyzést tette, hogy nem ismeri
ugyan kormanya nézeteit, hanem azt hiszi, hogy sem
fliggetlen dunai fejedelemségek feldllitisa, sem egy
fliggetlen Magyarorszag nem ellenkezik az orosz kormany
érdekeivel. De Konstantinapoly? De a Dardanellak?
kérdezém. Ez mas kérdés, felelé; tan szabad kikotd
lehetne, stb.

Szamos kérdést tett nekem rolad, s befolydsodrol a
hazaban, mire kelléleg feleltem. Kiilonben 6 azt hiszi,
hogy a franczidk csészarja csak lirligyet les a haborura, de
az osztrak ovakodni fog azt szolgaltatni.

Nekem feltiinik, hogy az orosz kovet Istvan foherczeg
felol ismételve kérdéseket tett.

(Alairva) Ludvigh.

XVIII.

Kossuth - Ludvighnak.

Az olasz és a keleti kérdés. - Ovatossig az orosz
diplomacziaval szemben. -
Mentiil tobbet megtudni, és mentiil kevesebbet tudatni. - A
magyar forradalmar. -
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Horvatorszag. - Adatok az orosz intervencziohoz 1849-
ben.

London, 1859. febr. 24.

Leveledet érdekkel olvastam. Tekintve, hogy hol és mind
koriilmények kozt élsz, felfogadsod valdban elismerést
érdemel, bar némelyekben tévedsz, nevezetesen azon
feltevésben, mintha Napoleon kivannd, hogy az els6 agyu
a keleten siittessék el. Dehogy kivanja. S6t nem szeretné,
hogy az olasz kérdés a keletivel komplikaltassék, mert ez
az angolt okvetleniil a nyakara hozné. Elég baja van az
angol osztrakos hajlamaival igy is. Oriiltség volna téle, a
tlizre olajat Onteni. A szerb és olah fiiggetlenség nem
aktualitasi kérdés, hanem egy kozelebb vagy tavolabb
jovendd reményének kérdése. En azt gondolom, ilyennek
tekintik azt Parisban, s mint ilyen irdnt kétségteleniil
iparkodnak oly allast foglalni, hogy a szerbek s olahok
Napoleonban bizzanak, s tdéle reméljenek; de e
reménykoltésnek az olasz haboru kilatasaival csak annyi
Osszekottetése van, hogy ha csakugyan haborura keriil a
dolog az osztrdkkal, mi nehezen maradhatunk ki a
szdmvetésbol, mert nélkiiliink maga a gydzelem sem
biztos Olaszorszagban, a gyézelem eredménye pedig nem
igér allanddsagot. Ezt érzik Parisban, bar a (féképen angol
részrdl szitogatott) diplomacziai nehézségekkel szemben
még tartozkodnak nyiltan bevallani. S mert érzik, hogy
Magyarorszagra még sziikségiik lehet, tehat azt is elég
okosak belatni, miként nekiink meg ily eventualitas esetén
- fatalis foldleirati fekvésiinknél fogva - amott keleti
szomszédsdgunkban egy kis baratsdgos »konyok-térre«
(elbow room) sziikségiink van.
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Ez a kulcs azon dolgokhoz, melyekbdl te egy imminens
keleti konflagraczié sejtelmére jutottal.

Ezeket csak neked irom. Nem nyilvanossagra valok. Nem
is arra valok, hogy az orosz kdvetnek elbeszéld. Az orosz
diplomaczia nagyon iigyes. Nem kell el6tte kartyat tarni.
Minél tdbbet beszéltetni, de minél kevesebbet beszélni.
Iparkodni minél tobbet megtudni, de minél kevesebbet
tudatni. Hat ismétlem, épen nem volna helyén, hogy
ezekrdl az orosz kovetnek beszélj, s6t ezeket neked ép
azért irom, mert sajndlom, hogy a keleti kérdésbe vele
szemben beereszkedtél. Az orosz most eddig legalabb az
egyediili a nagyhatalmak kozt, mely a franczia felé hajlik;
de ha oka volna attdl tartani, hogy Napoleon az olasz
kérdést a keletivel akarja 0Osszebonyolitani, ez oly
véltozast idézhetne eld a helyzetben, mely a mi
kilatasainknak utjat vagna. Mert az a Napoleon, ki 1855-
ben keleten az orosz befolyas ellen haborut viselt, 1859-
ben csak nem léphet fel a vilag eldtt, mint az orosz
befolyas parthive; arrdl pedig meg lehetsz gy6zddve, hogy
az orosz teljességgel nem lehet baratja a keleti kérdeés
semmi oly oldozgatasanak vagy foltozgatasanak, a mely a
vizet nem az 6 malmara hajtana. A keleti kérdés észszerii
megoldasa fliggetlen Magyarorszagot feltételez. E nélkiil
a torok birodalom eventualis felbomlasa nem
népszabadsagra, hanem csak az orosz befolyas
terjeszkedésére vezethet. Teljességgel nem hivatasunk az
oroszt a magyar kérdés e horderejére figyelmeztetniink,
mivel ha az osztrak iranti neheztelésnél fogva most netan
hajland6é volna is elnézni, (mirdl még, fajdalom! nem
vagyok bizonyos), hogy Napoleon nekiink kezet nyujtson,
félek, ez elnézés azon perczben megsziinnék, a melyben
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meggy6zddnének, hogy a fliggetlen Magyarorszag
tamaszul szolgalhat arra, miszerint ne Oroszorszag legyen
a nap, mely koriil a keleti népek megannyi hold gyanant
forognak.

Hat kérlek, keriild a keleti kérdést az orosz kovettel valod
beszélgetéseidben.

Altaldban nem lehet eléggé lelkedre kotndm, hogy
vigyazz, mit mondasz eldtte.

Abban tokéletesen igazad van, hogy hazank iigye
joforman az orosz politika iranyatdl fligg, mert az
bizonyos, hogy ha Napoleon az orosznak legalabb
baratsagos semlegességére nem szdmithat, nemcsak
nekiink nem nyujt kezet, de alkalmasint egy olaszorszagi
héaboru is »jobb id6kre« elhalasztatnék.

Ily fontossaggal birvan rednk az orosz politika iranya,
Osszekottetésedet az  ottani  kovettel  bizonyosan
kultivdlnod kell. Nem hiszem 6t ugyan nagyon fontos
embernek, ¢s alkalmasint igazat is mondott, midon azt
mondta, hogy nem ismeri kormanya nézeteit, hanem
egyetmast mégis csak meg lehet téle tudni, s nekiink
nagyon érdekiinkben 4ll tényeket ismerni, adatokkal birni,
melyek a tdjékozasban segithetnek.

Sziikségesnek latom veled tudatni, hogy meglehetosen
hiteles - mondhatnam hivatalos - kutf6kbdl meritett
tudoméasom szerint, mind a szentpétervari kabinet eddigi
allaspontja az osztrak-franczia viszalylyal szemben.
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Igen helyesen fogtad fel a helyzetet, midon azt irod, hogy
az angol diihos osztrak-barat. Természetesen az angol
»kormany,« nem az angol nép. Volt gondom red, hogy ez
ne legyen osztrak-barat. Hanem az angol kormany az.
Mindent elkdvet, miszerint a haboru veszélyét az osztrak
fejérél elharitsa. Ezt az 4ltal reméli elérni, ha a
nagyhatalmakat megnyeri azon eszméjének, melyet mar a
krimi haborura kovetkezett parisi konferenczidkon is
nyilvanitott, hogy az olasz félszigeten forrongo
elégiiletlenséget az okkupdld osztrak ¢és franczia
seregeknek a romai tartomanyokbol kivondsaval,
reformokkal, jobb s szelidebb kozigazgatassal s
amnesztiadkkal kell lecsillapitani. Mert hat az angol
kormany sohasem tudott vagy akart azon tény
elismerésére felemelkedni, hogy az olasz kérdés nemzeti
1ét kérdése, mely az »idegen« (osztrék) kitizése nélkiil meg
nem oldhats. O az olasz kérdést mindig csak
»reformkérdéssé« szerette devalvalni.

Ily értelemben miikodik diplomaczidja Eurdopa minden
zugaban. Ily értelemben utasitotta sirJ. Cramptont is
Szent-Pétervarott mult janudr 12-én, s jegyzékében
kijelentette, hogy

»daczara egyrészrol a hatarozott baratsagos indulatnak,
melyet az orosz korméany Francziaorszag irant tanusit,
masrészrol meg a sziinni nem akar6 keserliségnek, mely
Ausztria iranti viszonyait jellemzi, & brit Felségének
kormanya mégis reméli, hogy Eurdpa kozbékéjének
fentartdsara Oroszorszag nem fogja kozremiikodését
megtagadni.«
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Gorcsakoff herczegnek e felhivasra adott valasza tudtomra
még nem érkezett meg Londonba, de akként vagyok
értesitve, hogy tartalma koriilbelil ide megyen Kki:
»Oroszorszag bizonynyal oOhajtja, hogy a béke
fentartassék. Sziiksége van ra a beljavitdsok végett,
melyeket behozni szandékozik. Ennyit mondhat, de
tovabb nem megyen. Nagyon halatlan munkanak talélta
tanacsokat adni mas kormanyoknak, hat nem is ad. Es
nyiltan megmondta a herczeg, hogy Oroszorszag szereti
Francziaorszagot, Ausztriara pedig haragszik, hat
magaviseletét irantuk nem mérheti azon egy mértékkel.
Ha héborura keriil koztiik a dolog, meglehet Oroszorszag
semleges marad, olyforman, mint Ausztria volt a krimi
haboru alatt, de az is meglehet, hogy nem marad semleges;
ez attdl fiigg, hogy mit csindlnak masok. Oroszorszag
kezeit tokéletesen szabadoknak akarja tartani.«

Ha ez értesitésem alapos, (okom van hinni, hogy az) annyit
bizonyosnak vélek vehetni, hogy ha most Ausztria
akérhol, akarkit6l bajba keriil, Oroszorszdg ugyan nem
intervenidl megmentése végett. Magyarorszagon
sem,ha okosan viseljiik magunkat.

Nem is hiszem, hogy Napoleon azt az
ujévi Hiibneriadat koczkéztatta volna, ha Oroszorszag
baratsaga feldl biztositva nem volt volna. Hogy van koztiik
valami egyezség, az kétségtelen. Annak azonban
tartalmarol pozitiv tudoméssal nem birok, hanem ugy
hallom, hogy Ausztridnak Olaszorszagbol kiiizéséhez
Oroszorszag harom feltételhez kototte megegyezését;
egyik az, hogy Napoleon a népolyi kiralyt ne bantsa; masik
az, hogy dinasztikus nagyravagyasra ne gondoljon;

222



harmadik  az, hogy ne szovetkezzék a
forradalommal.

Ime, baratom, egy pont, mely feldl kimondhatlanul fontos
volna jol értesiilve lenni. Igaz-e ez a feltétel? s ha igaz,
csak Olaszorszagra értetik-e, (hol az orosz a napolyi
kirdlyt minden bajt6l menten akarja tartani) vagy pedig
reank is értetik, &mbér az osztrdkot az orosz megaldzva
latni szeretné? Kérlek, tapogat6zzal.

Ezzel kapcsolatban jol tennéd, ha az orosz kovettel valo
beszélgetésedben megemlitenéd mint olyan dolgot, a
mirdl tudod, hogy az én nézetem is, miként nagy
igazsagtalansag torténik veliink, ha a magyart a »par
profession« forradalmar-elemekkel Osszezavarjak. Mi
nem tartozunk e rovatba. Szeretjiik a torvényes rendezetii
szabadsagot. Egy ezredév nevelt bele e szeretetbe. Ha
jogainkban nem bantott volna az osztrak, nincs Eurdpaban
nemzet, melyhez oly nehezen férhetett volna a forradalmi
szellem, mint a magyarhoz. De annyi irtozatossag utan,
mennyit mi Ausztriatol tapasztaltunk, az 1848-iKi
lélekhaboritd események utdn a bizalom kapcsa
megszakadt. Az orosz adhat a lengyelnek potlékul az
elvesztett szabadsdg helyett faj-nagysagot legalabb;
nekiink az osztrak nem adhat semmit................
Mi fiiggetlen allam akarunk lenni. De ezen tul nem
megyen benniink a forradalmari viszketeg. Annyira nem,
hogy bar én koztarsasagi elvekkel birok, mégis mondjak
ma: »mi utat nyitunk arra, hogy Magyarorszag onalléva
legyen, de oly feltétel alatt, hogy kiralyt fogadjon el,« én
azonnal raallok, s minden befolydsomat oda forditom a
nemzetnél, hogy azt elfogadja. El is fognd, hiszem,
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fogadni. Ha kérdezné a kovet, kir6l gondolkoznank ez
esetben, felelet: senkirdl, mi elfogadndk, a kit ajalananak
a hatalmassagok, csakhogy mindenesetre Oromestebb
olyat, ki nem német.

Horvatorszagrol ismered nézeteimet. Az nem nemzetiség,
hanem nemzet, mely koriilhatarozott teriilettel bir. Ha
megunta a kapcsolatot Magyarorszaggal, s fliggetlen akar
lenni, (de fliggetlen &m, s nem osztrdk tartomany!) mi
rdallunk csekély feltételek mellett, (vamszovetség vagy
szabad atmenet; Fiumének szabad valasztds: Magyar-
vagy Horvatorszaghoz akar-e tartozni, vagy Hanza-féle
szabad véros lenni; Pétervaradra kozos Orség). De
Horvatorszag nem lehet fiiggetlen, ha Magyarorszag is
nem az. Tehat fogjanak veliink kezet a horvatok az osztrak
jarom lerazésara.

Ezt azért emlitem, mert ez talan utbaigazithat arra nézve,
vajjon Kkiterjed-e annyira az osztrak-gyiilolet az
oroszoknal, hogy mi koztiink s a horvatok kozt az
egyetértéshez segédkezet nyujtsanak. Ok ott szabadon
jarhatnak-kelhetnek, mi nem. Miért nem kiildeni oda, s
kiilonosen a hatarérezredekbe biztos €s ligyes embereket
az eszmét terjeszteni, s tekintélylikkel tdmogatni? Miért
nem oda dolgozni, hogy a horvatok kiildjenek ide egy két
alkalmas egyént e dolgot veliink tisztaba hozni?

Kiilonés nyomatékkal megjegyzem: ez kényes kérdés.
Hogy ezt a legbizalmasabban irom, nem kell mondanom.
Igen dvatos 1égy. Jol megitéld emberedet. Szolhatsz-€ vele
err6l? S elég fontos ember-e, hogy vele igy sz6lani mélto
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legyen; ha ugy taldlod, hogy igen, akkor a magad
nevében szolj vele e pontrol.

Fejezd ki csodalkozasodat, hogy még eddig a pétervari
kabinet nem tudatta a franczia kormanynyal, miként sem
Magyarorszag fiiggetlensége ellen, sem az ellen, hogy
velink a haborura szovetkezzenek, nincs kifogésa.
Annyival inkabb, mert ugy vagyok értesiilve, hogy magas
allasu oroszok Nizzaban, Turinban ugy nyilatkoznak: »il
faut vous adresser aux Hongrois.« De
hivatalosan Parisban még ezt nem mondtak.

Végre még egy megjegyzest kell tennem arra, a mit az
orosz kovetnek feleletiil adtal azon észrevételére, hogy
1848-49-ben »hiba volt a lengyeleket befogadnunk.«
Vilaszod helyes, de nem egész. Hidban tettetik azt, hogy
a lengyelek befogadasa provokalta a beavatkozast. Ne
tartsanak oly bargyuknak, hogy ezt elhigyjiik. 1848-ban
augusztusban még egy lengyel sem volt magyar
szolgalatban, midén az oroszok Moldva-Oléhorszagba
bevonultak s Palmerston ezt irta sir Stratford Canningnak:
»0 csaszari felsége a czar eldre latta az eshetdséget, hogy
segédkezet kellend nyujtania Ausztrianak Pesten a rendet
helyreéllitani.« (His Imperial Majesty the czar has
contemplated the possibility of his beeing called upon to
assist Austria in restoring order at Pesth.) A beavatkozas a
verdnai kongresszus szellemében el volt hatdrozva, (azaz
megigérve) mieldtt megtamadtak benniinket. Jellasich
csak akkor kapott parancsot elérenyomulni, mikor mar az
orosz a szomszédban készen allott. 49-ben Bécs nem
beavatkozast kért, hanem csak azt lizente: hogy mar
most kell. Azutan mibdl allt az a »lengyel-befogadas«?
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Sohasem ment 6t ezerre a lengyelek szama, egy kis legio
volt az egész. No ez ugyan nem fenyegette az orosz
birodalmat; ezt tudta az orosz; tudta azt is, hogy én nem
akartam sok lengyelt seregiinkben; azt is, hogy nem csak
nem akartam, de hatdrozottan megtiltottam a harcztérnek
lengyel foldre kiterjesztését; s tudta Moldva-Olahorszag
példajan, mennyire respektaltuk a népjogot szomszédaink
iranyaban, még akkor is, midon a neutralitasi igények
vilagos megsértésével elleniink a torok fold hadmiveleti
alapul hasznaltatott. Nem kell kénnyedén elfogadnunk a
szemrehanyast, hogy  hibdztunk, midén ezen
szemrehanyassal masok sajat biiniiket s a rajtunk
elkovetett roppant méltatlansagot akarjak palastolni.

Ennyit akartam leveledre valaszolni.

Helyzetem nehézségét értem s érzem, de ¢ép azért
biztosithatlak, hogy puszta eszkoziil idegen czélokra nem
fogom engedni magyar hazankat felhasznalni. Nem
gondolom, hogy jol cselekednénk, ha ugy tlintetndk fel
magunkat, mint a kik nagyon vagynak a kegyhalaszatra.
Nekiink meg kell mutatnunk, hogy allasunk értékének
tudataval birunk; hogy készek vagyunk érdektaldlkozas
alapjan kezet kézért nyujtani, de nem vagyunk olcso
szupplikansok, kik a szalmaszal utan is kapkodnak. E
szempontbodl indulva ki, nem is tartom sziikségesnek, hogy
minden ponton szolliczitansaink legyenek. A kiknek
érdekiikben all, meg tudjdk az utat hozzank talalni. - A
konczilidczid eszméjével, melyre czélzasz, kérlek, hagy;j
fel bardtom. Némely embert jobb szeretek nyilt
ellenségnek, mint kétes baratnak. Ovakodjunk a
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megbizhatlan elemektél. Nem jo a keblen kigyodt
melengetni.

Vedd, kérlek, e levelemet szorosan, a legszorosabban
bizalmasnak, s elolvasds utdn légy szives eredetiben
visszakiildeni.

(Alairva.) Kossuth.

XIX.
Ludvigh - Kossuthnak.

Jelentés az orosz kévettel folytatott beszélgetésrol. -
Oroszorszag hangulata Magyarorszag
és Ausztria iranyaban. - Miklos czdr Szobieszki szobra
elott. - Lord Cowley kiildetése.

Briisszel, 1859. febr. 28.

Voltam a kovetnél pénteken és tegnap is. Taldltam
iriigyet, nehogy azt higyje, én akarom 6t kémlelni.

Még leveled vétele elott gyakran latvan a kovetet,
alkalmam volt minden viszonyt megérinteni. Igen oriilok
tapasztalni, hogy egészen leveled szellemében szoltam.

Megemlitek egy par észrevételt.
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Igy, a magyar kormany alakjat illetdleg, még januarban azt
mondottam a kovetnek: tlizhelyénél a magyar szabad és
fiiggetlen kivan lenni. Ezer év 6ta megyei rendszerében
talalta nemzeti boldogsagat. A kdzponti kormany viselhet
barmi nevet, az neki mindegy. Ha 1848-ban Kossuth azt
mondta volna nekiink: »kiraly kell«, elfogadta volna a nép,
valamint elfogadta volna a koztarsasdgot. De Kossuth nem
akarta sem az egyiket, sem a masikat. Hii maradt a
torvényes hagyomanyokhoz, és egy szajjal, egy lélekkel
kormanyzonak valasztatott; és megmagyardztam, milyen
kormanyzé volt Hunyadi, milyen Szilagyi stb........

A horvatokat, de kivaltképen a szerbeket, a kovet igen
gyakran hozza eld, de egyebet nem mond, mint hogy ugy
hallja: igen elégedetlenek. Feleleteimben altalanossagban
maradok, azt jegyezve meg, hogy a tot-gorog vallasfajok
inkabb a magyarhoz mint az osztrakhoz ragaszkodnanak,
ha az oroszok irantunk vald joindulatarol meg volnanak
gy0zddve........

A jelen bonyodalmakat targyalva, a kovet azt jegyzé meg,
hogy semmi oly utasitdsa sincs kormanyatol, mely
engedné tudni, hogy mik nézetei, s azt sem tudja, ha ezen
nézetek mar egészen konkretalva vannak-e, de azt
mint tényt emlitheti fel, hogy egész Oroszorszagban
kétségtelen a rokonszenv Magyarorszag irant, s még
inkdbb egy neme a megvetésnek Ausztria iranyaban. A
kormany ezt tudja s tudta mar Miklos czar idejében is.
Middn Magyarorszag ellen 200,000 embert indittatott, és
midOén egy bizonyos egyén a czartol azt kérdez¢é, minek
oda ily tulzott erdét kiildeni, a czar maga azt felelé: »e
hadjarat annyira népszeriitlen az orszagban, hogy harom
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hénap alatt azt be kell fejezni.« Azon oroszok Turinban s
Nizzaban, kik buzditjdk az olaszokat a magyar elemmel
vald szdvetségre, egyéni Ohajtast fejeztek ki, mely, igaz,
Oroszorszag altalanos oOhajtasaval taldlkozik, de melyet
nem lehet a kormany 4ltal osztott érziiletnek tekinteni,
ezen lgyekre nézve a kormany még eddig
semmiféleképen sem nyilatkozvan.

Emlitettem végre neki, hogy ha a sziikség vagy a
koriilmények altaldban véve ugy hoznak magokkal, jovo
teendokrol is beszélhetnénk; mondam, hogy neked a jelen
viszonyokrdl nézeteimet eldadtam, s szolgalataimat
felajanlottam, kikérve tdjékozasképen véleményedet s
utasitdsodat, s emlitém a kovetnek, hogy azt feleléd: »at
kell mindenkinek latnia, hogy komoly haboru esetében
Magyarorszagot egyik fél sem felejtheti ki szamitasaibol,
¢s kinek sziiksége van red, az meg fogja tudni az utat is
hozzad talalni. Ki neked kezet nyujt, annak viszont te is
kezet fogsz nyujtani, de tudnod kell mi aron.«

A kovet azt valaszola: »Kossuth urnak igaza van, s ¢ igen
jol teszi, ha nem keveredik bele, mint bizonyos lengyelek
mindenféle mozgalomba; természetes, hogy a kinek
sziiksége lesz a magyarra, majd eltalalja Kossuth urhoz az
utat.«

A tobbi kozt kérdeztem tOle, mi volt az orosz
beavatkozasnak tulajdonképeni oka?

Azt felelte: a beavatkozast senki sem Kkivanta
Oroszorszagban, sem a czarnak nem tanacsolta; az Miklds
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czar személyes parancsara tortént, s tevé hozza: késobb
meg is banta.

Lord Cowley misszidja  nekem  okul szolgalt
csodalkozasomat fejezni ki a felett, hogy Oroszorszag nem
latszik részt venni az egész vildgot foglalkoztatd béke-
vagy haborukérdésben; hozza tevém: azt fogja a vilag
hinni, hogy még mindig a krimi haboru kovetkezéseit
sinli.

A kovet azt felelte:

Meg vagyok gy6zddve, Oroszorszagnak semmiféleképen
sincs érdekében a politikai amalgamot, mit Ausztridnak
hivnak, fentartani, de nincs most az ideje ezt
kinyilatkoztatnia; ha tenné, mindenki Oroszorszag ellen
fordulna, hogy ¢ a vilag békéjét akarja meghaboritani.
Még a német is a sajat nemzetiségének veszélyeztetése
felett kiadltana fel, noha az egész vilag tudja, hogy az
osztrak monarchia nem is német. Annyi bizonyos, hogy az
orosz Ausztria kedveért tobbé beavatkozni nem fog. Azon
adomaban, hogy Mikldés czar Szobieszki szobra elott
"imbécile" egyet és magara az "imbécile" kettdt
mondta, igen sok igazsag rejlik......

(Aléirva) Ludvigh.

* k% *
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E levélben lord Cowley kiildetésérdl tétetik emlités, s
ez Szarvady kovetkezd leveleiben is tobbszor eléfordul.
- A dolog magyarazatot igényel, mit anndl kevésbé vélek
mellézhetni, minthogy a kiildetés egy nevezetes szemet
képez azon torekvések lanczolatdban, melyekkel az angol
diplomaczia a franczidk csaszarjat szandokainak
kivitelében akadalyozta.

A kiildetés czélja a kdvetkezo siirgdnyben lett kijelolve:

Lord Malmesbury angol kiiliigyér
Lord Cowley angol kovetnek Parisban.

Kiiltigyi hivatal, 1859. februar 13.

Mylord!

Francziaorszag és Ausztria viszonylagos helyzete Eurdpa
tobbi részére annyira nyugtalanitova lett, hogy a kiralyné
kormanyanak komoly oOhajtdsa a veszélyt, melylyel a
helyzet fenyeget, ha csak lehetséges, elharitani.

Legtobb kilatast latszik erre igérni az, ha Nagy-Britannia
a két allam megegyezésével baratsagosan kozbelép,
miszerint biztos tudomast szerezzen a fel6l, hogy mi
modon lehetne a viszonyokat megnyugtatobb labra
allitani.

Exczellencziad annyira ismeri a franczia udvart,
személyes viszonya pedig Buol grof osztrak kiiliigyérrel
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annyira bizalmas, hogy egyenesen o6n latszik kijeldltnek e
czél kivitelére.

On tehat készen fogja magat tartani a legelsd intésre
azonnal Bécsbe utazni.

Azonban eljarasanak sikerére nélkiilozhetlen, hogy on
értesitse a franczia kormanyt 6 brit Felsége kormanyanak
6hajai és reményei feldl, s tudja ki, hogy mik azon pontok,
melyek Francziaorszag panaszdnak fobb targyat képezik,
¢s mind engedményeket kivan e hatalomtol kieszkozleni.
Ha ezek arra vonatkoznak, a mit olasz kérdésnek szokas
nevezni, feltehetni vélem, hogy kozéjok tartoznak: ugy a
franczia, mint az osztrdk seregeknek a papa
tartomanyaibdl kivonasa; - javitds e tartomanyok
torvényeiben és kozigazgatasaban; - s biztositék Ausztria
rész€rol, hogy Szardiniat meg nem tadmadja.

Valészinii, hogy Francziaorszag még egy negyedik ponttal
is eld fogna allani, melyet azonban, ugy hiszem,
nehezebben lehetne elérni, értem azt, hogy az Ausztria és
a parmai s modenai herczegségek kozt 1847-ben kotott
szerzOdések eltoroltessenek vagy modosittassanak.

A kirdlyné kormanya eldre latja, hogy e kérdés nagy
nehézséggel taldlkoznék Ausztridandl; a szerzddések
eltorlését kivanni tdle talan tobb volna, mint a mennyit
nemzeti biiszkesége megengedhet; Ausztrianak joga van,
ha ugy tetszik, akarmely fliggetlen allammal véd- és
daczszovetséget kotni. Annyit azonban lehetségesnek
remélek, hogy mind Ausztria, mind a herczegségek
reabirassanak a szerzodések azon szakaszanak kitorlésére,
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mely kotelezi Ausztriat a herczegségeknek segitségére
lenni sajat alattvaloik ellen.

Akarmiként legyen is ez, Exczellencziad szerezzen
maganak minden id6vesztés nélkiil biztos tudomast a
franczia kormany érzelmei felél az emlitett targyakat
illetdleg, valamint a feldl is, vajjon egy oly kolcsonds
szovetségesnek, a mind Nagy-Britannia, békés
kozbelépése (pacific interference) e perczben kedvezodleg
fogadtatnék-e?

A kirdlyné kormanya jobbnak latja, hogy Exczellencziad
ez utasitdsokat nem hivatalosan (unofficially) teljesitse, s
bécsi kiildetését is hasonlo jellegiinek tekintse, nehogy
egyik vagy masik birodalmat barmely véleményre vagy
eljarasra kompromittalni akarni latszassunk.

Ha a franczia kormany az On javaslatit kedvezodleg
fogadnd, O6n azonnal Londonba jovend, a kirdlyné
kormanyéval személyesen értekezni.

(Alairva) Malmesbury.

Lord Cowley sietett ez utasitisnak a franczia
kormanyndl azonnal (febr. 14-én) eleget tenni, s februar
16-an grof Walewskitdl Napoleon csaszar egyenes
parancsara azt kapta valaszul, hogy Anglia baratsaganak
ez ujabb jelét a csdszar koszonettel veszi, a javaslatot
elfogadja, s kivanalmait e kovetkezdkben fejezi ki:
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Az Ausztria és Napoly, Toskdna, s a herczegségek kozott
kotott kiilon szerzddések eltdrlendok.

Az olasz félsziget minden allamaban oly kormanyzati
rendszer hozand6 be, mely megengedi, hogy az adok egy
vagy masnemii gyiilés altal szavaztassanak meg.

A péapai legacziok kiilon kozigazgatasa a papa altal
nevezendd valamely romai herczegre bizassék; azon
megjegyzéssel mindazaltal, hogy a franczia kormany
semmi esetre sem fogna a papa kezeit erészakolni.

A papa vallasos czélokra minden romai katholikus
allamtol pénzsegélyt kapjon, s ennek kovetkeztében az
adok a papa birtokaiban leszallittassanak.

Lord Cowley ez utolsé pontra nézve kijelentette, hogy
ebbe az angol kormany nehezen avatkozhatnék, a tobbi
pontokra nézve pedig odanyilatkozott, miként nem
hizeleghet magénak azzal, hogy Ausztria részérdl kedvezo
fogadtatéssal talalkozandnak.
Mire Walewski megjegyezte, hogy ezek nem képeznek
ultimatumot, csak kivansdgok; hanem hozzatette, hogy jo
hatassal volna az olasz félsziget népességére, ha Ausztria
rabirathatnék, hogy katonai kormanyzatat Lombardiaban
szeliditse.

Lord Cowley tehat, a mint utasitva volt, atment
Londonba, - s az angol kiiliigyér febr. 22-én irasba foglalta
az  ottani  tanacskozasokb6l azt, a mi a
grof Walewskivel tortént eszmecserébdl (melynek a
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bécsi  kiildetésben vezérfonalul kellend szolgalni)
kivihetonek latszék. Ez pedig a kdvetkezd négy pont:

I. A romai statusok egyiittes kiliritése Ausztria ¢€s
Francziaorszag altal.

2. Ugyanott kdzigazgatasi reformok.
3. Jobb viszonyok biztositadsa Ausztria és Szardinia kozott.

4. Az 1847-iki osztrak-olasz szerzOdések eltorlése vagy
modositdsa, azon megjegyzéssel, hogy e szerzédések 3-
dik czikke, mely Ausztriat a herczegségekben minden
népies (popular) véleménynyilvanitdsnak elnyomdsara
kotelezi, Anglidban kiilonds visszatetszéssel talalkozik.

Kijelentette egyébirant az angol kiiliigyér, hogy nem
kivanja kiildottjét szoros utasitasokhoz kotni, s neki
kiildetésében szabad kezet hagy.

Lord Cowley febr. 27-én érkezett Bécsbe. Eljarasarol
marczius 9-én tett korméanydnak jelentést. Kiilonos
elégedéssel emliti a szives fogadtatast, melyben részesiilt.
Eljaradsanak eredménye pontonkint ide megyen ki:

1. A pépai teriilet kiliritésének kérdése meg lett konnyitve
a még Londonban létekor az angol kormanyhoz érkezett
tavirati siirgony altal, mely szerint a papa maga kivanta a
kitiritést egy év leforgisa alatt. Grof Buol késznek
nyilatkozott a papa kivansagat teljesiteni, oly dvatossaggal
mindazaltal, mely a bekdvetkezhetd lazadasoknak utjat
vagja.
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2. A romai allamokba behozandd kozigazgatasi
reformokat illetéleg grof Buol hajland6 akér a franczia
kormanynyal 1857-ben megkezdett, de késobb elejtett
egyezkedéseket ujra felvenni, akar pedig a nagyhatalmak
altal 1831-32-ben ajanlatba tett tandcsokra visszatérni.
Ausztria ez utobbi moédnak ad elsdbbséget.

3. A mi a jobb viszonyoknak Ausztria és Szardinia kozti
biztositasat illeti, gréf Buol odanyilatkozott, hogy
forduljon az angol korméany Turinba, mert nem Ausztria,
hanem a turini kormany nagyralato politikaja idézte el6 a
jelen valsagos helyzetet. Addig nem is lesz a béke
biztositva, mig Szardinia le nem fegyverez. Ausztria e
lefegyverzésben keresi Francziaorszdg Oszinteségének
zalogat.

4. Az 1847-iki osztrék-olasz szerzddések eltorlésének
vagy modositdsanak kérdésében Ausztria természetesen
érz¢kenyebbnek mutatkozott, mint a tobbiekben, de azért
nem idegen, vizsgalat ala venni, vajjon nem lehetne-e ezen
szerz6déseket valamivel helyettesiteni, a mi mindamellett,
hogy Ausztriat a feleléséggel jar6 avatkozas
kotelezettsegétdl felmenti, még sem jarna azon
veszélylyel, hogy a herczegségek a forradalom és anérchia
prédajava essenek. - E pont targyaldsanal tekintettel kellett
lenni a Bécsben uralkodd nézetre, miszerint a forradalom
veszélyének valodi kutfeje azon herczegségekre nézve
Szardinidban van. - E  szempontbdl indulva,
lord Cowley amugy tarsalgasilag két eszmét penditett
meg. Az egyik az, hogy Szardinia neutrdlizaltassék; a
masik, hogy a kisebb olasz dllamok szovetségbe 1épjenek
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egymasnak kolcsonds segitsége végett belrendetlenség
esetén.

Lord Cowley hatarozottan az els6t ajalja. Mert,
ugymond, mi a jelen valsagnak latszélagos oka? Szardinia
felriadt a miatt, a mit Ausztria fenyeget6 allasfoglaldsanak
nevez. Azt allitja, hogy megtamadtatas veszélyében van.
Tehat erején tul fegyverkezik, s a franczidk csaszarjatol
feltételes segélyigéretet kapott. Ez viszont Ausztridban
okozott megiitk6zést, s okot szolgaltatott arra, hogy
szintoly rettegtetd mint koltséges katonai késziileteket
tegyen. Ha Szardinia semleges, mindezekbdl semmi sem
torténhetett volna. E semlegesség tehat a bajt gyokerestdl
kiirtand. Azon ellenvetésre, hogy Szardinia ebben
sohasem egyeznék meg, lord Cowley azon (kissé
nagyon is koczkdaztatott) nézetnek adott kifejezést, hogy
Szardinia beleegyezése kivanatos wugyan, de nem
okvetleniil sziikséges.

Ez azonban csak amolyan futdlagos beszélgetés volt,
melynek eredményét lord Cowley abban foglalta 6ssze,
hogy gréf Buol hajlandonak latszott tekintetbe venni a
javaslatokat, melyek e két terv akarmelyikének alapjan
tétetnének.

De mig e szerint lord Cowley féképen azon négy ponttal
foglalatoskodott, melyek utasitdsdban kiemelvék, nem
mulasztotta el magat azon tobbi pontokra nézve is
tajékozni, melyek a franczia kormény kivanatai gyanant
lettek vele kozolve.
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1. Oly kormanyzati rendszer behozatala minden olasz
allamban, hogy az adok valamely gyilés Aaltal
szavaztassanak meg.

Erre nézve grof Buol odanyilatkozott, hogy ragalom
Ausztriarol azt tenni fel, mintha ellensége volna a valodi
reformoknak. Ellenkezdleg: mindig javitdsokra batoritott.
De nem gondolja, hogy elsepr6 intézkedések (Ssweeping
measures) az olasz nép természetéhez hozzaillenek.
Azutan nem is oly rossz a kormanyzat az olasz
allamokban, mint Szardinia szereti allitani.

2. A papanak a katholikus allamok altal nyujtando
pénzsegélyt illetdleg grof Buol a legkisebb hajlamot sem
mutatott ebbe belemenni.

(Biz' azt elhiszem!)

Miel6tt jelentését bezarnd, még felemlit némelyeket a
nehézségek koziil, melyekkel Bécsben kiizdenie kellett.
Ilyenek voltak: 1. a rogeszme, hogy Francziaorszag
haborura van elhatdrozva az osztrdk ellen, hogy tehat
engedményekkel legfolebb csak halasztast lehetne elérni;
2. az, hogy Ausztria biiszkesége fellazad e gondolat ellen,
hogy Szérdinia indulatossdgdnak s nagyravagyasanak
kedveért engedményekre szolittatik fel; 3. Németorszag
magatartdsa Francziaorszdg irdnydban, mit Ausztria
természetesen magara nézve eldnyOsnek tart, s fel is akar
hasznalni; 4. hogy Ausztria és Francziaorszag kozt semmi
oly kérdés nem forog fenn, a melyrdl johiszemmel fel
lehetne tenni, hogy »casus belli«-t foglal magaban.
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Berekesztésiil lord Cowley kételkedését fejezi ki, hogy
Ausztria egyezkedésekbe bocsatkozik, a mig Szardinia le
nem fegyvereztetik, mert Ausztria a szard hadsereget
Francziaorszag eldhadéanak tekinti, mely ez utobbinak arra
szolgal, hogy akkor fegyverkezz¢ék, a mikor idejét latja;
Ausztria tehat nem hiszi, hogy békére szamithat, mig ez
eléhad létezik.

Ezzel visszatérvén Londonba, lord Cowley egy potlo
jegyzékben (marczius 14.) még azon meggy6zddésének
adott  kifejezést, hogy  Ausztria  nyilatkozatai,
Osszehasonlitva Francziaorszag kijelentett kivansagaival,
oly anyagot foglalnak magukban, mely a békés elintézésre
alapul szolgalhat. Ugy hiszi azonban, hogy miel6tt Anglia
valamely javaslattal Iépne f0l, sziikséges, hogy 6 (Cowley)
visszatérjen Parisba, miszerint tudhassék, hogy mind
hatast tettek kozleményei a franczia kormanyra.

Lord Malmesbury tokéletesen osztozott e nézetben, s a
kiralyné teljes megelégedését advan Cowley lordnak
tudtara, 6t (marcz. 15-én) utasitotta, hogy azonnal menjen
Périsba.

Erdekkel kutattam a diplomacziai kutfékben, hogy miként
fogadtak Parisban lord Cowley kozleményeit. Nem
talaltam err6l semmi jelentést, hanem taldltam
lord Malmesbury siirgdbnyét marcz. 19-r6l, melyben
tudositja Cowley lordot, hogy Malakoff herczeg
(Pelissier marsal), franczia kovet Londonban, marcz. 18-
an a franczia csaszari kormany utasitasabol kongresszust
proponalt azon megjegyzéssel, hogy a kezdeményezés az
orosz kabinettdl eredt.
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Ez volt a valasz lord Cowley bécsi kiildetésére. A dolog
értelme vilagos. A Tuilleridk angol mediaczi6 veszélyével
allottak szemben, mit bajos lett volna el nem fogadni, mert
a mediaczid visszautasitasa Anglianak iiriigy6t adhatott
nyiltan Ausztria mellé allani. A mediaczi6 tehat
kongresszus altal pariroztatott, még pedig (nagyon
iigyesen) orosz kezdeményezés utjan. Igy a tér nyitva 16n
tartva az esélyek szamara. Mert Szardinia eldzetes
lefegyverzése, annak s a tobbi olasz allamoknak
részeltetése vagy kirekesztése, s a kongresszus (vagy
konferenczia) munkakore megannyi itkozési kové
valhattak, melyen a kongresszus eszméje megbukhatott. A
mint hogy meg is bukott.

Ilyen volt lord Cowley bécsi kiildetésének torténelme.

Latszik ezekbdl, hogy a francziak csaszarjanak
Olaszorszag irant taplalt szandokai kivitelében nagy
nehézségekkel kellett kiizdeni; szamolni lévén kénytelen
az europai hatalmak magatartasaval, még marczius
kozepén sem tudta, hogy hova fog a dolog elddlni.

S a tanulsag ebbdl kettd. Egyik az, hogy nagyon tévedtek
azon emigrans-tarsaim, a kik azt hitték, hogy a hatalmak
(ez 1d0 szerint még) azért nem léptek velem
0sszekottetésbe, mert forradalmi embernek tartottak. Nem
e miatt tartozkodtak, hanem azért, mert »komoly« alkura
a héboru bizonytalansaga miatt akkor még az id6t nem
lattak elérkezettnek, - a mely perczben ez a bizonytalansag
megsziint, 6k maguk szodlitottak fel egyezkedésre. A masik
tanulsag az, hogy helyesen cselekedtem, midén mindent
elkdovettem, miszerint honfitdrsaim  részérél  oly

240



kotelezettség elvallalasat s oly kisérletek koczkaztatasat
megakadalyozzam, melyek azt, a mit akkor még
hazamnak volt szabad neveznem, minden haszon nélkiil
szerencsétlenségbe sodorhatak.

De van e dolgokbdl egy harmadik (allandé értékii)
tanulsag is, az: hogy a diplomiczia nagyon csunya
mesterség.

XX.
Ludvigh Janos - Kossuthnak.

Orosz vélemény a helyzetrél. - Napoleon herczeg
lemondasa. - Orosz semlegesség.

Briisszel, 1859. marczius 9.

Tegnap ismét meglatogattam az orosz kdvetet, miszerint
lassam, micsoda benyomast tett a franczia »Moniteur«
nevetséges kifakadasa a haboru ellen. Mig nala voltam, két
stirgdonyt hoztak neki, s mind a kettét azonnal felolvasta.
Az egyik Napoleon herczeg lemondésa, a masik Renée-
nek (Mocquard a cséaszar titkdra vejének gondolom)
kivonatos ujabb czikke, magyardzata a hires béke-
czikknek. Ezen meghatralds sehogy sem tetszett a
kovetnek; még azon esetben sem tetszenék, monda, ha csel
volna. Ki bizhatnék oly emberben, ki sajat tetteit oly
konnyen meghazudtolja. - Ezt nemén, de a kdvet
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Szokas szerint sokdig beszéltiink.
Beszélgetésébol ezeket tartom kozlésre méltoknak.

Végre a csdszar - mondad - még is kénytelen lesz a
haboruhoz folyamodni..... Ha 6 vissza is 1épne, de Piemont
mar nem léphet vissza. - Eszrevételemre, miként altalanos
a hiedelem, hogy a csdszar Oroszorszdggal megegyezett,
azt felelte: Bajos oly emberben bizni, ki oly valtozékony.
Egyébirant inszisztalt, hogy a haborunak
be kell kovetkezni, s az be fog kovetkezni.

En a »Moniteur« béke-czikkének okat -
szantszandékosan - a bécsi és londoni kabinetek
viszonyaban kerestem. Valasza az volt: hiszen tudja, hogy
az angol-osztrak szovetség régen megvan, és hogy az
angol ennek kovetkeztében fegyverkezett, de épen azért is
mindenféleképen meg akarja a haborut akadalyozni,
miszerint a szovetség sulyat magarol elharitsa. De,
mondam, ez csak eventualis szovetség volt talan? - Nem,
felelte, a stuttgarti konferenczia eredménye. Azonban alig
hogy egész hatarozottsaggal a szOvetség 1étét a kovet
kimond4, mintegy igazitani akarvan azon, mit oly pozitiv
kimondott, utdna tevé: lehet, hogy tobb is allittatott e
perczben, mint valo.

Orosz-magyar érdekekrdl szoélvan, emlitém, hogy a
magyar lapoknak az orosz €s franczia ellen éles tolluk
szokott lenni, korméanyi sugalom utan, és emlitém, hogy
az olvasé épen abbdl merit reményt, hogy az orosz talan
nem lesz mindig az osztrak véddje.
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Arrdl bizonyos lehet, - felelé - hogy az orosz és osztrak
kozti kiengesztelésnek mindenkorra végeszakadt. Miklos
czarnak »szenvedély-politikdja« okozta az orosz
érdek félreismerését az avatkozasban.

Szinte csodalom, hogy egy kovet, és pedig orosz kovet,
»politique de passion« szoval bélyegzi néhai
csdszarjanak cselekedetét.

A keleti dolgokrol majdnem olyképen beszélt, mint te
irtal, és kimondta, hogy Magyarorszag visszaallittdsa nem
lehet az orosz érdekek ellen stb...

Mindenbdl, mit megtudok, ugy latszik, mintha az orosz
mindaddig, mig vasutjai el nem késziilnek és a foldnépe
felszabaditva nincsen, tettlegesen fellépni nem
szandékozik, ha csak nem lenne kénytelen, s e
kénytelenség Ausztrianak a keleti dolgokba avatkozasa
altal allna be........ccceveeveenininiiinene,

(Alairva) Ludvigh.

XXI.
Szarvady - Kossuthnak.

Napoleon herczeg lemondasa. - A csaszar és miniszterei. -
A Moniteur béke-czikke. -
Mennyit érnek a diplomatak.

Paris, 1859. marczius 11.

243



A "Moniteur" békes czikke folytan, miként kormanyzo6 ur
mar tudja, Napoleon herczeg lemondott miniszteri
allasarol, s a helyzet rosszabbra nem fordult. SOt az utdbbi
idékben hatarozottabb lett.

A csaszar Turinba azt {izente, hogy 0 nem valtozott.
Cavour egy  kozrebocsatandd  nyilatkozvanynyal
foglalkozik. A kirdly biztositotta miniszterét, hogy Ot
semmi esetre sem hagyandja el s mint apja, inkabb
tronusat hagyja el, ha nem tehet eleget annak, mit a nemzet
bizalma tdle var.

Napoleon herczeg, Ulloa tdbornokot fogadvan, azt monda
neki: »On Turinba tér vissza. Mondja meg ott, s
6hajtanam, minden olasz hallhatnd, hogy unokatestvérem
(a csaszar) és én nem valtoztunk, s nem valtozandunk
Olaszhon iranyaban. De a csaszart - miniszterei aruljak
el.« A herczeg beszélgetés kozben a minisztereket
tartozkodas nélkiil aruloknak szokta nevezni.

Midén az utolsd6 »Moniteur«-féle czikk megjelent s a
herczeg lemondasat beadta, a csdszar ezt visszautasitotta
¢és késznek nyilatkozott a »Moniteur«-be egy uj, a
herczeg politikdjaval jobban 6sszevagd czikket iktattatni.
A herczeg azt vélaszolta, hogy a tobbi minisztert kellene
elkiildenie a csaszarnak, ha akarja, hogy 6 maradjon; a
csdszar egy honapi idot kért. - A herczeg azt viszonza,
hogy ugy 6 is majd csak egy honap mulva lép vissza a
kormanyba.

Mindezen részletek tokéletes torténeti hiiségérdl
kormanyzo urat biztositom.
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A haboru most valdsziniibb, mint volt ezel6tt tiz nappal,
de csak azért valosziniibb, mert Ausztria makacskodik. A
helyzet azonban annyira bizonytalan, hogy nem lehetnénk
tulzottak az eldvigyazatban. Kormanyzoé ur eldvigyazata
tokéletesen igazolva van. A csaszar nem oly szilard
akaratu, mint volt eddig, nem valoszinli, hogy
maskiilonben a mult szombat békés czikkét a
»Moniteur«-nek megengedte volna k6z6lni. Fould és
Walewski voltak azok, kik tole ezt kier6szakoltak...

(Alairva) Szarvady.

* * %

A »Moniteur« békeés czikke, mely Napoleon herczegnek a
miniszteriumbol kilépését vonta maga utén, itt kovetkezik:

»A dolgok allasa Olaszorszagban, &mbar mar nem uj, az
utobbi idében mindenki eldtt oly komoly jellemet 6ltott,
hogy a csaszart természetesen gondolkozoba ejtette, mert
oly nagyhatalom fonokének, mind Francziaorszag, nem
szabad magat oly kérdésekt6l elkiiloniteni, melyek az
europai rendet érdeklik.

Azon okossag szelleme altal lelkesitve, melylyel nem birni
helyzetében vétek volt volna, a csdszar lojalitassal
foglalatoskodik a kérdéssel, hogy miként lehetne e kényes
¢s nehéz problémakat okszeriien ¢és méltanyosan
megoldani.
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A csédszarnak semmi eltitkolni, semmi megczafolni valdja
nincs sem aggodalmait, sem szovetségeit illetdleg,
politikdjat a franczia érdek vezérli s ez igazolja vigyazatat.

Szemben az (szeretjiikk hinni alaptalan) aggodalmakkal,
melyek Piemontban az elméket nyugtalanitjak, a csaszar
megigérte Szardinia kirdlyanak, hogy meg fogja 6t védeni
Ausztria minden tdmadasatol. Semmi tobbet nem igért, s a
vilag tudja, hogy szavat be fogja valtani.

Hat vajjon héborus almok-e ezek? Midta nem tartozik az
okossdg szabalyai kozé¢ a nehézségeket eldre latni s
kovetkezéseiket megfontolni?

Ime, kijeloltiik azt, a mi valdsag a csaszar gondolataiban,
kotelességeiben €s rendelkezéseiben; a mit a sajto tulzasai
ehhez hozzdadtak, az mind merd képzelgés, hazugsag,
Oriiltség.«

(Ezutan kiterjeszkedik a czikk azon hirek czafolatéra,
hogy Francziaorszag erdsen fegyverkezik, hogy az
arzenalok munkéssaga rendkiviili 10kést kapott, s hogy a
tengerészeti el6késziiletek nyugtalanitoknak tekinthetdk, s
e hireknek részletes adatokkal vald6 megczafolasa utan
kovetkezdleg folytattatik:)

»Mikor fognak mar e hatirozatlan és képtelen
hiresztelések megsziinni, melyekkel Europa egyik végétdl
a masikig a sajtd olyannak mutatja be a csdszart a
hiszékeny k6zonségnek, mint a ki haborura terel, s Europa
nyugtalansagaért ¢és fegyverkezéseiért a feleldsséget
egyedill 6 red haritja? Kinek lehet joga az elméket ily
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gyalazatosan félrevezetni, s az érdekeket igy minden ok
nélkiil megremegtetni?

Hol vannak a szavak, hol vannak a diplomacziai
jegyzékek, hol vannak a cselekvények, melyek akaratra
mutatnak haborut provokalni a szenvedelmek kedveért,
melyeket kielégithet, vagy a dicséségért, melyet
szerezhet? Ki latta a katondkat, ki szamlélta meg az
agyukat, ki becsiilte fel az ellatasi készleteket, melyek
Francziaorszagban a békelab szabalyszerii allapotdhoz
allitélag annyi koltséggel s oly sietséggel hozzdadattak?
Hol vannak a rendkiviili ujonczallitdsok, s a hadkdteles
osztalyok el6zetes behivasai? Mely nap hivattak vissza a
meghosszabbithatolag szabadsagoltak? S ki mutathatja ki
barcsak a legcsekélyebb elemeit is azon 4ltaldnos
vadaknak, melyeket a rosszakarat kolt, a hiszékenység
terjeszt, s az ostobasag elfogad?

Az, miként mar monddok, nem szenved kétséget, hogy a
csdszar éberiil figyel a bonyodalom kiilonféle okaira,
melyek a lathataron feltiinhetnek. A politikai bolcseség
hivatasa iparkodni, megkérlelni (conjurer) az eseményeket
és kérdéseket, melyek a rendet megzavarhatjak, a mi
nélkiil sem béke, sem iizleti egyezkedések nem
lehetségesek. A valddi iizletnek nem halasztasra van
szliksége, hanem biztonsagra és jovenddre.

Az ily elOrelatas sem nem izgatas, sem nem kihivas. A
kérdéseket tanulmanyozni nem annyit teszen, mint
kérdéseket teremteni, s elforditani t6liik a figyelmet nem
annyi volna, mint a kérdéseket eltorolni vagy megoldani.
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Egyébirant e kérdések vizsgdlata diplomacziai uton van,
¢s semmi sem hatalmaz fel hinni, hogy a vizsgalat
kimenetele a kozbéke megszilarditdsira kedvezd nem
lesz.«

Tagadhatlan, hogy Napoleon herczegnek oka volt
meglitkdzni e czikk felett, melyen a Piemont ellen mindig
boszusan ingeriilt Walewski és a kivalolag
tizletes Fould keze oly szembetiindleg lathato volt.

Napoleon herczeg az olaszoknak O&szinte, meleg s
kovetkezetesen hii baratja volt; ilyennek ismerték 6t az
olaszok, s ilyennek van Olaszorszag torténetirasaban is
elismerve. Sokkal értelmesebb ember, mintsem hogy be
nem latta volna, miként az olasz kérdés nem oly
természetii, hogy azt diplomécziai tatarozasok
megoldhatnak. Ennélfogva 6 volt Cavour-nak mindig
megbizhato, sokszor egyediili timasza a Tuilleridkban az
annyiféle befolyasok altal okozott libegések kozott. Ugy
1s mint a csaszar meghittje s bizalmas tanacsadoja, ugy is,
mint a leglényegesebb l1épések eszkozlésére kivalasztott
végrehajtd, (mindk: a varsoi kiildetés, a Szardiniaval
kotott szovetségi szerzddés stb.) a herczeg sokkal inkabb
azonositva volt az olasz nemzetiségi aspiraczidknak
kedvezd politikaval, mintsem hogy politikai hitelének az
olaszokndl vald koczkaztatdsa nélkiil tagja maradhatott
volna azon miniszteriumnak, mely Francziaorszag
politikdjanak az 6 nézeteivel s irdnyaval annyira ellenkezd
latszatot adott, mint azt a »Moniteur« fentebbi hivatalos
manifesztumaban latjuk.
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Tehat kilépett, de Szarvady most is, mint csaknem
mindig, jol volt értesitve, midén fentebbi levelében azt
irta, hogy »Napoleon herczeg visszalépése altal a helyzet
nem fordult rosszabbra.«

Ennek kulcsa abban keresendd, hogy I1I. Napoleon csaszar
nemcsak nagyon bizott a herczeg belatasaban, hanem 6t -
mondhatni - a gyongédségig szerette is, miként ezt azon
par év alatt, mig velok érintkezésben allottam, sokszor volt
alkalmam tapasztalni. Tehat tokéletesen igaz, hogy
Napoleon herczeg lemondésaval a helyzet nem fordult
rosszabbra, mert ha miniszteri czimmel nem birt is, de
azért 6 volt s maradt a csédszarnak mas ligyekben is nagy
befolyasu, az olasz ligyben pedig egyediili minisztere.

Errdl a diploméczia is tudott valamit. Egy mulatsagos
bizonyitvanyét talalom ennek lord Loftus Agost bécsi
angol kovet jelentésében Malmesbury lordhoz 1859.
jan. 27-r6l, midén azon hirrel 6rvendezteti meg fonokét,
hogy Parisban a dolgok biztatobb fordulatot vettek, a
franczidk csaszarja a béke utjara tért vissza, tobb okot
szamlal el, melyek »a politikai légkér e kedvezd
valtozasanak eldidézéséhez hozzdjarultak,« s ezen okok
kozt, mint nem a legcsekélyebb sulyut, »Napoleon
herczeg 1ideiglenes tavollétét Parisbol«
kiilonosen kiemeli.

A mulatsagos a dologban az, hogy a herczeg ép ekkor azért
volt tadvol Parisbol, hogy (a menyegzdi szertartissal
kapcsolatban) unokatestvére: a csaszar nevében Viktor
Emaénuel kiralylyal véd- ¢és daczszovetséget kosson
Ausztrianak Olaszorszagbol kitlizésére. Mely szdvetségi

249



kotés megerdsitésénél Napoleon csaszar kiilonds oromet
mutatott.

S a diplomaczia ép e perczben latta a békét a politikai
légkorben felmeriilni! Az ember hajlandé kérdeni: vajjon
a diplomatdk megérik-e a koltséget, melybe a népeknek
keriilnek?

XXII.
Szarvady - Kossuthnak.

Ertekezés Cavour kabinet-fénokével.

Klapka érintkezései Cavourral. - A csaszar igérete. - A
kongresszus eszméje
eloterbe lép. - Kossuth tartozkoddsa.

Paris, 1859. marczius 21.

A csaszar Cavour grofot Parisba kérette. Nem johetett
azonnal. E napokban varatik; de kabinet-féndke N... ur
mar jo ideje itt van. Tegnap volt alkalmam vele
hosszasabban értekezni. N. ur egy nyilatkozatot tett, mely
vilagot vet a hatalmaknak, ugy eddigi eljarasara
iranyunkban, mint taldn szandokaira is. - En e
nyilatkozatot  annyira  fontosnak taldlom, hogy
kotelességemnek véltem arrdl kormanyzo urnak haladék
nélkiil jelentést tenni.
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N. ur ugyanis mondta: hogy Cavour grof Parisbol volt a
Klapka tabornokkal valo érintkezésre figyelmeztetve; s
nem utasitotta vissza az érintkezést, de szivesen lépne
kormanyz6 urral egyenes Osszekottetésbe, mert ismeri
nagy hatasat a magyar népre. Azonban nem tagadja,
hogy vannak a kik azt hiszik,hogy franczia
tamogatas mellett lehetséges volna
Magyarorszdgot kormanyzo6 ur hozzdjarulasa
nélkiil is felkelteni. Klapka tabornok beszélt a
csészarral, nyiltan megmondta neki, hogy semmiben sem
akar részt venni ha a csdszar meg nem igéri Magyarorszag
igyét mint cz€élt és nem mint eszkdzt targyalni. A
csadszar megigérte, hogy Magyarorszag
igyével komolyan foglalatoskodni fog. - De
tudja on - tevé hozza N. ur »mennyire lehet az eféle
igéretben bizni. Mi (a szdrdiniai kormany) épen most
tapasztaljuk, mily konnyen valtoznak az elhatarozasok a
legcsekélyebb esemény hatdsa alatt; mindazaltal annyi
tény, hogy a csdszar egyenes igéretet tett.«

N... ur nagyon lehangoltnak mutatkozott. Ez onnan ered,
hogy a kongresszus  Osszejovetele  mindinkdbb
valoszinlivé lesz. Erre nézve Anglia, Porosz- ¢&s
Oroszorszag egyetértenek s ugy latszik az utols6 perczben
Ausztria mégis csak  hajlando lesz  valamely
engedményeket tenni, melyek hatalmi  4llasat
Olaszorszagban nem csOkkentendik; de a haborut
megakaddlyozandjdk. - A csdszar egy szarnysegédjét
akarja Turinba kiildeni, hogy Piemontot kissé lecsillapitsa.
- Azért j6 Cavour ide, hogy az eurdpai diplomaczia hatasat
a csaszarra ellensulyozza. - E  koriilményeknek
tulajdonitandd N. ur lehangoltsdga s a csdszar szavanak
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kétes értéke feldl tett nyilatkozata. Azt is mondta, hogy ha
haboru nem lesz, nem csak Cavour fog visszalépni, de
alkalmasint a kirdly is lemond, mert a dolgok annyira
mentek, hogy igy a mint van, a helyzet Turinban
tarthatatlan.

Hiteles, mondhatnam hivatalos orosz kutfébol tudom,
hogy az orosz udvarnal csak a redkczionarius part 6hajtja
a haborut s ez is csak annak hiedelmében, hogy a haboru a
parasztok felszabaditasat elnapoltatna.

Nem mulasztottam el N. urat figyelmeztetni, hogy az, a
mit most eléttem a kormanyzo urrali egyenes érintkezéstol
tartozkodas eredetére nézve felfedezett, nagyon igazolja a
kétséget a Magyarorszag iranti szandokok Oszintesége
feldl; és uyjra is kifejtvén kormanyz6 ur éllitasat s az azzal
jaro kotelességeket, figyelmeztettem arra is, hogy mi lehet
annak kovetkezése, ha nem sietnek kormanyzo urat
szdndokaik Oszintesége feldl megnyugtatni.

Okom van hinni, hogy e figyelmeztetés komoly
megfontolas ald fog vétetni. Egyébirant mindent
Osszevéve nem tudok eléggé Oriilni a felett, hogy
kormanyzo ur eddig oly rezervaltan tartotta magat - - - -

(Alairva) Szarvady.

XXI1I.
Kossuth - Szarvadynak.
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Aggalyai az emigrdczio egy részének tervei irant. -
Torekveés azok ellensulyozasara. -
Utasitasok. - Nyilatkozat.

London, 1859. marcz. 26.

...... Az, amit 6nnek N... ur mondott, igen szomoru vilagot
vet a dolgokra. Magyarorszadgot, ugy latszik, mégis
hajlandok (ha tudjéak,) fellazitani, s erre a maszlag nem
egyéb egy altaldnos igéretnél, hogy a magyar iigygyel
majd komolyan foglalkoznak.

Boldog isten! Mind borzasztd érvénybe akarjak sodorni
szegény nemzetiinket.

A kotelesség parancsolja, hogy hatarozottan 1épjek fel.
Konstataljuk a helyzetet.

Tudja 6n, mit végeztem Klapka tabornokkal. Harom pont
képezi a dolog velejét.

1. Hogy az események vezetését kezembdl ki nem adom.

2. Hogy velem kell alkudni, miszerint kezemben legyenek
a biztositékok; mert ha ezekkel nem birok, jele, hogy meg
akarjdk csalni Magyarorszadgot, s ezt én nem fogom
megengedni.

3. Hogy csak akkor szdlittassék fel a magyar nép

felkelésre, ha mar valosaggal franczia sereg van magyar
foldon, tehat a franczia zaszl6 ott valdsaggal
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koczkaztattatik. Ez nélkiilozhetlen feltétel, mert egy részt
tényleges biztositék franczia részrél, mas részt most,
midén nem inognak a tréonusok egy europai forradalom
vihardban, mint 1848-ban, az osztrdk pedig vasutai
segélyével készen all, barmely ponton elnyomni egy még
szervezetlen népies mozgalmat, az, a mit kivanok, az
egyediili mod erdnket kifejteni és szervezni. Kiilonben par
nap alatt elnyomnak. Magyarorszdgon nem lehet, mint
Périsban, hdrom napi utczai harczczal végezni. Nincs ott
Tuilleria, melyet Kitiritve, a kérdés meg legyen oldva. Ott
(nalunk) a forradalom hdboru.

Klapka tabornok ur mindenben egyetértett. Emlité, hogy
nem volna tandcsos a részleteket, mikben egyetértiink,
kozbeszéd targyava tenni az emigraczioban. En tehat
hallgattam. O elment Parisba. Sem szandékom, sem okom
jellemeében kételkedni, csak annyit mondok tehat, s annyit
akarok hinni, hogy jaratlan lévén a diplomaczia sikamlos
Osvényén, nem eléggé hatarozott kifejezéseivel tévedésbe
vitte mind a hatalmakat, mind az emigraczid egy részét,
mig 0 maga a tettrevagyas becsiiletes nyugtalansagatol
elragadtatva, a furfangos hatalmak testetlen kecsegtetéseit
biztositott valdsag gyanant fogadta.

O alkalmasint csak altalanossagban szélott, hogy a legjobb
egyetértés van koztliink. Ebbdl aztdn mind az emigraczio,
mind a hatalmak azt kovetkeztették, hogy én hagyom
Klapkat tenni, a mit 6 jonak 14t, s hogy a mit teszen, azt én
mind helyeslem, s hogy mert a hatalmak nem latszanak
velem alkudni akarni, tehat én azt sem banom, ha massal
alkusznak meg azon a barmely alapon, mely amannak
tetszik.
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Ez igen nagy tévedés volt. A helyett, hogy belattak volna
0 s az emigraczid egy része, miként, ha a hatalmak velem
egyezkedni nem akarnanak, ez mindenesetre annyit tenne,
mint mell6zni azon elemet, mely a sikerre a legnagyobb
kilatast nyujtja, de a mely nemminden aron akar
kozremiikodni, - a helyett, hogy belattak volna, miként ez
igen valdszinilivé teszi, hogy nemzetiinket tulajdonképen
nem felszabaditani, de felhasznalni és megcsalni akarjak,
- arra a konkluziora jottek, hogy ha velem nem indul meg
amozgalom, hat maskép és massal is kozremiikddnek. Igy
segitették a hatalmakat azon tévedésbe (melynek N... ur
adott kifejezést), hogy elvégre jobb volna, ha én is
kozremikddném, de ha kell, nalam nélkiil is, majd
franczia segedelemmel csak felkelthetik a magyar
nemzetet.

Boldogtalanok! Mind 6rvénybe sodornak a nemzetet.

Nem latjak at, hogy velem azért nem alkusznak, mert csak
puszta kecsegtetésekkel akarjak sajat kizarolagos javukra
a hatalmak Magyarorszagot megmozditani, s aztan, ha
érdekeik ki lennének elégitve, majd cserbe hagynak sajat
erejére, sajat sorsara.

Ha az emigraczié kezdettdl fogva tomoren egyhangulag
azt mondta volna a hatalmaknak: »értsetek egyet
Kossuthtal, kiilonben reank ne szamitsatok«, vagy nem
fejlédtek volna a dolgok, s minden intempesztiv (id6
el6tti) mozgalom veszélye nem léteznék, vagy ellenkezd
esetben a dolgoknak mas tényleges komoly alapjuk volna.
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Hogy hazénkat Orvénybe akarjdk sodorni, hogy
kombinaczi6im alaposak voltak, az mar nem egyszerii
gyanitds, de majd azt mondhatom, hogy vilagos tény.

Kiss Miklos ezredes itt van. Klapka kiildte. Téle tudom,
hogy a csaszar tulajdonképen azt ohajtana, sOt akarna,
hogy a magyar kezdje meg a mozgalmat, mieldtt Ok
megkezdenék. Deez mar a mi emigraczionk vérmes
tagjainak is soknak latszott, s tehat ugy hallom, abban
allapodtak meg, ha majd a haboru kiiit Olaszhonban,
néhanyan a kelet fel6l beszoknek Erdélybe s felkeltik a
székelyeket azzal az igérettel, hogy ha felkelnek, majd
jovend franczia sereg Oket segiteni. Ugy hallom, e
mozgalom elOkészitésére torténnek most 1épések a
keleten.

Ez a nemzet sorsaval veszélyes jatékka valhatnék.

Kiss Miklos, midén felvilagositottam nézeteimrdl s a
tabornokkal folyt értekezésemrdl, igen csodéalkozott, s azt
monda, hogy 6k ama tervre azért allottak red, mert a
tabornok 4ltalanos kifejezéser utan azt hitték, ¢én
mindenben egyetértek, hogy a tervezett székely felkelést
helyeslem, hogy azt akarom, csak tegyen Klapka mindent,
készitse eld az eseményeket, majd elélépek én a kelld
1d6ben.

Ha mar 6k is igy gondolkoztak, hogy ne gondolkoznék
majd igya nép otthon, s mind  irtdztatd
szerencsétlenségbe sodornak azt, belatasomba vetett
hiténél s bizalmanal fogva!
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A legszentebb  kotelesség  parancsolja,  hogy
megakadalyozzam. Egy beszéd, egy czikk a hazai
hirlapokba juttatva, elég lenne rea.

De mielott a  rossznak megakadalyozésara
kényszeriiségbdl e végsd eszkdozhoz folyamodnank,
kotelesség megkisérteni, nem fordithatjuk-e ép ezen
koriilményeket hazank javara az altal, hogy a hatalmakat
felvilagositjuk.

E cz¢é1bol irtam az ide zart nyilatkozatot. Sziikséges, hogy
ismerjék ugy N... ur mint Cavour, a herczeg, mint a
csaszar.

Kérdés: mikép?

Azt nem akarom, hogy az én irdsom menjen ki
kézbol. Irni én csak akkor irok nekik, ha 6k is irnak
nekem. Azt sem akarom, hogy ugy adassék be, mintha én
kiildeném nekik. Eszre fogja venni, hogy szandékosan
ugy van szerkesztve, mintha az  emigraczio
felvilagositasara volna irva.

Az eljaras ez.

Kezdje 6n N... urndl. Mondja neki: »egy fontos
nyilatkozatot vett az emigraczié némely tagja Kossuthtol.
En is birom Kossuth sajat alairasaval ellatva. Azok utéan,
mit 6n (N... ur) nekem mondott, 6ndket oly csalddasokban
latom lenni, hogy azt hiszem, nem kovetek el
indiszkréczidt, ha elolvasom onnek.« Mutassa meg neki
alairdsomat és olvassa fel.
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