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El8sz6

A 2010-es évek végén is megingathatatlanul tartja magat az az évtizedekkel korabban
megfogalmazott nézet, miszerint a 21. szdzad Azsia évszizada lesz, és a globilis
gazdasdgi, katonai és demogrifiai er8egyensuly komoly eltolédast mutat majd a f6ld-
rész nagy kiterjedési és népes dllamainak irdnydba, végeredményben ezek politikai
befolyésit is oly mértékben megnovelve a nemzetkozi rendszeren belil, amelyhez
a jelenkor eurépai nemzedékei eleddig nem szoktak hozza. Az 6 perspektivdjuk-
bél szemlélve a folyamat akdr aggodalmat kelts jelenség is lehet. Mds — f6ként
azsial, illetve a vilagtorténelem kordbbi idészakai irdnt fogékony nyugati — nézetek
ugyanakkor a természetes, az emberiség életét hossza torténelmi korszakokon dt
jellemz8, alapjaban véve a nyugati ipari forradalom dltal ,ideiglenesen deformalt”
allapotok helyreallasaként értelmezik a folyamatot. Arrél azonban ma mdr nincs
érdemi nézeteltérés, hogy az el6ttiink dllé évtizedekben az dzsiai hatalmak moz-
gistere jelentdsen megnd, ezért érdekeik, stratégiai motivaciéik vagy a nemzet-
kozi egytittmiikodésrdl vallott nézeteik kiemelt figyelmet érdemelnek a nemzetkozi
és biztonsdgi tanulményokkal foglalkoz6k részérsl. Dél-Azsia pedig e gyorsan fel-
értékel6ds vildgrész egyik kiilonleges, sok szempontbdl meghatirozé jelentGségi
nagytérsége. E kotet, amelyet az olvasé a kezében tart, ennek a térségnek az elmalt
harminc évben mutatott fejlédésérél ad attekintést. Bemutatja az itteni orszagok
belpolitikai életének alakuldsit, a vilasztdsok eredményeit, fontosabb tdrsadalmi
és gazdasigi jelenségeiket és nem mellesleg — s6t, igen kitlintetetten — a nemzet-
kozi kapesolatokban jatszott szerepiiket, illetve Dél-Azsia stratégiai helyzetének
formaldédasat is. Az egyes dllamok sajitossdgai mellett a térség egészét jellemz6
tendencidknak, illetve dontd jelentdségi viltozdsoknak is kilon figyelmet szentel.
De mi is ez a vilagrész, amelyrél beszélink?

Nem vitds, hogy Dél-Azsia els6 halldsra igen eréltetett, a foldrajztudomany foga-
lomtarabdl kolesonzott kifejezésnek tlinhet. Valéjdban jéval tobb ennél. Torténeti
és politikatudomanyi szempontbdl is relevins, koriilirhaté fogalom. Ennek a bizo-
nyos korilirdsnak a tartalmi elemeirél ugyanakkor — mint szinte mindenrél — vannak
kisebb vitak. Osszevetve azonban a Féld szimos nagytérségével, foldrajzi értelemben
viszonylag j6l meg tudjuk hatirozni, hogy mit is értiink alatta. Az északon a Hima-
l4ja, nyugaton a Hindukus, délen az Indiai-6cedn, mig keleten az Arakdn-hegység
altal hatdrolt vildgrész fejl6dését a térténelem megel8z8 korszakaiban is szamtalan
egymissal 6sszefonédé tendencia jellemezte. E viszonylag tiszta foldrajzi lehatdro-
last a civilizaciés szempontok tovdbb drnyaljik. Itt keril el6térbe egy masik régéta
hasznalt szemléletméd, amely az indiai szubkontinens, indiai vilag vagy El6-India
kifejezésekkel szokta leirni a teriiletet. Tehat ez utobbi Dél-Azsidt alapvetSen tor-
ténelmi és kulturalis vondsaiban igyekszik megragadni. Am az itfedés a foldrajzi
és a torténeti alapokrdl indulé meghatirozdsok kézott donté mértékd.



Fontos ugyanakkor, hogy a felsoroltakban szerepls ,India” kifejezés nem azo-
nos a mai Indiai Koztdrsasdggal, amely megorokolte bar a torténelmileg Indidnak
tekintett dél-dzsiai teriilet legnagyobb részét, dm még igy is csak a széban forgé
térség 63%-it képviseli.! Végss soron torténelmi és részben etnolégiai okokbdl ehhez
az indiai szubkontinenshez szoktik djabban Afganisztint is sorolni. T6bb olyan,
kézpontjat végiil a Ganga (Gangesz) alféldjén megszervezs birodalom létezett egy-
kor, amelynek tertlete legaldbb részben kiterjedt Afganisztin mai dllamtertiletére is.
Pakisztin északnyugati hatdrai pedig lényegében Afganisztin tertleti megkurtitd-
saval jottek létre, és dllnak fenn ma ismert formdjukban. Ha ezt a képet kiegészitjik
az orszdg kapcsolatrendszereinek orientacidjaval — bar Afganisztint a stratégiai
elemzdk altalaban utkozdallamként szoktdk jellemezni —, el lehet fogadni az afgin
dllam Dél-Azsidhoz soroldsit. Jelen kétet is ezt teszi.

Mindezek utdn a torténeti szempontokat is figyelembe vevd, azt a mai dllam-
hatdrokkal kombindl6 értelmezés alapjin tudjuk azt mondani, hogy ma Dél-Azsia
a Fold szarazfoldi ossztertiletének 3,5%-dt, majdnem 5,3 milli6 négyzetkilométert
tesz ki. Kozel kétmillidrdos népességével 2018 végére mar a legnépesebb nagytérség
volt a vildgon, csaknem az emberiség egynegyede élt itt. E impozdns adatok nyolc
allam mutat6ibol adédtak ossze. Ezek nyugatrdl kelet felé haladva: Afganisztin,
Pakisztan, India, a Maldiv-szigetek, Nepdl, Sri Lanka, Bhutdn és Banglades. Ok
alkotjak tehat e kotet dltal vizsgalt orszdgcsoportot.

Mint Azsidban 4ltaldban, a ,hol kezdédtek a dolgok” kérdés megvilaszoldsihoz
idénként itt is nagy tdvolsdgra kellene visszatekinteni a multba. Ez a kényv azon-
ban kifejezetten azzal foglalkozik, hogy mi minden alakitotta Dél-Azsia helyzetét
a hideghdboruit kovets évtizedekben. Ezért a vizsgilat id8beli kereteit az elmalt
nagyjabél harminc esztendében hatdroztuk meg. A poszthideghdborts kor egy olyan
torténeti periédus, amelynek kezdGpontja tobbé-kevésbé kozmegillapodis tirgya
a torténészek részérél. Eszerint korszakunk az 1989-1990 ko6zott, a Szovijetunié
vezette szocialista blokk megsziinésével lezajlott alapvetd viltozasokkal kezdédik.
Végpontjit illetSen azonban nincs még egyetértés, meghatdrozdsa mai allapot sze-
rint nem is feltétlentl a torténelemtudomany feladata. A nemzetkézi rendszerben
lezajlé folyamatok azonban eléggé markdns képet festenek elénk egy multipold-
rissd valé vildgrél, amelyben Dél-Azsia vezets hatalma, India minden szamités
szerint kitiintetett szerepet jatszik majd. Hogy igazuk lesz-e azoknak, akik szerint
a Covid-19-vildgjarvany egyuttal fordul6pontot is jelent majd a nyugati-dzsiai kap-
csolatokban, e sorok sziiletésekor még szintén nem itélheté meg. Az ugyanakkor
vildgosan latszik, hogy a jarvany kévetkezményei, 6sszekapcsolédva a 2022 februdr-
jaban kirobbant orosz—ukrdn haboru viliggazdasigi hatisaival komoly prébatételt
jelentenek a vizsgalt térség tarsadalmai szamara, adott esetben megtorve tobb éve
tarté gazdasagi és politikai trendeket. Minderre tekintettel az e kétetben vizsgilt
periédust a manapsag széles korben ,utolsé békeévként” emlegetett 2019. esztendével

! A Viligbank adatai alapjin. Lasd az 1. tibldzatot.



zérjuk le. Tehat az 19892019 kozott eltelt harom évtized kertil géress ald, termé-
szetesen a kozvetlen el6zmények szitkséges mértékd attekintése utdn.

A magyar torténész-, illetve politikai elemz6i tirsadalomnak mar t6bb évtizedes
hagyomdnyai vannak egyes nagy térségek komplex vizsgdlatdban. Szimos munka
latott napvilagot ilyen szemlélettel. Koziiliik is — a teljesség igénye nélkiil — érdemes
kiemelni Palotds Emil Kelet-Eurdpa térténete a 20. szdzad elsé felében cimi atfogo
miivét, amely kozvetlen térségiink dllamainak fejlédését mutatja be a 20. szdzad
elejétsl a masodik vilighdboruig. Anderle Addm Latin-Amerika tirsadalmi fejls-
désének Osszetett vizsgilatira villalkozott tobb mivében is, amelyekkel modern
és hidnyp6tlé6 médon prezentilt a magyar olvasé szdmdra olyan témakat, amelyek
addig igencsak ismeretlennek szdmitottak itthon. Hasonlé erényekkel dicseked-
het Bar Gabor 4 szubszaharai Afrika torténete cimet visel6 monogrifidja, amely
a 20. szazadot végigkisérve trja fel a f6ldrész torténeti fejlédésének legfontosabb
szakaszait és Gsszetevdit.

A Kozel-Keletnek szimos jeles kutatéja van hazankban. K6ziilik — szintén a tel-
jesség igénye nélkil — Rostovanyi Zsolt, Gazdik Gyula vagy N. Rézsa Erzsébet
munkdssiga kiilon is figyelmet érdemld kiterjedt és sokréti feldolgozasaik miatt.
2015-ben pedig Balogh Andris gyarapitotta a regiondlis szemléletet (is) alkalmazé
mivek sorat Bevezetés Délkelet-Azsia torténelmébe cimi szintézisével, amely 2018-ban
egy mésodik kiadast is kapott, Délkelet-Azsia torténelme cimmel.

Olyan nagyobb terjedelmi feldolgozds azonban eleddig még nem sziiletett
magyar nyelven, amely Dél-Azsia mint nagytérség jelenkori fejlédésének szentelne
figyelmet. Ennek oka soha nem a szakértelem hidnya volt, hanem az egyes kutaték
eltéré érdekl6désébdl és szemléletmddjabol fakadt. Indidval, e vilagrész kétségtelen
sulyponti dllaméval példaul szdmos kivilé magyar szakember foglalkozott, akiknek
munkdssdgira az egyes témakorok (nyelvek, 6kori és jelenkori torténelem, kulturalis
jellegzetességek, valldsok és gondolkoddsmdd stb.) megismerésében még sokdig
taimaszkodhatunk. Kéziiliik Puskas I1diké az 6kori India, Major Istvin a dravida
nyelvi szellemi kulttra, Balogh Andréds a nemzeti eszmék és mozgalom, valamint
a jelenkori politikatorténet, Gathy Vera a politikai gondolkodas, gazdasdgi és tar-
sadalmi folyamatok, Csicsmann Ldszl6 pedig a konfliktusossdg és kiilpolitika kuta-
tisival alkottak maradandét. Mivel India hosszu torténelmi korszakokon dt jéval
tobbet jelentett a mai Indiai K6ztarsasag teriileténél, természetes, hogy a torténé-
szek, nyelvészek, antropolégusok kutatasi teriiletei sincsenek tekintettel a jelenkori
allamhatirokra. Ebben az 6sszevetésben kiilonosen fontos kiemelni a nyelvtudomény
miiveldinek szerepét, akik esetenként nem Dél-Azsia tipikus kutatéiként, de fontos
eredményekkel jarultak hozzd e térség egyik-masik részének jobb megismeréséhez.
Kozilik az iranisztika miveli Afganisztin, a tibetisztikdé (tibetoldgidé) pedig
Nepil és Bhutdn, esetleg az indiai Szikkim és Ladakh irint mutattak nagyobb
érdekl5dést.

Jelen kotet tehat nem talalja fel Gjonnan Dél-Azsiat a magyar tudomanyossig
szamdra. Mindéssze egy viszonylagos hidnyt kivin betolteni. Mindennek sordn



a torténettudomdny, a polikatudomany és a nemzetkozi és biztonsagi tanulma-
nyok (elsGsorban neorealista iskoldjanak) szemléletmddja érvényesiil, timaszkodva
a szerz$ eddigi kutatéi rutinjara. A végeredmény egy dtfogé kép arrdl, hogy milyen
utat is tettek meg Dél-Azsia orszagai az elmult nagyjibdl harminc esztendében,
hogyan alakult politikai rendszeriik, eréviszonyaik, illetve szerepiik a nemzetkozi
kiizd6téren, ahol a nagyhatalmak egyre Gsszetettebb elképzeléseket fogalmaztak
meg veliik kapcsolatban.

Afganisztan

kilométer

500 mérfold

1. dbra: Dél-Azsia orszdgai a 21. szdzad mdsodik évtizedének végére

Forrds: a szerz6 szerkesztése
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A hideghdboru 6roksége

Fuggetlenség és politikai kibontakozds (1947-1989)

Dél-Azsia életében a mésodik vilaghdbortt kévets évek dontd jelentéségt torténelmi
hatart jelentettek. Ekkor vélt ugyanis visszavonhatatlannd a térséget dominalé brit
gyarmati uralom leépitése. Az addig erds brit befolyds alatt, de belsé 6néllésaggal biré
utkozddllamokként 1étezett Nepaltdl és Bhutdntdl délre, Afganisztintol délkeletre
elteriils, 6ridsi kiterjedést gyarmati tertileten forradalmi véltozdsok eldkésziilete
zajlott. Olyan 4j allamok létrejotte, amelyek majdani politikdjukkal a nemzetkozi
rendszer egészére hatist gyakorolhattak. Az ,ij” kifejezés nem véletlen. Noha a szii-
lets dllamok ,nemzeti” ideolégusai rendre hangsulyoztik a fiiggetlen allami 1ét ter-
mészetességét és az itt €16, a Fold egyik legésibb civilizacids 6rokségét magdénak
tudé lakossdg torténelmi jogit ahhoz, a helyzet valgjaban igencsak djszer( volt. India
a torténelemben inkdbb volt egyedi civilizacids sajatossigokat és erre alapozva szoros
politikai 6sszefonéddsokat mutaté térség, mintsem egységes allam. Mindossze 6t
olyan periédust kiilonithetiink el Dél-Azsia térténelmében az Skortél napjainkig,
amikor a tertilet tobb mint 60%-4t legaliabb névleg egy dllami entitds uralta. Ezek
a Maurja Birodalom (i. e. 324 — i. e. 180), a Gupta Birodalom (320-550), a Delhi
Szultandtus (1206-1526), a Mughal (Mogul) Birodalom (1526-1857) és végiil a Brit
Indiai Birodalom (1858-1947) torténetének azon idészakai, amikor tertileti hatalmuk
cstcsdn alltak. A megsziiletd indiai dllam tehdt egyszerre volt Gsi és fiatal képz6d-
mény is. Osi a torténelmi gydkereit, tirsadalmi tradiciéit, anyagi 6rokségét és egyedi
nemzeti 1étének hivatkozasi alapjait illeten, mig fiatal abban a tekintetben, hogy
vele azonos tertileti kiterjedést dllam 1947 el6tt soha nem volt.

Végul 1947. augusztus 14-én a kordbban még romantikus térténelmi emlékek
szintjén sem létezett Pakisztin, augusztus 15-én pedig a modern India is elnyerte
tiggetlenségét. Pakisztin az 1940-es évek folyamdn megsziiletett idea volt. Nevé-
nek értelmezése azota is kettds: egyszerre jelenti urdu nyelven a ,Tisztiak Allamat”,
és sajatos Osszevondsa azon teriletek elnevezéseinek (Pandzsdb, Kasmir, Szindh,
Eszaknyugati Hatdrtartomany, Beludzsisztan), amelyek egyesitésébsl létre kivantik
hozni.? Alapjit az az elképzelés alkotta, hogy Dél-Azsia brit gyarmati teriileteinek

2 Csicsmann Laszl6: Pakisztin és Banglades — Allamképzs eré-e a vallis? In Boszorményi

Jens — Hegedds Daniel (szerk.): Allam és kisebbség Azsidban — eurdpai nézépontbal. Budapest, EOKIK,
2008. 135.



muszlim valldsa lakossiga egy kilon nemzetet alkot, amelynek szellemi kultdraja,
életmddja, civilizaciés tradiciéi markdnsan kilénboznek a tobbiekétdl, kilondsen
a terlilet egészén tobbséget alkot6 hindukétél. London végiil elfogadta az ugynevezett
»két nemzet” tedridt, és a gyarmaton két allam létrehozdsit tiizte ki célul: a muszlim
tobbség Pakisztinét és a hindu tobbségi Indidét. Kezdetben az elébbi két, egymastdl
nagy tavolsigra fekvé tertiiletegységbdl dllt, Nyugat-Pakisztdnbdl (ami lényegében
a mai Pakisztin dllam) és Kelet-Pakisztinbdl (azaz a mai Bangladesbdl).

India szdmara 1947. augusztus idusin megsziiletett ugyan a varva virt nemzeti
tiggetlenség, de el is veszett tobb olyan teriilet, amely nemcsak gazdasdgi értelem-
ben, de az indiai térténelmi identitdst illetSen is fontos értéket képviselt. Az egykori
Indus-volgyi civilizacié tertiletének dontd része példaul a legjelesebb emlékekkel
Pakisztinhoz kertlt, amely sajitjaként kezdte kezelni ezeket. Hasonlé sors jutott
a mar a Mabhdbhdrata eposzban is szereplé Gandhiranak, amelynek egykori teri-
letei ettd] kezdve Afganisztin és Pakisztin hatdrvidékét alkottak. A Brahmaputra
és a Ganga folyamok deltavidékei, amelyek jorészt Kelet-Pakisztin tertleti magvat
jelentették, szintén az elsé koroktdl kezdve az indiai civilizdciés térség részei vol-
tak. Kasmir is egy lett volna e szimbélum értékd veszteségek sordban, ha a tertletet
brit hiibéri figgésben ellendrzése alatt tarté mahdradzsa, Hari Szingh politikaja-
val nem teszi lehet6vé India szimdra a vidék bekebelezését. Kasmir — ahogyan ma
is — tobbségében muszlimok altal lakott terilet volt. Ez mintegy 77%-os részarinyt
jelentett az iszlam hivei szamadra,® de egyes térségeiben a buddhistik és a hinduk
is helyi tobbséget alkottak. A tertiletet uralé dogra-ridzsput dinasztia ugyanakkor
hindu volt, és Hari Szinghnek inkédbb lett volna kedvére 6nillé dllammd szervezni
a fejedelemségét, mintsem integrdlni valamelyik sziilet$ orszagba.* A t6bb mint
600 kisebb-nagyobb, a gyarmati idszakban brit hiibéri fiiggésben é16 fejedelemség?
csatlakozdsa Indidhoz vagy Pakisztinhoz a fliggetlenné vélds id6szakdban elvben nem
volt kotelezd, de a fejedelmeknek nem hagytak mds vilasztdst. Donthettek ugyan
arr6l, hogy melyik orszdgot preferdlndk, am alapvetd rendezési elv volt alattvaléik
valldsfelekezeti tobbsége. A muszlim tobbségi tertiletekre Pakisztin tartott igényt
(mint a dél-dzsiai muszlimok hazdja), mig az egyéb (az esetek z6mében hindu) val-
lisi tobbséggel birckat India kivanta hatdrai k6z6tt tudni. Kasmir azonban specidlis
eset volt, nagy kiterjedése és stratégiai jelent8ségi fekvése miatt. A valldsfelekezeti
elv alapjan Pakisztin joggal formalt igényt rd, 4m amikor — megelégelve a maha-
radzsa halogaté taktikajit —a pakisztini kormdny felbujtisira pastun t6rzsi milicidk
timadtak Kasmirra, a menekiil6 uralkodé Indidhoz fordult timogatdsért, aldirva
tejedelemségének csatlakoztatdsit az orszdghoz. Dzsavdharldl Néhra miniszterelnok

*  Wilhelm Zoltin — Pete Jozsef — Kisgyorgy Péter: Adatok a kasmiri konfliktus politikai f6ldrajzi
elemzéséhez. Foldrajzi Ertesits, 55. (2006), 1-2. 229.

*  Victoria Schofield: Kashmir in Conflict — India, Pakistan and the Unending War. London — New
York, I. B. Tauris, 2003. 28-54.

°  Balogh Andris: India. In Németh Istvin (szerk.): 20. szdzadi egyetemes torténet. 11. kotet. Budapest,
Osiris, 2006. 224-241.
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megragadta az esélyt Kasmir megszerzésére — indiai narrativa szerint megtartd-
sira —, és fegyveres erével igyekezett ellendrzés ald vonni a térséget. A kibontakozé
elsd indiai—pakisztini hdbori nem eredményezett dontést Kasmir hovatartozasardl.
1948 végére a tertlet valamivel t6bb, mint egyharmada pakisztini, mig a maradék
(igaz, a legstribben lakott és a gazdasigi termelés legnagyobb részét adé vidék)
indiai megszallds ald kertilt, a frontvonalak pedig megszildrdultak. Ez a tertileti dlla-
pot érdemben két alkalommal viltozott meg: 1962 6szén Kina elvett Indiitdl egy
korilbelil 40 ezer négyzetkilométeres kietlen teriiletet, az igynevezett Akszdj Csin
platét.® Egy évre rd pedig Kina és Pakisztan kozott sziletett hatiregyezmény, amely
a Shaksgam-volgyet kinai fennhatésig ald helyezte.” Ezzel Peking is a részesévé
vélt a kasmiri konfliktusnak, és — mivel Pakisztin olyan teriiletet engedett dt neki,
amely a nemzetkézi jog szerint nem volt az 6vé — alapvetSen a status quo fennmaradasat
partolta a tovdbbi évtizedekben. Kasmir és a himalajai hatdrok tigye a hideghdboru
sordn végig mérgezte az indiai-pakisztani és indiai—kinai viszonyt.

Dél-Azsia dekolonizaci6janak torténelmi kérilményeit nemzetkdzi szinten
a hideghdborus szembenallas hatirozta meg. Az itt é16 népek szimira tehdt alapvetd
feladat volt viszonyuk kialakitisa a kapitalista és a szocialista tombok vezérhatalma-
ihoz és az dltaluk dominalt, kétpSlusiva valo vilaghoz. Sajatosan drnyalja ezt a hely-
zetet, hogy a gyarmati aldvetettségbdl felszabadult népek kérében erds volt az igény
a minél teljesebb kord szuverenitds elnyerésére és megérzésére. Ezt ugyanakkor meg-
nehezitették a gazdasdgi fejletlenségiik és globalis Gsszevetésben is igen rossz szocidlis
viszonyaik miatti jelentds kiilfldi téke- és technolégiaigényeik. A modernizaciéhoz
szlikséges forrasokért zajlé versenyben az egyik elterjedt stratégia valamelyik szuper-
hatalom szoros timogatisinak megnyerése volt. Mindez persze a hideghdborus szem-
benllds beszivargdsit is lehet6vé tette a szubkontinensre. Dél-Azsiaban Pakisztin
egyértelmien partallast foglalt az Amerikai Egyesiilt Allamokkal 1954. méjus 19-én
aldirt kolesonos védelmi timogatisi egyezménnyel.® Megkezdddhetett az amerikai
haditechnika és segélyek dramldsa a fiatal orszagba azzal az utébb tévesnek bizonyulé
washingtoni szimitdssal, hogy Pakisztin hathatds timasza lesz a nyugati szuperhata-
lom kozel-keleti politikdjinak.? 1965-ben az amerikai haditechnika mar az Indival
szembeni Gjabb haboriban jutott szerephez, és az Egyesiilt Allamok — amely nem
kivant komolyabban beszillni az indiai-pakisztini ellenségeskedésbe — jelentsen
visszabb vett helyi szovetségesének timogatdsibdl.

¢ Cheng Feng — Larry M. Wortzel: PLA Operational Principles and Limited War: The Sino-Indian
War 0of 1962. In Mark A. Ryan — David Michael Finkelstein — Michael A. McDevitt (szerk.): Chinese
Warfighting: The PLA Experience Since 1949. Watertown (USA), East Gate Books, 2003.

7 Food and Agriculture Organization: Treaties Concerning the Non-navigational Uses of International
Watercourses — Asia. Réma, Legislative Study 55, 1994. 45—-47.

§  Devin T. Hagerty: The Development of American Defense Policy Toward Pakistan, 1947-1954. The
Fletcher Forum, 10. (1986), 2. 218 .

°  Henry Kissinger: White House Years. Little Brown and Co., 1979. 997-998. és Robert J. McMa-
hon: United States Cold War Strategy in South Asia: Making a Military Commitment to Pakistan,
1947-1954. The Journal of American History, 75. (1988), 3. 812-840.
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Afganisztin helyzete ezzel szemben sok tekintetben ,6roklott” volt. Baratsdgi
szerz8dése a szomszédos Szovjetuniéval még 1921. februar 28-ra keltez6dott, ™ bar
ez nem tudta megel6zni a két fél kozotti kisebb surlédasokat a hatirok pontos kije-
161ése, illetve ideoldgiai kérdések mentén. Moszkva Gsszességében fontos partnernek
tekintette Afganisztint a hideghdboru idején, és jelents segélyeket juttatott szdmara,
Kabul ugyanakkor id6rél idére visszatért a semleges, el nem kételezett kiilpolitikd-
hoz, amit a Szovjetunié gyanakvassal szemlélt. 1978. december 5-én Gjabb, 20 évre
sz016 baratsigi szerz6dés kottetett a felek kozott, amely hivatkozdsi alapot teremtett
a Szovjetunié 1979 kardcsonyi afganisztani inviziéjihoz. Dél-Azsia legészaknyuga-
tibb dllama tehdt soha nem lett stabil szovjet szovetséges, hanem az 1980-as évekre
a hideghaboruis szembenallds legmérgez&bb gécpontjava valt a térségben.

India viszont felvillalta a szovjetbaratsigot, noha csak egy hosszasabb folyamat
eredményeképpen, amelynek alakuldsdra a killsé hatalmak dénté hatast gyakorol-
tak. Eredetileg a mar emlitett Néhru vezette els6 indiai kormdny tavolsigot akart
tartani mindkét szuperhatalomtdl, és igyekezett minél tobb gazdasigi és technol6-
giai timogatdst nyerni t6liik. India az el nem kotelezett (manapsag inkdbb pozitiv
semlegességnek nevezett) kilpolitika legfajsilyosabb hivének szdmitott. Alapvetd
torekvése volt a szuperhatalmak szembenallasdnak tivol tartisa kozvetlen stratégiai
kornyezetétl, amelybe Dél-Azsia mellett Délkelet-Azsidt is beleértette.! Ugyan-
akkor a Kinai Népkoztarsasiggal egytuttmikodésben egy erételjes dzsiai centrum
kialakitisira torekedett. Mindezt keresztilhizta azonban az 1950-es évek végére
sulyosan megromlott indiai—kinai viszony és az 1962. évi hatdrhdbord. Katonai vere-
sége és Akszdj Csin mér emlitett elvesztése addigi kilpolitikdjanak felulvizsgalatira
késztette Indidt. Bar az el nem kotelezettség értékeit tovabbra is fennen vallottdk,
egyre szorosabb kapcsolatot alakitottak ki a Szovjetuniéval, amely — miutin az USA
a rivalis Pakisztdnnal lépett szovetségre — a legalkalmasabb jelolt volt arra, hogy
szuperhatalmi biztositékokat adjon az orszagnak. Megkezd6dott a szovjet fegyverek
nagyaranyud importja, és 1971. augusztus 9-én megkototték a szovjet—indiai bardtsagi
szerz6dést.2 Dél-Azsia legnagyobb orszaga komoly kiil- és biztonsagpolitikai egyiitt-
muikodést véllalt Moszkvaval, de stratégiai 6nallésigit mindvégig megérizte. Egy-
uttal kifejezte a hideghdboru egyik nagy helyi paradoxonjit, amelyet mar a korban is
sokan emlegettek: a demokracia bajnokénak tekintett Egyesiilt Allamok az dllandéan
diktaturdkba stillyed Pakisztint timogatta, mig a vilag legnépesebb demokrécidja-
nak becézett India a diktatérikus szovjet tombnél keresett timogatast. Mindenesetre
a dolog sok szempontbdl miikodsképesnek bizonyult. Mint még késébb sz6 lesz

10" Michael Alan Lennon: Russia’s Treaties of Friendship and Co-operation in Asia. [Disszerticio.]
Monterey (Kalifornia), Naval Postgraduate School, 1980.

W Lasd Hada Béla: India biztonsagpolitikdjanak evohicidgia 1947-2017. Budapest, NKE, 2019b.

12 Linda Raccioppi: Soviet Policy towards South Asia since 1970. Cambridge, Cambridge University
Press, 1994. 78.; a szerz6dés szovegét lasd: Treaty of Peace, Friendship and Co-operation between
the Republic of India and the Union of Soviet Socialist Republics. LI of India, Indian Treaty Series,
1971. augusztus 9.
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r6la, a Moszkva—Ujdelhi kapesolatrendszer messze tilélte a Szovjetunié felbomlasit,
és még napjainkban is produkaél koz6s eredményeket, kilonésen katonai téren.

Ma mar ritkdn emelik ki, de a gyarmati rendszer teljes felszamoldsa a dél-dzsiai
térségben csak az 1960-as években zdrult le. India még 1950-1954 folyaman meg-
egyezéses Uton integrilta a tertiletébe ékel5ds kis francia gyarmati enkldvékat (Pon-
dicséri, Karikal, Janaon, Mahé és Csandernagor), majd 1961-ben erével kergette el
a vonakodé Portugaliat addigra megmaradt kis indiai gyarmatairél (Goa, Daman,
Diu). A Maldiv-szigetekrdl végiil 1965 juliusaban vonult vissza a brit adminisztracio,
amivel lényegében megsziint az eurépai uralom a térség valamennyi tertletegysége
felett. Mégsem ez az aktus hozta el az utolsé szuverén allamalapitist a hideghdbora
id6szakdban, hanem Kelet-Pakisztdn elszakaddsa. 1971-re a pakisztini dllam két
nagy teriiletegységének politikai elitcsoportjai kozott az addig is meglévé ellenté-
tek végzetes toréshez vezettek, és a hadsereg Mohamed Jahja Hédn tibornok-elnék
utasitisira megszallta a ,Keleti Szdrny” tertletét, megakaddlyozandé annak elsza-
kadasat. A kibontakozé pakisztini polgarhabortban India a bengili nemzeti torek-
vések, illetve az ezeket nyiltan kifejez6 Mudzsibur Rahman, az Awami Liga nevd
part vezetdje mellé allt. Tulajdonképpen az indiai hadsereg csindlt szuverén orszdgot
az addigi Kelet-Pakisztanbdl. Indira Gandhi kormanyanak 1971. decemberi katonai
beavatkozdsa a pakisztini polgdrhibortiba két hét leforgdsa alatt Pakisztin terd-
leti felbomldsit és a bengdliak orszdganak megsziiletését eredményezte. Banglades
néven ekkor jott létre Dél-Azsia mdig utolsé 6ndllé allama, amely egyuttal 98%-os
részaranyt képvisel$ bengili lakossigaval a Maldiv-szigetek mellett a masodik lett
a vilagnak ezen a részén, amelynek lakossiga donté tobbségében azonos etnikai
hattérrel rendelkezik. Erdekesség csupan, hogy Pakisztén ezzel egy idére a harmadik
legnépesebb dél-dzsiai dllammd stillyedt, mivel a fiiggetlenné vildskor az Gjsziilott
Bangladesben élt az addigi pakisztini népesség nagyjabol 54%-a. "

A polgirhaborut kévetéen Pakisztinban megerdsodtek azok a nézetek, amelyek
Indidban az orszag elpusztitdsira tor6, megbékithetetlen ellenséget lattattik. Ezzel
egyrészt a maradék pakisztini nemzet kohézidjat kivintdk er8siteni, mésrészt gyors,
az orszag pénziigyi korlatait feszegets fegyverkezési programot indokoltak vele. Utéb-
binak a nuklearis fegyverek irdnti igény is részét képezte. Mivel a kasmiri tertleti
vita tovabbra is megoldatlan maradt, az 6nvédelem eszméjét nagyon is mindennapi
érvekkel lehetett alditimasztani. Iszlamabdd szimdra ekkortdl erésen felértékels-
dott az 1960-as évek 6ta meglévs kinai bardtsag is, kulonésen, mivel az USA-val
fenntartott kapcsolatai Gjabb mélypontra keriiltek. 1971 eseményei egyértelmivé
tették, hogy a dél-dzsiai térség vezetd katonai hatalma India, és ennek kihasznaldsira
igencsak hajlamos.

1975-ben az apré, addig névlegesen fliggetlen himalajai Szikkim fejedelemség
mdig vitatott tisztasigu népszavazds Gtjan csatlakozott az indiai sz6vetségi dllamhoz.
Fontos 1épés volt ez India északkeleti dllamaival valé szarazfoldi osszekottetésének

13 Csicsmann (2008): i. m. 136.
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(az ugynevezett Sziliguri-korridornak) biztositdsdban. Egészen e sorok sziiletéséig
ez jelentette az utolsé lényeges teriileti viltozast Dél-Azsidban. A tovibbiakban mind-
ossze jelentéktelenebb, nemzetkozi jogi szempontbdl el nem ismert médosuldsokra
kertlt sor az aktuidlis terileti ellenérzés viszonyaiban a himaldjai hatdrtérségekben
(példaul a Sziacsen-gleccsernél), olyan vidékeken, amelyek pontos hovatartozdsa
amugy is vita tirgya. India himaldjai pozicidinak stabilizdlisa (Bhutinnal és Nepal-
lal mar kordbbrdl is volt szovetségi szerz8dése) fontos 1épés volt az orszdg regionilis
hatalmi szerepének erésodése szempontjabol.™ Ujdelhi ekkor mar az Indiai-6cedn
térségét tekintette az orszdg tigabb biztonsdgi 6vezetének, amelytdl tavol tartotta
volna az idegen hatalmakat. Néhru lednya, Indira Gandhi kormanyféként igyekezett
nemzetkozi szinten népszertsiteni az igynevezett ,indiai-6cedni békeovezet” tervét, '
amely lényegében hazdja domindns szerepét alapozta volna meg ebben az éridsi tér-
ségben. Kudarca azonban éppen szdvetségese politikdja nyoman valt nyilvinvaléva.
A Szovjetunié afganisztini beavatkozdsa 1979 kardcsonyin alapvetd viltozdsokat
idézett el Dél-Azsia allamainak biztonsagpolitikai helyzetében, a hideghdbord egy
4j, nem is annyira ,hideg” hadszinterét nyitva meg a térségben. Egyuttal — mint
ahogy a kovetkezd fejezetben részletesebben sz6 lesz réla — a helyi dllamok kozotti
stratégiai erSegyensuly tekintetében is véltozdsok indultak meg az 1980-as évtized
folyaman. E ponton elhagyjuk kissé a hideghdborus idészak kiil- és biztonsagpolitikai
folyamatainak dttekintését, és szenteliink némi figyelmet a térség orszdgait jellemz6
belsé viszonyoknak is.

Dél-Azsidban az itteni allamok tarsadalmi és politikai kiilonbézdségei dacdra is
nagy vonalakban megfigyelhetSk voltak bizonyos kozos fejlédésjegyek. Ezek koziil
elsé helyen a republikanizmus eszméjének terjedését érdemes kiemelni. Jéllehet,
a helyi népek térténelmi korszakokon keresztiil hagyoményosan monarchikus kor-
manyzati rendszerek alatt éltek, ezek fenntartisa, esetleg valamilyen formaban valé
Ujjdalakitisa a figgetlenné valast kovetSen a tobbség szemében nemkivinatos volt.
India, Pakisztdn, Sri Lanka, majd a Maldiv-szigetek politikai elitjei merében u;
fejezetet kivantak nyitni a lakossdg politikai részvételének lehetGségeit és az orszdg
korményzdsinak kereteit illetéen. A monarchidval val6 szakitds gondolata egyszerre
jelentette a brit gyarmati 6rokség és kotelékek felszdmolasit, a britekkel dltaldban
egylttmik6ds uralkodéesaladok megregulazasit, az uralmuk alatt 4116 tertletek
beépitését a modern tertileti igazgatis rendszerébe és nem mellesleg az elitcserét is,
aminek koszonhetSen a fiiggetlenné vilds sordn el6térbe kertilt politikai csoportok
zavartalanul foglalhattdk el az Gj dllamok legfels6bb vezet6i pozicidit. A maganér-
dek és a modern allamépités szempontjai tobb alkalommal egybeestek. A Brit India
kozvetlen gyarmati irdnyitds alatt 4116 tertiletei mellett létezett, tobb mint 600 belsé

14 Lasd Hada (2019b): i. m.; Indo-Nepal Treaty of Peace and Friendship. United Nations Treaty
Series, 94. (1951). 3-8.; Treaty of Friendship between India and Bhutan. 1949. augusztus 8.

> Indian National Congress: Address at the Third Conference of the Heads of State or Government
of Nonaligned Countries [Lusaka, September 1970]. 1970. szeptember.
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autonémidt élvezs ugynevezett ,hercegi dllam” (elterjedtebb magyar kifejezéssel:
fejedelemség) integraldsa és az elavult feudalis eredetd strukturdk felszdamolasa nélkil
sem Pakisztinban, sem Indidban nem lehetett volna egységes, korszert és a megfo-
galmazott demokratikus elveknek megfelels helyi igazgatasi struktardkat kialakitani,
igy annak észszer( alternativdja nem volt. Az egykori fejedelmeket Indidban ,,nyugdi-
jaztdk”. Noha torténelmi cimeiket csalddi hagyomdanyként késébb sokan emlegették
kozilik, tirsadalmi elGjogaik megsziintek, és altaldban kilonosebben jomédianak
sem szamitottak tobbé. Anyagi jélétiiket leginkdbb azok tudtik megdrizni, akik az uj
politikai elithez csatlakozva magas dllami poziciékba léphettek, esetleg az tzleti
életben tudtak komolyabb sikereket felmutatni. Rendszeres pénzbeli juttatisaikat
az 1960-as években Indira Gandhi kormdnya sziintette meg. !¢

India, Pakisztin és Sri Lanka 6j alkotmanyok elfogadasaval nyilvanitotta koz-
tarsasiggd dnmagait, felszimolva a dominiumi stdtuszt, ezaltal a brit uralkodé addig
megmaradt, igencsak névleges allamf8i szerepét is. Indidban ez mér a maig (médo-
sitdsokkal) érvényes, 1950-ben hatilyba lépett alkotmannyal megtortént. Pakisztin
1956 marciusitél hasonlé médon vilt iszlam koztirsasigga, mig Sri Lanka 1972-t61
vette fel a koztarsasdgi dllamformidt, " egyuttal valtoztatta meg elnevezését Ceylonrdl
a ma ismert (egyébként , Fényességes Szigetet” jelentd) formdra. A Nemzetk6zos-
ségnek ugyanakkor mind tagjai maradtak, csakagy, mint a megkésve figgetlenné
vélt Maldiv-szigetek és Banglades is. A Maldiv-szigetek 1965-6s fiiggetlenné vildsa
utin néhdny évvel, 1968 dprilisaiban népszavazas dontétt a szultdnok uralmanak meg-
sztintetésr6l. Eredményeképpen az addigi miniszterelnok, Ibrahim Nézir elnok lett,
az 1968 novemberében elfogadott tgynevezett tizedik alkotmany pedig egy elnoki
koztarsasagot hozott létre a szigetorszagban.'® A monarchikus dllamforma lényegében
ott marad fenn Dél-Azsidban, ahol kézvetlen gyarmati uralom nem valésult meg,
tehdt Afganisztinban, Nepdlban és Bhutinban. Az afganisztini Barakzai-dinasztia
uralma ugyanakkor még a hideghaborus évtizedek sorin megsztint Mohamed Zahir
sah 1973-as puccsot kovetd lemonddsaval. Ettd] kezdve mdr csak a két himaldjai allam
élén alltak kirdlyok, a szubkontinens tobbi részén az dllamfsé is (legaldbbis az alkot-
manyok szerint) vilasztott tisztség lett. A folyamat — mint latni fogjuk — a poszthi-
deghaboris korban sem allt meg,.

Masik, nagyon fontos kozds vonds volt a térség orszdgainak életében a gyors gaz-
dasigi és tarsadalmi modernizaci6 igénye. Az 6roklott viszonyok dltalinossdgban
elkeseritsk voltak. Dél-Azsia lakéi kdrében az frni-olvasni tudis, a tirsadalmi mobi-
litds lehetSsége vagy éppen a kozszolgaltatisokhoz valé hozzajutis tekintetében olyan
allapotok uralkodtak, amelyek leginkdbb Afrika viszonyaival voltak pirhuzamba
allithatok. Salyos problémat jelentett a fejlédéshez sziikséges téke hidnya is. India

16" Balogh Andrés: A Nehru—Gandhi-dinasztia tiindoklése és bukdsa. Nemzet és Biztonsdg, (2015),
4. 118.

7 A ceyloni szingaléz Kandy Kiralysag uralkodécsaladjit még 1815-ben eltivolitottik a britek.

8 United Nations: Constitutional History. Permanent Mission of the Republic of Maldives to the
United Nations, 2012. december 12.
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e tekintetben némileg kilégott a sorbdl, mivel egyetlenként a térségben rendelkezett
t6keerds nemzeti nagyvillalkozoi réteggel. A dél-dzsiai dllamok a 20. szdzad koze-
pén lényegében agrirorszigok voltak, ahol a mez8gazdasagi foldbirtokstruktira
dontd jelentSséggel birt a lakossig megélhetési feltételei szempontjibdl. Orszagon-
ként viltozatos képet mutatott az ehhez valé hozzaillis. Indidban Néhra kormanya
feudilis maradvinyként kezelte a nagybirtokok rendszerét, és kisparaszti gazdasa-
gokra akarta felosztani azokat.” E folyamat azonban felemasra sikeredett, mivel
a kormanyzé Nemzeti Kongresszus tagsigdban, de a helyi igazgatisban is er6sen
képviseltette magit a foldbirtokosok rétege, akik igy tovdbbra is érvényesithették
érdekeiket az agrarszféra dtalakitisa soran.?® A reformok jérészt a f6deralis berendez-
kedési orszag tagillamainak szintjén folytak, ami régiénként igen eltérd allapotok
kialakuldsdhoz vezetett. Végiil 1972-ben hoztak kézponti szabalyokat a foldbirtokok
maximadlis méretét illetGen, ami felszabaditott ugyan némi szétoszthatd foldteriletet,
de a birtokstruktira anomalidinak orszdgos szinti felszimoldsdhoz ez is kevésnek
bizonyult.? Pakisztinban ugyanakkor a pandzsabi nagybirtokosok a tirsadalom egyik
kiilondsen befolydsos csoportjit alkottdk, akik a politikai folyamatokra is komoly
hatissal voltak. Afganisztinban a hagyomdnyos torzsi gyoker( nemesség szintén
nagybirtokos stituszba keriilt. Ezeket a csalddokat a szocialista hatalomatvételt kove-
téen fosztottdk meg birtokaiktdl és tildozték el az orszdgbdl. Sri Lankdn a jelentds
szingaléz iltetvényes csaldidok ugyanakkor szintén megdérizhették elitstatuszukat,
és vagyonukra (is) timaszkodva politikai befolydst épithettek.

Mindezekkel parhuzamosan Dél-Azsia Gjonnan fliggetlenné valt dllamai a tarsa-
dalmakat dtfogé nemzeti identitds megteremtésének problémadival is szembesiiltek.
A nacionalizmusban rejlé mozgésité eré mar a 19. szdzad végén ismertté vélt azon
helyi (f6leg a brit gyarmati teriiletekrdl szarmazd) értelmiségi hangadok kérében,
akik tdjékozottak voltak a nyugati vilag politikai folyamatait illetéen. Kivinatos
eszkoz volt ez a 20. szdzad els felének fiiggetlenségi kiizdelméhez, de ugyanak-
kor felerdsitette a torésvonalakat a lakossdg egyes csoportjai kozott. India esetében
ez a muszlim nemzet tézisének megjelenését és az etnikai/nyelvi alapi szeparatiz-
mus veszélyét vetette fel. Megfogalmazédott az indiai nemzet hindu civilizaciés
gyokereinek elStérbe helyezése is. Az tgynevezett hindu nacionalizmus hivei ugy
vélték, hogy az indiai nemzet legfontosabb karakterjegye a hindu szellemi kultdraban
val6 kozosség. Tarsadalmi joveképiik kozpontjaban a Hindutva, az idealizalt hindu
életmdd elterjesztésének és domindnssa tételének eszméje dllt (és all napjainkban is).
Az iszldmot és a kereszténységet pedig idegenek dltal behurcolt kultaraként tartottik
szamon, amit6l lehetSség szerint meg kell tisztitani Indidt (szerényebb célkitlizésként
legaldbb megfosztani ket befolydsuktél) egy romlatlannak tekintett hindu kultara

¥ Bipan Chandra — Mridula Mukherjee — Aditya Mukherjee: India After Independence. [jjdelhi,
Penguin Books, 1999. 339-350.

2 Gathy Vera: India — a miiltbél a joué felé. Budapest, Typotex, 2017. 294-299.

21 Gathy (2017): i. m. 294-299.
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és életmdd felemelkedése érdekében. A hindu nacionalizmussal szemben az Indiai
Nemzeti Kongresszus elitje a teriileti nacionalizmus eszméjét helyezte el6térbe,
és a figgetlenné valast kovetd kormanyzasuk sordn ezt is juttattik érvényre. Eszerint
mindenki az indiai nemzet tagja, aki India dllampolgira, figgetlentl minden egyéb
tényez6t6l. Az indiai alkotmany ennek megfelelGen értelmezi az indiai nemzet fogal-
mat, amelyen belil azonban a nagy nyelvi csoportok szimara biztositja az autoném
fejlédés lehetdségét. A gyakorlatban ez a szovetségi dllamok struktardjanak hozzi-
igazitasat jelentette a legnagyobb, egy tombben €16 kozosségek igényeihez, lehet6vé
téve szimukra a sajat tagdllam létrehozasinak lehetéségét. Ezzel kezelte az indiai elit
az orszag soknemzetiségy jellegét, egyuttal biztositotta a tertileti integritasat is. Noha
etnikai (illetve a szikhek esetében valldsi) alapu szeparatista mozgalmak létrejottek
a teriiletén, de a lakossig tobbsége végeredményben elfogadta az indiai nemzethez
tartozdst cserébe az autoném struktdrakért.

Az iszlam nemzet tézisének gySzelemre vitelével és Pakisztin megalapitdsd-
val ugyanakkor egy masik nemzetépitési modell is érvényre jutott Dél-Azsidban.
Ennek felfogisa szerint az egykori brit gyarmat muszlim lakossiga egy nemzetet
alkot az ummadhoz tartozds alapjan, amely merében eltérd szociokulturilis és szel-
lemi tradicickat alapoz meg szimukra, mint ami a t6bbi valldsi csoportot (kiilo-
nosen a hindukat) jellemzi. Pakisztin muszlim jellegét a mdr emlitett 1956-os
alkotmany is hangsulyozta. Természeténél fogva ez az eszmeiség azt is jelentette,
hogy a kisebbség fogalma a pakisztini kormanyzat szemében a mds vallisi embe-
rek kozosségeit jelenthette. Eszerint a keresztény, hindu, szikh, buddhista, parszi
és ahmadi lakossdgot tekintették kisebbséginek.?? A helyzet persze csak papiron
volt ilyen egyszert. A legnagyobb kihivés ezt a filoz6éfidt az dllamalapitist kovetSen
az etnikai nacionalizmus részérdl érte. Pakisztinban is voltak persze olyan tirsa-
dalmi csoportok, amelyek az etnikai vondsokat héttérbe szorit, egységes pakisztini
identitds érvényestilésére tették fel a jovéjiket. Ilyenek voltak Nyugat-Pakisztinban
a mohadzsirok, mig Kelet-Pakisztdnban a bihari muszlimok. Ugyanakkor olyan
jelentds, 6nall6 torténelmi identitdssal, fejlett nyelvvel és nagy kiterjedésti tobbségi
telepiilésteriilettel rendelkez8 nemzetiségek korében, mint a pastunok nyugaton
és a bengaliak keleten, sokan megkérddjelezték a valldsi alapt nemzetépités érvé-
nyességét. Kelet-Pakisztdn elszakaddsa és Banglades megalakuldsa 1971-ben, amirél
fentebb mar volt sz6, hatalmas megrazkddtatast jelentett az iszlam nemzet hiveinek,
és az etnikai szeparatizmus gyézelmét jelentette. Am a maradék Pakisztan végiil
meg tudta érizni az egységét. Tovibbra is érvényesnek tekintette az iszlim alapokon
szervez6dd 6ndllé pakisztini nemzet eszméjét, a muszlim valldsossiagbdl fakadé
identitaselemek pedig az 1980-as években a ,mecset és a barakk” szovetségeként jel-
lemzett politika timogatdsaval tapasztalhatéan megerésodtek szerte a tirsadalomban,
igy — parhuzamosan a szovjetek ellen Afganisztinban kiizdelmet vallalé mudzsdhidok
ideoldgiai képzésével — a kiilonosen érintett pastunok kérében is. Pakisztdn vallsi

22 Bévebben: Iftikhar H. Malik: Re/igious Minorities in Pakistan. MRGI Report, 2002.
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alapon megkiilonboztetett kisebbségeinek részarinya ekkorra mar 6sszesen 3%-ra
olvadt.? Hivatalos, az dllam altal képviselt nemzeti ideolégidjanak alapjit az 1980-as
évekre hdrom tényezd alkotta. Ezek az iszlam valldsossdg és civilizacid, a dél-dzsiai
muszlim miveltségi nyelv, az urdu nemzeti nyelvként valé pozicionildsa, valamint
az ostromlott dllam gondolata, amely az Indidval szembeni mindendron valé 6nvé-
delem sziikségességét sulykolta az emberekbe.?*

Sajatos médon Bangladesben is végbement az iszlim bazisu politizalds megerd-
s6dése, mar néhdny évvel a fliggetlenné vilds utdn. A bengiéliak korében sokdig
kiilonosen erésnek tlint a vallasossdgon felilemelkedd, nyelvi és torténelmi kozos-
ségen alapul6 nemzettudat.® Olyannyira, hogy Pakisztin megalakuldsakor — mig
egyébként milliés migriciés hullimok indultak meg a muszlimok és mas valldstiak
korében a sziletd dllamok teriiletei k6zott — a bengdli teriileteken helyben maradt
a hindu valldsa bengiliak jelentSs része, mintegy 20%-at alkotva a ,Keleti Szarny”
lakossdganak. Ugyanakkor az Indidhoz keriilt, hindu t6bbségi Nyugat-Bengalban
is jelent6s muszlim lakossig maradt helyben. E nemzeti bizalmi koz6sség ugyan-
akkor jelentésen gyengilt a fiiggetlenné véldst kovets évtizedben az iszldm bazisu
identitdspolitikdk er6sodésével.

Afganisztinban a pastun nacionalizmus egyszerre jelentett problémat az orszig
nem pastun lakossdgi csoportjainak és a szomszédos Pakisztannak is. Hagyomanyo-
san az ,afgdn” a pastunok egyik elnevezése volt, akik — torténelmi perspektivibél
egyébként megalapozottan — Afganisztin megalapitéiként és uraiként tekintettek
onmagukra. Jollehet, az orszdg soknemzetiség( volt és maradt (amit a kilonb6z6
torzsi identitdsok tovabb bonyolitottak), az uralkodécsaldd és kornyezete pastun szar-
mazasu volt, igy az afgdn allamrezon egyre inkdbb a pastun nemzeti célok el8térbe
allitdsaval fogalmazédott meg a 20. szdzad soran. Mindez persze a tirsadalom mds
etnikai hittérrel rendelkez tagjainak ellenallasiba titkozott, felerGsitve a nemzetiségi
torésvonalakat. Az etnikai nacionalizmus elméleti alternativdja a 20. szdzad méso-
dik felében a kommunizmus, majd az iszlam bézist vallasi fundamentalizmus lett,
mint a kozosség politikai és tarsadalmi életét megszervezd vezérls ideoldgia. Sajdtos
jelenség azonban, hogy még az afganisztdni baloldali mozgalomban is megfigyelhet
volt az etnikai alapu szervezdés. A kommunista pért szerepét betoltd Afganisztdni
Népi Demokratikus Part két rivalis belss frakciéja kozil a Halk (Nép) inkdbb pas-

tun, mig a Parcsam (ZaszI6) tidzsik dominancia mellett jott 1étre.? Igaz, utébbinak

2 Malik (2002): i. m. 10.

24 Lasd: Csicsmann Laszlé: Pakisztdn. In Csicsmann Laszlé — Récz Gébor — Salit Gergely (szerk.):
Politikai rendszerek Dél- és Kelet-Azsidban. Budapest, BCE, 2017. 351-360.

% Abu S. Shonchoy — Kenmei Tsubota: Partition, Independence and Population Geography in
Bengal. IDE Discussion Paper, 590. (2016).

% Lasd: Gazdik Gyula: A kozel-keleti térség. In Németh Istvin (szerk.): 20. szdzadi egyetemes
torténet. 11. kotet. Budapest, Osiris, 2006. 272-294.

20



szdmottevd urbdnus pastun tagsiga is volt.?” Nem vilt itt egyeduralkodéva sem a bal-
oldali, sem a valldsi fundamentalista alternativa, de Gjabb ellentéteket szitott az afgin
tarsadalomban, hozzdjirulva a polgdrhaborus dllapotok kialakuldsihoz és fennma-
raddsihoz. Mindez nem csak belsé tigy volt. A pastun nemzettudat magdban hor-
dozta az 1893-ban, a masodik brit-afgan habord utin meghizott, majd az 1919-es
Ravalpindi Szerz6désben megerdsitett Durand-vonal feliilvizsgilatinak torekvését
is. A Durand-vonal eredetileg az Afganisztini Emirdtus és a dél-dzsiai brit gyar-
matbirodalom hatarat jelentette, amelyet a fiiggetlenné vilé Pakisztin északnyugati
allamhatdraként 6rokolt meg. Csakhogy a Durand-vonal gyakorlatilag kettévigta
a pastunok teleptléstertletét, a nép nagyjibdl kétharmadat végul Pakisztin dllam-
polgirava téve. Ezzel el6éllt az a sajitos helyzet, hogy eredeti dllamalkoté nemzete
a maradék Afganisztinban mar nem képezett tobbséget, mig a szomszédos Pakisz-
tinban 1947 utdn igen jelentGs tényezévé, ugyanakkor az afgan dllammal kapcsolatos
allandé politikai és stratégiai aspiricick okava és eszkozévé lépett eld. Itt érdemes
kis kitekintéssel megjegyezni: Afganisztin ma ismert etnikai arculata az 1893 utin
maradt dllamteriilet viszonyait tiikr6zi. Az afgin sah birodalmanak ezt megel6z6en
egy tombben €18, szimszeriden tobbséget alkoté pastun népesség alkotta az etnikai
alapjat. Eszak-Afganisztin korabban is sokszinti népességnek adott otthont, 4m
a19. szdzadi allamban még volt egy egyértelmien domindns nemzet. A 20. szdzadra
azonban ez mar nem 4llt fenn, a nemzetépités szempontjibdl instabilld téve az afgan
tarsadalmat. Ez az instabilitds nagyban hozzdjarult ahhoz, hogy Afganisztin nem
tudta betolteni kulcsfontossigu tGtk6zéallam szerepét. A pastunok részérél a hely-
zet legaldbb ideiglenes tolerdlasinak feltétele az volt, hogy a brit, majd pakisztini
allamigazgatds ne akaddlyozza Gket az dltaluk hatirként el nem fogadott Durand-
vonalon dtivel kapcsolattartdsban, a pastun nemzeti tér virtualis fenntartisiban.
Ennek ellenére Pakisztin figgetlenné vilasatdl folyamatosan téma volt a gyarmati
idékben meghuzott, eredetileg befolydsi viszonyokat r6gzité Durand-vonal dllamha-
tarként val6 elismerése. Az 1950-es évek folyamdn Afganisztin és Pakisztin kozott
tobb kisebb fegyveres Osszetlizés zajlott le a térségben, és a pastunok korében erds
timogatottsignak 6rvendett a Pakisztinhoz kertlt pastun tertiletek (Pastunisztin)
fiiggetlensége vagy egyesiilése az anyaorszdggal. A pastun nacionalizmus kezelé-
sére Pakisztin részérdl egyrészt a pastunok beengedése a katonai fels§ vezetésbe
és az dllamigazgatdsba, masrészt a versengd identitdsok? szellemi kézegében az isz-
lim fundamentalista eszmék terjedésének elsegitése voltak kézenfekvd lépések. Mis
kérdés, hogy — mint latni fogjuk — ez utébbival egy egészen mds, bar nem kevésbé
fenyegets problémadval terhelte meg sajit tirsadalmit.

7 International Crisis Group: Afghanistan: The Problem of Pashtun Alienation. ICG Asia Report,
62. (2003. augusztus 5.). 5.

2 A versengd identitdsok jelenségével azt a helyzetet jellemezziik, amikor egy egyénnek kiilon-
b6z8, a kozosségben elfoglalt helyét alapjaiban meghatirozé identitdselemei léteznek egymaés mellett
(példédul allampolgarsdgi, nyelvi, etnikai, torzsi, valldsi identitds stb.), és ezek koziil kulonbozd hely-
zetekben mds és mds elemek hatdrozhatjdk meg az egyes politikai kérdésekhez valé viszonyuldsat.
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Sri Lankén a tirsadalom egységes nemzeti épitkezésének legf6bb gitja a két leg-
népesebb nemzetiség, a tamilok és szingalézek szembekertlése volt. Mindkettejiik
jelenléte Lankd szigetén Skori gydkerekre timaszkodik, és torténelmiik sordn tobb,
6nall6 allamalakulatuk is 1étezett, amely a sajat dllamisdg emlékét adta szimukra.
A szingaléz tobbség Ceylon 1948. februdr 4-i figgetlenné valdsit kovetSen lényegében
sajat nemzetdllamaként tekintett a sziget egészére, és a tamilok azon részét, akiket
még a gyarmati id6kben telepitettek be (az igynevezett tltetvényi tamilokat) tivozdsra
kényszeritették volna, mig az shonos tamil népesség tarsadalmi befolydsdnak jelentGs
visszaszoritisira torekedtek.” Az 1970-es évek végére ez silyos Osszettizésekhez
vezetett a tobbségi és kisebbségi tarsadalom egyes csoportjai kozott, 1983-t6l pedig
nyilt polgarhdboruba torkollott.

Belpolitikai vonatkozasban a dél-dzsiai orszdgokat — részben a fent emlitettekb6l
kifolyélag is — dltalaban erdteljes belsé konfliktusossdg jellemezte. A hazai elitek
politikai uralmanak megszervezédése allamonként igen eltéré kozosségek helyzetbe
kertilését takarta. Sri Lankdn példdul a britek hagyomanyait sokban dtvevs, kon-
zervativ irdnyultsigi Egyestlt Nemzeti Part (United National Party — UNP) kertlt
hatalomra, amelyre ugyanakkor nagy befolyast gyakoroltak a legvagyonosabb szin-
galéz csalddok. Noha alapvet6en mérsékelt jobboldali irdinyvonalat vittek, leginkdbb
az integral6 part szerepe jutott nekik, ami a baloldali alternativat képvisel6 csoport
Solomon Bandaranaike vezetésével tortént 1951-es kivalasaval és a Sri Lanka-i Sza-
badsdgpart (Sri Lanka Freedom Party — SLFP) megalakuldsaval tisztult le. Kialakult
ezzel a két vezet$ part kormanyzati viltégazdasigdn alapuld belpolitikai dinamika
(ami kozel sem maradt egyedilalls Dél-Azsidban), de megmaradt a gyarmati id6-
szakban vagyont, kulturalis t6két és tdrsadalmi befolydst szerzett familidk alapvets
szerepe az orszigos politika forméldsdban. A szingaléz nacionalista érzelmek belpo-
litikai felhasznéldsdban egyébként a baloldali Szabadsagpart még nagyobb tehetséget
mutatott, mint jobbkozép rivalisa.

Az 1947. augusztusi fuggetlenné vildst kovets évtizedek Indidjiban a szovetségi
szint( politikdt az Indiai Nemzeti Kongresszus (Indian National Congress — INC)
domindns poziciéja hatirozta meg. Harminc éven keresztiil folyamatosan toltotte
be a kormanypart szerepét, ideolégiai arculatat illetden pedig meghatirozéan
baloldali-centrista jellemzdéket mutatott. Kiilonosen igaz volt ez az 1967-es partsza-
kaddst kovetSen, amikor letisztult a Kongresszus eszmei arculata.®

Az 1970-es évek végétdl azonban e predomindns partrendszer fokozatos bom-
ldsnak indult a regiondlis és etnikai partok meger8sodésével, orszdgos szinten pedig
a jobboldali alternativa felépiilésével. Indidban mindéssze egy 21 hénapos periédus-
ban, az 1975-1977 kozotti rendkiviili dllapot idején kérdGjelez8dott meg a demokra-
tikus dllamrend. Indira Gandhi kormanyfs (1966-1977; 1980-1984) azonban végiil

2 Bévebben lisd: Hdda Béla: A Sri Lanka-i polgdrhdboru torténeti gyokerei. Kiil-Vilag, 4. (2007),
2.32-50.
30 Indian National Congress: Brief History of Congress. [é. n.]
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nem lett diktdtorra. Reformok sorinak bevezetése utin megsziintette a rendkivili
allapotot, és Gjra kiiratta a torvényhozdsi véilasztdsokat. A Dzsanatd Part 1977-es
gy6zelmével a jobboldali, hindu nacionalista eszmei befolyds alatt all6 alternativa is
a kormanypolitika szintjére emelkedhetett.* Kezdeti sikertelensége és a Kongresszus
visszatérése a hatalomba 1980-ban nem jelentette ennek az irdnyzatnak a leépiilését.
Komolyabb befolyésa az indiai politikai életre az elkovetkezé évtizedekben kezdett
csak igazan érvényesilni.

Pakisztinban ugyanakkor a demokratikus politikai berendezkedés — noha itt is
kivanatos célként fogalmazédott meg — nem tudott megerésodni. Ehelyett a hadsereg
elitje kerilt nagyon erds politikaformald szerepbe, tobb alkalommal kézvetleniil is
atvéve az orszig kormdnyzésit. Sajitos médon az indiai és pakisztdni katonai vezetés
dontéen ugyanazt a brit tiszti iskolat jarta ki, szakmai szocializdciéja azonos mintak
szerint alakult, tirsadalmi szerepe mégis eltérévé vilt. Indidban a katonai felsd vezetés
nem volt politikai tényezé (az erre irdnyul6 kezdeti, gyenge prébalkozésokat a civil
korményzat hamar letorte), Pakisztanban viszont kezdettsl fogva az volt. Ebben
kozrejitszott az orszdg instabil tertileti integritdsa éppuigy, mint az Indidval fennéllé
ellenséges viszony. A pakisztini haderd a nemzet elsé szamu timaszaként tekintett
onmagdra, ami hétteret adott a vezérkari {6n6kok politikai ambiciéinak is. A bipoldris
korszakban két szakaszban, 1958-1971 kézott Mohamed Ajub Hin, majd Mohamed
Jahja Hén tédbornokok iranyitasaval, 1977-1988 kozott pedig Mohamed Zia-ul-Hakk
tibornok vezetésével miikodott katonai diktatira az orszdgban. A gyenge libakon
all6 civil kormdnyzds a fiiggetlenné vildst kovets években az dllam megalakuldsat
kiharcol6 Muszlim Liga (Pakistan Muslim League — PML), illetve az abbdl kivélé
kiilonb6z6 szakadar partok vezets poziciéjan nyugodott. Majd a polgarhdboru utin
az 1967 novemberében Zulfikir Ali Bhutt6 vezetésével megalakult Pakisztini Nép-
part (Pakistan People’s Party — PPP) emelkedett fel az orszig életét meghatirozé
politikai formaciévd, egészen a masodik katonai hatalomatvételig. Kozvetlen par-
lamenti vilasztisokat elsS izben csak 1970-ben tartottak az orszdgban (tartomdnyi
vélasztds ezt megel6zGen tobb is volt), amelynek a bengali Awami Liginak kedvezd
eredményét a nyugat-pakisztani politikai korok nem voltak hajlandéak elfogadni, igy
az ténylegesen nem érvényesiilhetett. Ezt kovetGen még 1977-ben prébalkoztak koz-
vetlen térvényhozasi vilasztdsokkal a hideghdbort idészakdban. Ennek eredménye is
arra a sorsra jutott, mint az elsg valasztdsoké: a vesztes fél nem volt hajlandé elismerni
az (egyébként a PPP-nek kedvezd) eredményt. A hadsereg fellépése és hatalométvétele
pedig eloszlatta a reményt a demokratikus intézmények tovibbfejlédésére.

Erdekes médon az elszakadt Bangladesben sem sokdig maradt stabil a polgéri kor-
ményzas. A szocidlliberdlis beallitottsigi Awami Liga csak 1975-ig tudta megtartani
a hatalmat. Mudzsibir Rahmant, akit korabban a nemzet atyjaként (Bangabandhu)
tiszteltek, ekkor pedig az dllamf6i hivatalt toltotte be, 1975. augusztus 15-én egy kato-
natiszti csoport csalddtagjaival egytitt meggyilkolta. Helyére pedig Kondaker Mosztak

31 Balogh (2006): i. m. 240.
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Ahmed minisztert segitették, aki biintetlenséget igért a puccsistiknak. Az Gj hatalom
érvelése szerint Rahman India lakdja volt, és veszélyeztette az orszag figgetlenségét.
Valé6jaban kaotikus dllapotok alakultak ki, aminek legfontosabb 6sszetevéje a katonai
elit soraiban bekévetkezett torések és a parancsnoki lincolat megszakaddsa volt. Nem
volt kétséges azonban, hogy mindennek ellenére (s6t, részben ennek készénhetden)
a hadsereg itt is a politika formdléi kozé 1épett. Halid Mosharraf, a szarazfoldi er6k
vezérkari f6nokének vezetésével egy masik katonai frakeié fellépett Mudzsibiar Rah-
man gyilkosai ellen, és november 3-dn eltivolitotta Mosztakot az elnoki székbgl.
Nem sikertilt azonban megnyernitik Ziaur Rahman féparancsnok timogatisit, akit
ezért hazi drizetbe helyeztek. Két nappal késébb Abu Tahir nyugalmazott ezredes
a féparancsnok timogatéjaként egy Gjabb katonai csoportosulds élén és a szélsSbal-
oldali Dzsitija Szamadzstantrik Dal (Bangladesi Nemzeti Szocialista Part) politi-
kusainak tdimogatdsdval meghirdette a forradalmat, november 6-dn kiszabaditottik
a féparancsnokot, 7-én pedig kivégezték a menekilé Halid Mosharrafot és szdmos
vele tarté katonatisztet. Ziaur Rahmdn f6parancsnok az ideiglenes kormdny tagja
lett, jobboldali nézetei azonban nem fértek 6ssze Tahir kommunista bedllitottsigaval.
Hatalmi kiizdelmikbgl Tahir kertilt ki vesztesként, és 1976-ban ki is végezték. Vele
egyttt szimos szélsébaloldali politikus is blintetéssel nézett szembe. Ziaur Rahmén
pedig 1977. aprilis 21-én az orszig elndke lett, hivatalat pedig 1981-ben bekovetkezett
halaldig meg is 6rizte. O sem természetes Gton tavozott az él6k sordbél: egy Gjabb
katonatiszti Gsszeeskiivés résztvevsi kovettek el merényletet ellene. Az altala alapitott
Bangladesi Nacionalista Part a késébbi évtizedek belpolitikai életének fontos szerep-
16je, az orszdg egyik leger8sebb partja maradt. Rahmdn haldla utin révid dtmeneti
id6szak kovetkezett, amelynek lezarasaként 1982-ben Husszein Mohamed Ersad
vezérkari f6nok keriilt vértelen puccsal az dllam élére. Ersad 1986-ban az elnok-
valasztds vitatott tisztasigi megnyerésével legitimdlta hatalmdt, amelyet egészen
1990-ig megdrzott, amikor a lakossig tomeges demonstracioi hatisira lemonddsra
kényszerilt.

Nepalban a hideghdboru idészaka belpolitikai tekintetben az orszdg demokratikus
tejldésért zajlé kiizdelmének idészaka volt, amely sajatosan kapcsolédott dssze a tar-
sadalom két legerdsebb csalddjanak hatalmi vetélkedésével. A himaldjai monarchia
politikai irdnyitdsdért az 1743 6ta (gyakorlatilag valtozé hatalmi mozgastérrel) Nepil
kiralyait adé, egyébként indiai radzsput eredetd Shah-dinasztia, valamint a kormany-
161 tisztséget 6rokletesen birtoklé Rana csaldd allt szemben egymassal. E huzakodds
utolsé fejezetét a formalisan 1911 6ta Nepal tronjan Gl6 Tribuvin kirdly vezette fel
azzal, hogy 1950 novemberében indiai segitséget kért a Rdandkkal szemben maga
és csalddja szdmdra. Delhibe menekiilvén mindossze egyik unokéjat, Gyanendrat
hagyta hatra, akit a Rdndk révid idére kirdllya avattak. Minddssze egy harom és fél
éves gyermekr6l 1évén sz6, Gyanendra nem is lehetett egyéb, mint a legerésebb nemesi
csaldd bdbja. India hatdrozott politikai kidllisa Tribuvin mellett és a kibontakozé
belsé elégedetlenség azonban meghidtrélisra késztette a Rindkat, a térvényes kirdly
pedig 1951-ben visszatérhetett orszagdba. Uralmanak restaurdciéja olyan belpolitikai
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alkuk keretében torténhetett meg, amelyek a demokratikus reformokat is magukban
foglalték. Tribuvin ezeknek koszonhetSen a jogfejlddés szempontjabél roppant prog-
ressziv, pozitiv megitélési vezetGvé vélt az utékor szemében. Fia és trénjanak 6rokose,
Mahéndra kirély (1955-1972) azonban mar nem érezte fenntarthaténak az ingatag,
sulyos belpolitikai konfliktusokkal terhelt rendszert, és 1960-ban feloszlatta Nepal
torvényhozasit, betiltotta a partokat, és sajat fGsége alatt szervezte Ujja a politikai
rendszert. Uralma abszolutista jellegének dacdra is magaban hordozta a gazdasigi
és tarsadalmi reformok célkittizését, a megvaldsitdsban azonban nem bizonyult elég
hatékonynak. Kormédnyzdsinak igazgatdsi alapstrukturédjit a pancsjatrendszer jelen-
tette. A pancsdjatok a hagyomdnyos dél-dzsiai teriileti igazgatds alapelemei voltak.
Ezeket hasznalta fel az uralkodo sajit kozvetlen irdnyitdsdnak érvényesitéséhez. Par-
tok ugyanakkor nem mikodhettek, a térvényhozis funkciéjat a Nemzeti Pancsdjat
toltotte be, amely csak részben volt valasztott testiilet.

Mahéndra kirdly 1972-ben bekovetkezett halalat kévetGen fia, Birendra 1épett
trénra. Mdr az 6 regnaldsa hatirozta meg annak a korszaknak az elsg felét, amelyet
e kotetben részletesebben vizsgalunk. Birendra alapvetSen progressziv gondolkoddsa
ember volt. Nem zirkézott el a demokratikus reformoktdl, de érezte a tirsadalom
politikailag aktiv csoportjainak mély megosztottsagat. 1980-ban népszavazasra kertilt
sor a pancsdjatrendszer felszimoldsdrdl és a tébbparti politikai rendszer kiépitésérél.
Amellett, hogy az eredmények igen valtozatosan alakultak, szimos visszaélés is tor-
tént, igy napjainkban mér nem tekintik hitelesnek a népszavazis eredményét, amely
ha sziiken is, de az addigi struktira fennmaradasat timogatta. A korszak legjelen-
tésebb demokriciapdrti tdmoriilése az egyébként szocidldemokrata eszméket vallé
Nepili Kongresszus (Nepali Congress) nevi part volt, amely kévetkezetesen kidllt
a tobbpdrti parlamentarizmus helyreallitdsa mellett. Tdrsai e kiizdelemben leginkabb
kommunista irdnyultsigi csoportok lehettek Nepélban, amelyek nem feltétlentl
a polgdri demokrécia hivei voltak, de a kiraly hatalmanak korlatozasiban minden-
képpen egyetértettek az NK-val. K6z6s szervez6munkdjuk nyoman bontakozott
ki 1990-re a népi mozgalom (az ugynevezett Dzsana Andoldn), amely sztrijkokon
és utcai demonstracidkon keresztiil gyakorolt nyomdst a hatalomra, és gy6zte meg
Birendrit a reformok elkertlhetetlenségérsl. Nepal 1990-ben a parlamentarizmus
helyreillitasa mellett alkotmdnyos monarchia lett.*” Politikatorténetének szimunkra
relevins idGszaka ezzel kezd5dott. MielStt azonban ratérnénk az egyes orszagok fej-
18désének részletesebb ismertetésére, figyelmet kell szentelniink annak is, hogy milyen
altalanos jelenségek jellemezték Dél-Azsia fejlsdését az 1980-as évek folyaman, mivel
ezek alkottdk az 1990-es évek eseményeinek szélesebb kontextusit.

32 Nepal’s King Gives Way to Multiparty Democracy. 7he New York Times, 1990. november 11.
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Makrotendencidk Dél-Azsidban a hideghdbort végén

Amiéta barmiféle tudomanyos eszkozokkel igazolhaté ismerettel rendelkeziink errdl,
Azsia szamit a Fold legnépesebb vilagrészének. 1800 koriil az emberiség csaknem
kétharmada élt itt, de még 2019-ben is 60%-ra volt tehet6 a részardnya. Dél-Azsia
pedig hagyominyosan az egyik demogrifiai silypontja a kontinensnek. 1990-re
a térséget nagyjabol 1134 millié ember népesitette be.

1. tablazat: Dél-Azsia orszdgainak néhdany fontos mutatdja 1990-ben

Afganisztin 652230 12 412 308 n. a. n. a. 50,3
Pakisztin 881912 107 647921 40010 000 000 1923,50 60,1
India 3287590 873277798 320979 000 000 1200,90 57,9
Nepil 147 181 18 905 478 3628000 000 751,80 54,4
Bhutén 38394 530 804 287 658 184 1558,50 52,9
Banglades 147 570 103 171 956 31598 000 000 850,50 58,2
Sri Lanka 65 610 17325773 8033 000 000 2 306,70 69,5
Maldiv-szigetek 300 223158 215089 000 n. a. 61,5

Forrds: World Bank, Worldometers: List of Countries (and Dependencies) Ranked by Area. 2021

A demogrifiai tendencidkat illetSen csak néhdny attekinté megjegyzést érdemes
tenniink. Amiéta a fiiggetlen dllamokrél adatok dllnak a rendelkezéstinkre, a népes-
ségszam alapjan felallithat6 regionlis sorrend eleje és vége véltozatlan. India kezdettél
6rizte Dél-Azsia legnépesebb allamdnak poziciéjit, nemcsak a hideghaboru végén,
de a tovabbiakban vizsgdlandé évtizedekben is. Hasonléan, a Maldiv-szigetek a leg-
kisebb, mig Bhutdn a masodik legkisebb népességgel rendelkezé orszdg a térségben,
és —noha a konkrét lakossdgszam természetesen viltozott — e sorrendiségben szintén
nem allt be semmiféle viltozds sem a bipoldris korszakban, sem az e kétetben vizsgalt
idészakban. Ma mar eléggé valoszertitleniil hangozhat, de egészen az 1970-es évek
végéig Afganisztin, Nepdl és Sri Lanka népessége nagysdgrendileg azonos kategé6-
riat képezett (13 és 14 milli6 {6 kozott szérédott). A Szovjetunié 1979-es katonai
beavatkozdsitol kezdve Afganisztin ,lefelé” elvilt ettdl a csoporttdl, lakossdgszama
hanyatldsnak indult a hiboru kovetkezményei nyoman. Ebben nemcsak a haldlos
aldozatok jatszottak kozre, hanem a nagyszamu elmenekil§ is, akik féleg Irinban
és Pakisztdnban leltek menedékre. Afganisztin népességszama csak az 1990-es évek
derekan zarkézott fel Gjra a masik kett6hoz, majd a 2000-es évek derekan Iépett elé
anegyedik helyre a régiéban. Az 1980-as évek sordn azonban még a térség harmadik
legkisebb népességi dllamédnak szdmitott. Pakisztin ugyanakkor impozans demogra-
fiai névekedést mutatott, 4m igy is csak 1983-ban vette 4t a masodik helyet Bang-
ladestsl. Ekkortdl igaz a ma mér kozhelyszerd megallapitds, miszerint a pakisztdni
Dél-Azsia masodik legnépesebb tarsadalma. Banglades lakossigszdma ugyanakkor
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tovabbra is 6ridsi tavolsdgra volt a kisebb tertiletd allamokétdl, igy harmadik helyre
szoruldsa utan tovabbi ,lecsiszdsdra” nem kellett szamitani belathaté idén beliil.
Fuggetlentl azonban a népességnovekedés titemétdl, valamennyi vizsgilt orszdg fiatal
tarsadalomnak adott otthont a bipoldris korszak utolsé évtizedében, és ez a jellemz6-
juk a poszthideghaborus korban is megmaradt, igy a demografiai névekedés feltételei
végig adottak voltak. Ennek koszonhetSen a Fold nagytérségei koziil Dél-Azsia
demogrifiai névekedése lett az egyik legnagyobb iitemd, és a varakozdsok szerint itt
is marad majd fenn az egyik leghosszabb ideig ez a folyamat.

0% 0%

mIndia = Pakisztdan = Nepal = Afganisztdn m Srilanka = Banglades = Bhutdn = Maldiv-szigetek

2. dbra: Az egyes dél-dzsiai orszdgok részardnya a térség ossznépességebil 1990-ben
Forrds: World Bank

Az1980-as, 1990-es évek forduléjin Dél-Azsia gazdasagi és szocidlis litképe nagyon
sok szempontbdl aldtimasztotta mindazon negativ benyomasokat, amelyek a nyugati
vildgban az igynevezett harmadik viliggal szemben léteztek. Altalanos tarsadalmi
mutatdit illetéen Pakisztin, India, Nepil és Banglades tovabbra is inkdbb a szub-
szaharai Afrika dllamaihoz allt kézel, mintsem a gyorsan fejl6ds Délkelet-Azsia
vagy Eszakkelet-Azsia orszagaihoz. A polgirhdboru stjtotta Afganisztintdl pedig
nem is varhatott senki csoddt: noha igazan hiteles szimszerd adatok nem alltak
rendelkezésre a gazdasig dllapotdrdl ezekben az években, senki sem kételkedett
benne, hogy lényegesen szegényebb szomszédjaindl. Végeredményben tehit a szi-

33 World Bank: Population, Total — Afghanistan, Bhutan, Pakistan, Bangladesh, Nepal, Sri Lanka,
Maldives. [é. n. ay]
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kebb értelemben vett Azsia harom nagy térsége — Eszakkelet-Azsia, Délkelet-Azsia
és Dél-Azsia — koziil az utols6 helyen allt a lakossag dtlagos életszinvonalat tekintve,
e kedvezétlen relativ pozicié azonban nem jelentette azt, hogy abszolut értelemben
ne tortént volna érdemi haladds.

Ezen id8szak egyik szembetting regionilis tendencidja volt ugyanis a kisebb
nemzeti jovedelemmel biré dél-azsiai tarsadalmak életmindségének javuldsa. Persze
ez jelentds teriileti eltéréseket mutathatott orszagokon belill is, és a polgarhdborus
Afganisztin és Sri Lanka harcoktdl érintett vidékeire nem volt jellemzd. Ugyan-
akkor Pakisztin sziiletéskor virhaté élettartam tekintetében évtizedekig fenndllé
elénye (csak Sri Lanka buszkélkedhetett magasabb adattal a régidban a hideghdbora
idészakédban) fokozatosan elolvadt az 1980-as évek végére, a ra kovetkezd mdsfél
évtizedben pedig a térség szinte valamennyi dllama megel6zi majd e tekintetben.
Egyediil Afganisztin lakossiginak életkilatdsai maradnak a pakisztini alatt, bar
a kozelités az 1990-es évek elejétdl itt is viligosan megfigyelhetd.**

Gazdasigi vonatkozdsban a térség egyértelmid centruma India, amely a Dél-
Azsidban megtermelt javak és szolgltatasok 79%-it allitotta mar el§ az 1990-es
évek elejére. Mellette még Pakisztin és Banglades képviselt érdemi részardnyt, inkabb
csak 6ridsi munkaerétomegiknek koszonhetSen. A tobbi térségbeli dllam nemcsak
toldrajzi, de gazdasdgi téren is periféria maradt hozzdjuk képest.

Dél-Azsidban az 1980-as évekre olyan szintre emelkedett a térségen kiviili hatal-
mak befolydsa, amilyenre Brit India dekolonizicidja 6ta nem volt példa. A folyamat
epicentruma egyértelmien az afgdn—pakisztini térség volt. Nem csak a kozvetlen
szovjet katonai jelenlét idézte ezt el6 Afganisztin tertletén, de az erre adott ame-
rikai (és kinai) valaszok, Pakisztin ,frontorsziggd” szervezése is. Két héttel a szov-
jet invdzi6 utin megérkezett Karacsi kikotsjébe a CIA elsé fegyverszéllitmanya
az afgdn mudzsihidok szdmara.* Az 1980-as években Iszlimdbdd mar egymadssal
parhuzamosan élvezte az USA és a Kinai Népkoztirsasig tdmogatasit. Indidnak
ugyanakkor, ha keser szdjizzel is, de el kellett fogadnia Moszkva afganisztini poli-
tikdjat, és a bizonytalan jovébe szamiizni azt az ambiciét, ami az Indiai-6cedn tér-
ségét mentessé kivinta tenni a kiviilrél érkezd hatalmak katonai jelenlététdl (ezaltal
kozvetlen hatalmi befolydsitél). Persze ez egyet jelentett volna az indiai hegemoni-
aval, amely bar egyre véllaltabb célja volt Ujdelhi regiondlis hatalmi épitkezésének,
a korabeli vildg er8sebb allamaitdl aligha vérhatott elfogadast.

3 World Bank: Life Expectancy at Birth, Total (Years)—Bangladesh, Bhutan, Maldives, Pakistan, Sri
Lanka, Nepal, Afghanistan, India. [¢. n. au]
% Bruce Riedel: Biden’s Afghan Gamble. Brookings, 2021. prilis 27.
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3. dbra: Az egyes orszdgok szdzalékos részesedése Dél-Azsia GDP-jébsl 1990-ben (Afganisztanrol
1981-2002 kézitt nincs adat)

Forrds: World Bank: GDP (current US$)-India, Pakistan, Afghanistan, Sri Lanka, Nepal, Bangladesh,
Bhutan, Maldives. [é. n. af]

Misik, a térség stratégiai erSegyensulyét érdemben befolydsolé folyamat volt a nukle-
aris fegyverkezési torekvések donté fazisba jutisa. Nyilvdnossdgra hozott hirszerzési
dokumentumok sora tanusitja, hogy mind az USA, mind a Szovjetunié meglehetésen
j6 informdcidkkal rendelkezett a folyamat alakuldsat és kilatdsait illetGen,* megaka-
dalyozni azonban nem voltak képesek azt, mivel a magasabb rendinek itélt, a hideg-
haborus szembendlldsbdl fakadé stratégiai érdekeik szempontjibdl nem volt kivanatos,
hogy erételjesebb nyomist gyakoroljanak dél-dzsiai szovetségeseikre (Moszkva részé-
r6l Indidra, mig Washington részérdl Pakisztanra).?” India valéjiban mar 1974. méjus
18-dn miikodésbe hozott egy kisérleti nukledris bombdt, 4m a programot sokdig

Jjegelték”. Pakisztin nagyjdbdl 1986-ra érhette utol rivalisit az elsé miikoddképes

3¢ Lasd Department of State: Non-proliferation in South Asia. Cable 145139. 1979. jinius 6.; Bureau
of Intelligence and Research: Indian-Pakistani Views on a Nuclear Weapons Option and Potential Reper-
cussions. Report 169-AR, 1981a. junius 25.

7 Lasd példaul: Extract of Memorandum of Conversation, Meeting Between Secretary of Deféense Harold
Brown and Vice Premier Deng Xiaoping, 1980. janudr 8.; Bureau of Intelligence and Research: India-
Patkistan: Pressures for Nuclear Proliferation. Policy Assessments, Report 778-AR, 1984. februar 10.
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atomfegyver 6sszeszerelésével.*® Az mar a korban is nyilvanvalé volt, hogy az Indiatél
tél6 Pakisztin nem lesz hajlandé lemondani a nukledris garancia megszerzésérél.>
Ujdelhi pedig 1987-t61 csendben militarizlta nukledris programijat.* A térség két
vezet$ dllamanak egymadst gerjeszt6 atomhatalmi ambicidi az 1980-as évek végére
mar hasznalhaté 4llapotd, de minden bizonnyal csekély szamu eszkoz megszerzésé-
hez vezettek. Ezt az id8szakot néha de facto nukledris periédusnak is nevezik, amely
egészen az 1998-as nyilt er6demonstracidkig tart majd.* Utébbiakrol késébb még
részletesen lesz sz6.

Globilis szinten a katonai kiaddsok az 1980-as évek derekatdl egyébként csokke-
nésnek indultak, és a mérsékl6ds tendencia egészen az ezredforduléig fennmaradt. *
Dél-Azsidban ez a folyamat azonban igazabél nem indult be, hanem végig néve-
kedés volt tapasztalhatd, amelynek alapjat India, Pakisztin és Afganisztin katonai
kiaddsainak bévilése adta. KovetkezGen e két ellentétes irdnyud tendencidbdl, a tér-
ség részesedése a globalis katonai kiaddsokbdl — ha nem is kirobbané mértékben,
de — folyamatosan nétt 1980 és 1990 kozott (és tulajdonképpen azt kovetSen is).*

Ezzel parhuzamosan azonban az 1980-as évek a térségszinti szervez6dés fontos
elérelépésének iddszaka is volt. A SAARC (South Asian Association for Regional
Cooperation) 1985. december 8-dn alakult meg Dakkédban, Afganisztin kivételével
valamennyi dél-dzsiai dllam részvételével. Mar az 1970-es évektd] nyomon kévethetd
volt a térségi szintl egytttmikodés igénye, amelynek hangaddi elsésorban Banglades
és Nepal kormanyai voltak Ziaur Rahman elndk és Birendra kirély tolmacsoldsdban.
Elsbbinek kiilondsen fontos szerepe volt a tényleges szervezémunka beinduldsa-
ban. A leend§ tagillamok (tehat Afganisztin kivételével az 6sszes térségbeli orszag)
elsé kiligyminisztériumi szinti egyeztetései a szervezet létrehozasinak tirgyiban
1980 augusztusa és szeptembere kozott zajlottak le az ENSZ New York-i székhelyén. **
Banglades lett a felelés az egytittmikodés alapdokumentumdnak kidolgozasaért.
A kisebb orszigok gyorsan egyetértésre is jutottak egymadssal. Mindegyikiik szaiméra
mds és mas haszon szdrmazhatott a kooperaciébdl (Nepdl és Bhutin szdmdra példdul
nagyon fontos volt a tengeri kik6t6khoz valé hozzaférés, Banglades sziméra pedig
példaul a folydk vizmegosztisinak tigye), de India és Pakisztin megnyerése nélkiil
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Pakistan’s Nuclear Practices. Strategic Insights, 3. (2004). 2.
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az egésznek nyilvin nem lett volna semmi értelme. 1983. augusztus 1-3. kozott
lezajlott Ujdelhiben a leendd tagallamok els kiiliigyminiszteri értekezlete, ahol ttnak
inditottak az integralt cselekvési programot az egytttmiikodés tirgyat képezd tertile-
teken. Ezek egyebek mellett a mezégazdasag, vidékfejlesztés, egészséglgy, telekom-
munikdcié, kozlekedés, kulttra és kutatis-fejlesztés voltak.* A politikai szempontbdl
leginkabb szenzitivnek szamit6 biztonsigi kérdéseket kivették az egyeztetés keretei
kézil. Ez volt az dra annak, hogy India és Pakisztan is felvallalja a szervezet létre-
hozsit. Ujdelhiben a kiiligyminiszterek elfogadtak a Regionlis egyiittmikodésrol
sz616 deklariciot is. Végil 1985. december 5-én Dakkaban kapta a szervezet ma is
haszndlt elnevezését, két nap mulva pedig az allam- és kormanyfsk Gsszegytiltek
Banglades févirosaban a SAARC alapokményanak aldirdsira. Az egytittm(ikodés
elsédleges céljaiként a kollektiv 6ndllésig elésegitését, a kolesonods bizalom erdsité-
sét, a gazdasdgi, tdrsadalmi, kulturalis, technikai és tudomdnyos teriileteken valé
egyuttmiikodést, valamint a mds dllamokkal és szervezetekkel kézos célok mentén
valé koopericiét jelolték meg. * Katmanduban kapott helyet a szervezet f6titkdrsiga
1987-t81,* a bangladesiek pedig azéta is Ggy tekintenek hazdjukra, mint a SAARC
megteremtGjére.

A koopericié mellett olyan torténelmi, gazdasdgfoldrajzi és biztonsdgpolitikai
érvek szoltak, amelyek relevancidjit nehéz lett volna megkérdgjelezni. Azonban nyo-
maszté gazdasdgi tulsilya miatt a szorosabb integricié egyuttal annak az Indidnak
valé aldrendel8dést is eredményezte volna, amely ekkor mar nyiltan sajit regiondlis
hatalmi érdekszférdjanak tekintette a térséget. Nem meglepé médon valamennyi
szomszédos dél-dzsiai dllamnak komoly averziéi voltak egy ilyen forgatokonyvvel
szemben, kiilonésen, mivel Ujdelhi el6szeretettel hasznalta er6folényét a bilateralis
kérdésekrol sz6l6 tirgyaldsokon. Ez komolyan fékezte a SAARC egytttmiikodés
tejlédését, am nem akadalyozta meg abban, hogy politikai kérdések lényeges egyez-
tetd férumavd valjon. A szervezet létrejottének kompromisszumai és a tagok ellent-
monddsos viszonya tehdt az egyittmikodés épulésének perspektiviira is ranyom-
tak bélyegiiket. Ezzel egytitt a SAARC-ot mégis agy szoktik értékelni, mint egy
majdani, a politikai feltételek teljestilése esetén megvaldsithaté szorosabb regionalis
integracié alapjit.

Az1980-as és 1990-es évek fordul6jan mindezek a —haladds lehetSségét és fesziilt-
ségeket egyarant magukban hordozé — folyamatok egy Gj nemzetkozi kontextusba
kertltek a bipoldris korszak lezdrultival.

+ Iqgbal (2006): i. m. 133.
4 SAARC: SAARC Charter. 2020b.
7 SAARC: About SAARC. 2020a.
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II.

Megvaltozott vilag

A hideghdboris szembendllis megsztinése Eurépiban és Délkelet-Azsidban
a korabbi konfliktusok enyhiilését, a kiilkapcsolatok épitésének Gj lehetGségeit, dlta-
ldban a tarsadalmak veszélyérzetének csokkenését hozta el. Emiatt hatdsait ezekben
a térségekben mar néhdny év elteltével is széles korben pozitivnak itélték. Dél-
Azsia vonatkozasiban ugyanakkor a kép legaldbbis felemds volt. Itt is igaz, hogy
a hideghdborus kategéridkban valé gondolkodds idejétmultta vilasa kitdgithatta
az egyes orszagok kiilpolitikai horizontjit — kiilondsen a nyugaton szovjet szovetsé-
gesként elkonyvelt India esetében. Osszességében azonban a viligrész leértékel sdését
hozta el a nemzetkozi kapesolatok rendszerén beliil. Nemcsak a Szovjetunié vonult
ki Afganisztanbol, de az Egyesiilt Allamok is felhagyott Pakisztin timogatasa-
val. Washingtonban mar egy ideje komoly vitdk zajlottak a pakisztini segélyek
és a nukledris nonproliferciés célok 6sszeegyeztethetSségérsl. Egy 1986 juniusiban,
az Egyesiilt Allamok Fegyverzetellendrzési és Leszerelési Ugynokségének berkei-
ben sziletett memorandum megéllapitja, hogy a szébeli diploméciai rdhatdsra tett
kisérletek 1ényegében kudarcot vallottak, nem gy8zték meg Iszlimédbddot a nukledris
tegyverkezés beszlintetésérdl, *® és ez aladshatja a Fehér Haz hitelességét a kérdésben,
valamint a Kongresszus tdmogatdsit a segélyezés folytatdsahoz.* Utébbiak azért
viltak fontos belpolitikai szemponttd, mert a timogatdsok folydsitisihoz Ronald
Reagan elnoknek 1985-t61 (az tgynevezett Pressler-mddosits értelmében) évente
kellett biztositania a Kongresszust arrél, hogy a segélyezett orszig nem torekszik
atomhatalomma vilni, és a timogatdsok a jovére nézve is csokkentik ennek az esé-
lyét. A valésig azonban ennek éppen az ellenkezéje volt, és ezt a Fehér Hazban
is tudtdk. A kellemetlen szitudci6 felolddsira a vildgtorténelem fordulata nyitott
lehet8séget. A Szovjetunié afganisztdni kivonuldsat és a hideghdborus szembenallas
megszinését kovetGen Washington szemében a ,frontorszdg” éppen olyan gyorsan
értékelsdott le, mint ahogy kordbban nélkiilozhetetlenné vilt. Megragadva ezt,
az elnok nem adta meg a nukledris fegyverkezéssel kapcsolatos kordbban emli-
tett biztositékot a Kongresszusnak, midltal 1990 oktéberével az USA besziintette
Pakisztin katonai segélyezését, megtorve az 1988-ban indult timogatasi periédust.
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