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  BEVEZETÉS


  Góliát

  


  Hát kutya vagyok én, hogy bottal jössz ellenem?


  1.


  Az ókori Palesztina szívében található a Sefelá néven ismert terület, hegyhátak és völgyek sora, amely a tőle keletre húzódó Júdeai-hegységet kapcsolja össze a Földközi-tenger partvidékének szélesen elterülő, lapos síkságával. Lélegzetelállítóan szép vidék, szőlőskerteknek, búzaföldeknek, szikomor- és terebintfaerdőknek ad otthont. Egyben nagy stratégiai jelentőséggel is bír.


  Az évszázadok folyamán számos ütközetet vívtak a térség feletti uralomért, mivel a tengerparti síkságról felfelé nyúló völgyek akadálymentes utat biztosítanak a partvidék lakóinak a Júdeai-hegyvidék városaihoz: Hebronhoz, Betlehemhez és Jeruzsálemhez. A legfontosabb e völgyek között az északon húzódó Ajjálón, a legtöbb történet azonban az Élá völgyéről szól. Itt ütközött meg Szaladin a keresztes lovagokkal a 12. században. A völgy több mint ezer esztendővel korábban, a Szíriával vívott Makkabeus-háborúkban is központi szerepet játszott, de a leghírhedtebbé az tette, hogy az ószövetségi időkben ezen a helyen állt csatarendbe Izrael szárnyait bontogató királysága a filiszteusok hadai ellen.


  A filiszteusok eredendően Krétáról származtak. Ez a tengerjáró nép Palesztinában talált magának új hazát, ahol a part mentén telepedtek le. Az izraeliták a hegyekben sereglettek össze, Saul király vezetése alatt. A Kr. e. 11. század második felében azután a filiszteusok megindultak keletnek, és elszántan törtek felfelé az Élá-völgy fenekén. A Betlehem mellett húzódó hegyhátat akarták elfoglalni, amivel kettévághatták volna Saul országát. A filiszteusok harcedzett és veszedelmes katonák voltak, Izrael fiainak esküdt ellenségei. A vészhír hallatán Saul összegyűjtötte embereit, és leviharzott a hegyekből, hogy szembeszálljon velük.


  A filiszteusok az Élá déli gerincén vertek tábort. Az izraeliták a másik oldalon, az északi hegygerinc mentén állították fel sátraikat, így a két hadsereg épp farkasszemet nézett egymással a szurdokon keresztül. Egyikük sem mert kezdeményezni. A támadás ugyanis azt jelentette volna, hogy leereszkednek a lejtőn, majd jóformán a vesztükbe rohanva felkapaszkodnak az ellenfél hegygerincére a másik oldalon. Végül a filiszteusok unták meg előbb a várakozást. Leküldték legkiválóbb harcosukat a völgybe, hogy ember ember elleni küzdelemben találjanak megoldást a patthelyzetre.


  A filiszteus harcos valóságos óriás volt, magassága a 2 m-t is meghaladta, bronzsisakot viselt, és egész testét páncél borította. Fegyverzete hajítódárdából, lándzsából és kardból állt. Egy hatalmas pajzsot hordozó szolga vonult előtte. Az óriás megállt az izraelitákkal szemben, és elbődült: Válasszatok ki magatok közül egy embert, hogy síkra szálljon velem! Ha le tud győzni, és megöl engem, akkor mi leszünk a ti szolgáitok; de ha én győzöm le, és én ölöm meg őt, akkor ti lesztek a mi szolgáink, és ti szolgáltok nekünk.{1}


  Izrael fiainak táborában senki sem mozdult. Ki is diadalmaskodhatna ilyen rémisztő ellenféllel szemben? Azután egy pásztorfiú lépett elő önként. Betlehemből jött, hogy élelmet hozzon a fivéreinek. Saul tiltakozott: Nem mehetsz el, hogy megvívj ezzel a filiszteussal, mert még fiatal vagy, ő pedig harcedzett férfi fiatalkora óta.{2} Ám a pásztorfiú hajthatatlan volt. Bizonygatta, hogy már ádázabb ellenfelekkel is szembenézett: …ha jött egy oroszlán vagy medve, és elragadott egy bárányt a nyájból, utánamentem, leterítettem, és kiragadtam a szájából…{3} Saul engedett, hiszen nem volt más választása. A pásztorfiú pedig szaladni kezdett lefelé a domboldalon, a völgyben álló óriás felé. Gyere csak ide, hadd adjam testedet az égi madaraknak és a mezei vadaknak!{4}  kiáltotta az óriás közeledő ellenfele láttán. És ezzel kezdetét vette a történelem egyik leghíresebb viadala. Az óriást Góliátnak, a pásztorfiút pedig Dávidnak hívták.


  2.


  Ez a könyv arról szól, hogy mi történik, amikor hétköznapi emberek óriásokkal szállnak szembe. Óriásokon a hatalmas ellenfeleket értem  a hadseregektől és rettegett harcosoktól kezdve a fogyatékosságig, balszerencséig és az elnyomásig. Az egyes fejezetek különböző  híres és ismeretlen, átlagos és kiemelkedő  emberek történetét mesélik el, akiknek emberfeletti kihívással kellett szembenézniük, amelyre kénytelenek voltak reagálni. Vajon a szabályok szerint játsszak, vagy az ösztöneimre hallgassak? Kitartsak-e a végsőkig, vagy adjam fel a harcot? Visszavágjak-e, vagy megbocsássak?  latolgatták.


  Ezeken a történeteken keresztül két elképzelést szeretnék megvizsgálni. Az első szerint az, amit értékesnek tartunk, javarészt az effajta egyenlőtlen viadalokból fakad, mivel a megsemmisítő fölénnyel való bátor szembenézés a szépség és a nagyság csíráját rejti magában. A második elgondolás lényege pedig az, hogy rendre tévesen fogjuk fel ezeket a konfliktusokat. Félremagyarázzuk és helytelenül értelmezzük őket. Az óriások nem azok, amiknek hisszük őket. Azok a tulajdonságaik, amelyek látszólag legyőzhetetlenné teszik őket, gyakorta végzetes gyengeség forrásai is. Az a tény pedig, hogy esélytelenül is felvesszük a harcot, olyan mélyreható változásokat idézhet elő bennünk, amelyeket legtöbbször nem méltányolunk kellőképpen: kapukat nyit meg előttünk, kiszélesíti a látókörünket, felnyitja a szemünket, és lehetővé teszi azt, ami addig elképzelhetetlennek tűnt. Használhatóbb útmutatóra van tehát szükségünk az óriások ellen vívott harchoz  nem is választhatnánk jobb kiindulópontot ennél a hőseposzba illő viadalnál, amely háromezer éve játszódott le az Élá völgyében.


  Amikor Góliát odakurjantott az izraelitáknak, párviadalra hívta egyiküket. Az ókorban ez elterjedt gyakorlatnak számított. Az ellenséges felek úgy igyekeztek elkerülni a nyílt ütközet súlyos vérontását, hogy mindketten kiválasztottak egy-egy harcost, akik aztán megküzdöttek. Példának okáért a Kr. e. 1. századi római történetíró, Quintus Claudius Quadrigarius beszámolt egy nagyszabású ütközetről, amelyben egy gall harcos gúnyolni kezdte római ellenfeleit. Ez nyomban roppantul felszította egy bizonyos Titus Manlius, igen előkelő származású ifjú felháborodását  írta Quadrigarius. Titus párviadalra hívta ki a gallt:


  Előlépett, mert nem hagyhatta, hogy a rómaiak vitézségét szégyenletesen elhomályosítsa egy gall. Légionáriuspajzzsal és hispán rövid karddal felfegyverkezve szállt szembe ellenfelével. Küzdelmük magán a hídon zajlott le [az Anio folyó felett] a két hadsereg jelenlétében, súlyos balsejtelmek közepette. Ekként rontottak egymásra: a gall saját harcmodorának megfelelően, előretartott pajzzsal várta a támadást; Manlius pedig, inkább bátorságára, mint harci jártasságára támaszkodva, pajzsával rácsapott a gall pajzsára, s kibillentette őt egyensúlyából. Miközben a gall megpróbálta felvenni iménti testhelyzetét, Manlius ismét ráütött pajzsával a pajzsára, és újfent kibillentette helyzetéből. Ily módon be tudott siklani a gall pengéje alatt, és hispán rövid kardjával mellbe döfte ellenfelét… Miután levágta a gallt, Manlius lemetélte a gúnyolódó fejét, kitépte nyelvét, és azon véresen a saját nyakába akasztotta.


  Ilyesmire számított Góliát is  hogy egy hozzá hasonló harcos áll ki ellene kézitusára. Fel sem vetődött benne, hogy a küzdelem más feltételek között is lefolyhat, így ennek megfelelően készült fel rá. A testére irányuló csapások ellen aprólékos kidolgozású páncélinget viselt, amely több száz, egymást részben fedő bronzpikkelyből állt. Páncélinge a két karját is elfedte, alul pedig egészen a térdéig ért, és feltehetően fél mázsát is nyomhatott. A filiszteusnak bronz lábszárvédő takarta a lábait, amelyhez további bronzlapokat erősítettek a lábfej védelmére. Góliát súlyos fémsisakot viselt. Három különböző fegyverrel szerelkezett fel, amelyek mind a közelharcra voltak a legalkalmasabbak. Egyik kezében színtiszta bronzból készült hajítódárdát tartott, amely át tudott ütni egy pajzsot, de még egy páncélt is. Csípőjén kard függött. Legveszedelmesebb fegyvereként pedig egy különleges kiképzésű, közelre hordó lándzsát vitt magával, amelynek fémnyele olyan vastag volt, mint a szövőszék tartófája.{5} A lándzsához vastag zsinórt erősítettek finom kidolgozású súlyokkal, amelyeknek köszönhetően a fegyver rendkívüli erővel és pontossággal repült célja felé. Ahogyan Móse Garsziel történész írja: Az izraeliták szemében ez a különleges lándzsa a maga súlyos nyelével és nehéz, hosszú vashegyével  főként, ha Góliát erős karja hajítja el  képesnek tűnt átlyukasztani bármilyen bronzpajzsot, és utána még a bronzvértet is. Ugye, így már világos, miért nem állt ki egyetlen izraelita sem, hogy megküzdjön Góliáttal?


  Ekkor azonban felbukkan Dávid. Saul oda akarja adni neki saját kardját és vértezetét, hogy legalább valamicske eséllyel induljon harcba. Dávid azonban elutasítja az ajánlatot: Nem tudok én ezekben járni, mert nem próbáltam.{6} Inkább lehajol, felszed a földről öt sima kődarabot, és a tarisznyájába süllyeszti őket. Azután leereszkedik a völgybe, kezében pásztorbotjával. Góliát szemügyre veszi a közeledő fiút, és úgy érzi, vérig sértették. Arra számított, hogy egy harcedzett küzdőféllel vívhat meg, ehelyett pedig egy pásztort lát  az egyik legalantasabb foglalkozás sihederkorú képviselőjét , aki a pásztorbotját akarja husángként forgatni Góliát kardja ellenében. Hát kutya vagyok én  kiált fel Góliát a fiú fegyverére mutatva , hogy bottal jössz ellenem?{7}


  Ami ezután történik, az már legenda. Dávid beleteszi az egyik követ parittyája bőrzsebébe, és kilövi Góliát fedetlen homlokára. Góliát kábultan összerogy. Dávid odarohan hozzá, kihúzza az óriás kardját, és levágja a fejét. Amikor látták a filiszteusok, hogy meghalt a vitézük  olvashatjuk a bibliai beszámolóban , megfutamodtak.{8}


  A csatát csodával határos módon megnyerte egy esélytelen kisember, akinek minden emberi számítás szerint csúfos vereséget kellett volna szenvednie. Így meséljük egymásnak a történetet hosszú évszázadok óta, és ebben az értelemben gyökerezett meg a nyelvünkben a Dávid és Góliát kifejezés  a valószínűtlen diadal metaforájaként. Ezzel az értelmezéssel csak egy baj van, éspedig az, hogy szinte teljes egészében téves.


  3.


  Az ókori hadseregekben három fegyvernem létezett. Az első a lovasság volt  fegyveres harcosok lóháton vagy harci szekereken. A második a gyalogság  gyalogos katonák vértezetben, karddal, pajzzsal. A harmadikhoz pedig a messze hordó lövedékekkel harcoló katonák, vagyis az íjászok és a kulcsfontosságú parittyások tartoztak  őket mai szóhasználattal tüzérségnek neveznénk. A parittya a két végénél hosszú kötélfonatra erősített bőr lövedéktartó zseb volt, amelybe egy kődarabot vagy ólomgolyót helyeztek. Ezután egyre gyorsabban, egyre nagyobb köröket leírva pörgetni kezdték a levegőben, majd a kötél egyik végét elengedve kilőtték a követ.


  A parittyázás rendkívüli ügyességet és temérdek gyakorlást igényelt, ám a parittya tapasztalt kézben pusztító erejű fegyver volt. Középkori festményeken gyakran láthatjuk, hogy a parittyás röptében találja el a madarat. Az ír parittyások állítólag látótávolságból képesek voltak eltrafálni egy pénzérmét, az ószövetségi Bírák könyvében pedig azzal jellemzik őket, hogy hajszálpontosan{9} eltalálják a célt. A gyakorlott parittyás akár 200 m távolságból is képes volt megölni vagy súlyosan megsebesíteni áldozatát.{10} A rómaiak külön csipeszeket is készítettek, hogy eltávolítsák a szerencsétlen katonák testébe fúródott parittyalövedékeket. Képzeljük csak el, milyen érzés lehet kiállni egy profi baseball-dobójátékos elé, aki a fejünkre célozva küldi útjára a labdát! Ilyen volt szembenézni egy parittyással  csak éppen ő nem egy parafából és bőrből készült labdát, hanem tömör kődarabot hajított el.


  Baruch Halpern történész szerint a parittya olyan jelentőséggel bírt az ókori hadviselésben, hogy a három fegyvernem mintegy ellensúlyozta egymást, akárcsak a három kézmozdulat a kő-papír-olló játékban. Hosszú lándzsáival és vértezetével a gyalogság képes volt szembeszállni a lovassággal. A lovasság le tudta rohanni a parittyásokat, ugyanis a lovak túlságosan gyorsan mozogtak ahhoz, hogy a lövészek jól célba vehessék őket. A parittyások viszont a gyalogságra jelentettek halálos veszedelmet, hiszen a nagydarab és esetlen katonák, akiket lehúzott a páncél súlya, tehetetlen célpontként szolgáltak a parittyásnak, aki százméternyi távolságból hajította el lövedékeit. Ezért vallott kudarcot a peloponnészoszi háború idején Athén Szicíliába indított hódító hadjárata  írja Halpern.  Thuküdidész hosszasan leírja, hogyan tizedelték meg az athéniak nehézgyalogságát a hegyekben a helyi könnyűgyalogosok, akik elsősorban parittyával hadakoztak.


  Góliát nehézgyalogos. Azt hiszi, egy másik nehézgyalogossal kell kiállnia párviadalra, ahogy Titus Manlius küzdött meg a gallal. Az izraeliták kihívásában: Gyere csak ide, hadd adjam testedet az égi madaraknak és a mezei vadaknak!,{11} a lényeg a gyere csak ide. Góliát arra szólítja fel ellenfelét, álljon elébe, hogy testközelből küzdhessenek meg. Amikor Saul megpróbál páncélt adni Dávidra, és kardot nyomni a kezébe, ugyanebből indul ki. Feltételezi, hogy Dávid kézitusát fog vívni Góliáttal.


  Dávidnak azonban esze ágában sincs párviadalt vívni. Amikor elmeséli Saulnak, hogy pásztorként medvéket és oroszlánokat ölt, nem csupán a bátorságát akarja bizonyítani, hanem azt is jelzi, hogy Góliáttal is úgy szándékozik megküzdeni, ahogy a vadállatokkal  parittyásként.


  Futva indul Góliát felé, hiszen nem visel vértezetet, így fürge és mozgékony. Betesz egy követ a parittyájába, és egyre gyorsabban forgatja körbe, míg másodpercenként hat-hét fordulatot is megtesz, majd Góliát homlokára  az óriás egyetlen sebezhető pontjára  céloz. Ejtán Hirsch, az Izraeli Védelmi Erők ballisztikai szakértőjének nemrégiben végzett számításai kimutatták, hogy egy gyakorlott parittyás által 35 m-re kilőtt átlagos méretű kődarab 34 m/s sebességgel csapódott volna Góliát fejének  ez pedig bőven elég ahhoz, hogy a lövedék behatoljon a filiszteus koponyájába, és megfossza eszméletétől vagy megölje. Az átütőerőt tekintve ez egy nagyobbacska modern kézifegyvernek felel meg. Megállapítottuk  írja Hirsch , hogy Dávid alig több, mint egy másodperc leforgása alatt elhajíthatta parittyalövedékét és eltalálhatta Góliátot, aki ilyen rövid idő alatt nem védhette magát, gyakorlatilag mozdulatlan célpontként szolgált.


  Ugyan mit tehetett volna Góliát? Jó félmázsányi páncél súlya húzta. Ráadásul közelharcra készült fel, amelyben rendíthetetlenül megveti a lábát, s miközben vértezete felfogja a csapásokat, ő maga hatalmas erővel nyársalja fel lándzsájával ellenfelét. A filiszteus harcos először lekicsinylőn, azután döbbenten figyelte a közeledő Dávidot, végül pedig elszörnyedt, amikor ráébredt, hogy a viadal egyáltalán nem az elképzelései szerint fog alakulni.


  Te karddal, lándzsával és dárdával jössz ellenem  mondta Dávid Góliátnak , de én a seregek Urának, Izráel csapatai Istenének a nevében megyek ellened, akit te kicsúfoltál. Még ma kezembe ad az Úr, leváglak és a fejedet veszem, a filiszteusok seregének a hulláit pedig még ma az égi madaraknak és a mezei vadaknak adom. És megtudja mindenki a földön, hogy van Isten Izráelben.{12}


  Dávid kétszer is említi Góliát kardját és dárdáját, így is kihangsúlyozva, milyen gyökeresen különbözőek az ő szándékai. Amikor pedig pásztortarisznyájába nyúl egy kőért, már a völgy két oldalán húzódó hegygerincekről figyelő seregek egyetlen katonája sem tartja olyan valószínűtlennek Dávid győzelmét. A pásztorfiú ugyanis parittyás volt, márpedig a lövészek bármikor fölényesen megverik a gyalogságot.


  Góliátnak annyi esélye volt Dáviddal szemben  írja Robert Dohrenwend történész , amennyi egy kardforgató bronzkori harcosnak lett volna egy .45-ös automata pisztollyal [felfegyverzett ellenféllel] szemben.{13}


  4.


  Miért övezi ilyen sok téveszme azt a bizonyos napot az Élá-völgyben? A párharc a hatalommal kapcsolatos feltételezéseink balgaságára világít rá. Saul király azért kételkedik Dávid sikerében, mert a pásztorfiú kicsi, Góliát pedig hatalmas. Saul a testi erő fogalmaiban gondolkodik a hatalomról. Nincs tisztában azzal, hogy a hatalom más formában is megnyilvánulhat  a szabályok megszegésében, a nyers izomerő helyett a gyorsaság és a meglepetés erejének kihasználásában. Saul korántsem az egyetlen, aki ebbe a hibába esett. A következő oldalakon éppen azt igyekszem bizonyítani, hogy mind a mai napig hajlamosak vagyunk ugyanígy melléfogni, ami súlyos következményekkel jár életünk minden területén, a gyermekeink oktatásától a bűnözés és a rendbontás ellen vívott küzdelemig.


  Felsejlik azonban itt egy másik, mélyebben gyökerező kérdés is. Saul és az izraeliták azt hiszik, pontosan tudják, ki is Góliát. Egy pillantással felmérik a filiszteus óriást, és elhamarkodott következtetéseket vonnak le arra vonatkozóan, mire képes. Épp csak nem a valós képet látják. Igazság szerint Góliát viselkedése zavarba ejtő. A filiszteus állítólag hatalmas harcos, mégsem akként cselekszik. Apród kíséretében vonul le a völgy fenekére  egyik szolgálója cipeli előtte a pajzsát. Az ókorban gyakran pajzshordozók kísérték az íjászokat a csatába, mert az íjjal és nyílvesszővel harcoló katonáknak nem maradt szabad kezük, hogy maguk elé tartsanak bármiféle védőalkalmatosságot. De ugyan miért van szüksége Góliátnak, aki kardpárbajra hívta ki ellenfelét, pajzshordozó segítségére, mintha íjász lenne?


  És vajon miért fordul a filiszteus Dávidhoz a gyere csak ide felszólítással? Miért nem ő ront rá Dávidra? A bibliai beszámoló kihangsúlyozza Góliát lassú mozgását, ami elég különös kijelentés egy állítólag felülmúlhatatlan erejű hősről. Egyébként is, miért nem reagál Góliát sokkal hamarabb, amikor látja, hogy Dávid kard, pajzs és vértezet nélkül rohan lefelé a hegyoldalon? Csak sértve érzi magát, holott meg kellene rettennie. Úgy tűnik, a filiszteus nincs tudatában annak, mi folyik körülötte. Erre utal a Dávid pásztorbotjára vonatkozó öntelt megjegyzése: Hát kutya vagyok én, hogy bottal jössz ellenem? Miért ilyen gyatra a filiszteusok bajnokának helyzetfelismerő képessége?


  Napjainkban számos orvos szakértő azon a véleményen van, hogy Góliát valójában egy súlyos egészségi rendellenességben szenvedett. A filiszteus harcos külseje és szavai akromegáliára utalnak, amit az agyalapi mirigy jóindulatú daganata okoz. A daganat a növekedési hormon túltermelődését idézi elő, ami megmagyarázná Góliát rendkívüli termetét. (A valaha élt legmagasabb ember, Robert Wadlow is akromegáliában szenvedett. Halálakor több mint 272 cm magas volt, és szemlátomást egyre növekedett.)


  Ráadásul az akromegália gyakran jelentkező járulékos tünetei a látásproblémák. Az agyalapi mirigy daganatai annyira megnőhetnek, hogy nyomni kezdik a szemhez vezető idegeket, aminek eredményeképpen az akromegáliában szenvedő betegeknél gyakorta jelentkezik látótérkiesés és diplópia, azaz kettős látás. Miért vezette Góliátot egy szolga a völgykatlanba? Mert a filiszteusnak szüksége volt valakire, aki mutatja neki az utat. Miért mozgott Góliát olyan lassan? Mert a környező világot csak homályosan látta. És miért tartott neki ilyen sokáig, hogy megértse, Dávid felrúgta a párviadal szabályait? Azért, mert csak akkor figyelhette meg alaposabban ellenfelét, amikor már egészen közel ért hozzá. Gyere csak ide, hadd adjam testedet az égi madaraknak és a mezei vadaknak!  rivall Góliát Dávidra, és ez a felszólítás utal sebezhetőségére. Ide kell állnod elém, másként nem tudok lesújtani rád. És akkor még ott van a helyzetfelismerés teljes hiányáról árulkodó felkiáltás: Hát kutya vagyok én, hogy bottal jössz ellenem? Dávid súlyos fenyegetésként közeledik felé, Góliát viszont csak a személyes sérelmére tud gondolni.


  Az izraeliták a magas hegygerincről egy félelmetes óriást láttak, holott Góliát valójában gyenge volt  legfőbb gyengesége pedig ugyanabból fakadt, aminek roppant méretét köszönhette. Az esetből leszűrhetünk egy fontos tanulságot az óriásokkal vívott küzdelemre nézve. A hatalom és az erő gyakran csupán megtévesztő látszat.


  Dávid bátorságától és hitétől feltüzelve rárontott Góliátra. Góliát vak volt a közeledtére  azután pedig egykettőre a földön találta magát, mert túl ormótlan, lassú és szűk látókörű volt, semhogy felismerje, az esélyek ellene fordultak. Mi pedig az azóta eltelt hosszú évek során mindvégig tévesen meséltük ezt a történetet, és a hozzá hasonlókat. Ebben a könyvben azt szeretném bemutatni, hogyan értelmezhetjük őket helyesen.


  I.

  


  A HÁTRÁNYOK ELŐNYEI

  (ÉS AZ ELŐNYÖK HÁTRÁNYAI)


  Van, aki gazdagnak mutatja magát, pedig semmije sincs; van, aki szegénynek, pedig nagy a vagyona.


  Péld 13,7


  ELSŐ FEJEZET


  Vivek Ranadivé

  


  Az egész totál véletlen volt. Úgy értem, az apám korábban soha életében nem kosarazott.


  1.


  Amikor Vivek Ranadivé úgy döntött, elvállalja lánya, Anjali kosárlabdacsapatának edzőségét, két alapelvet fektetett le. Az első az volt, hogy soha nem fogja felemelni a hangját. A csapat a Nemzeti Ifjúsági Kosárlabda-szövetségben  vagyis a kosarasok ifiligájában  játszott, és túlnyomórészt 12 évesekből állt, márpedig Ranadivé tapasztalatból tudta, hogy a kiskamaszok rosszul tűrik a kiabálást. Elhatározta, hogy a kosárlabdapályán ugyanúgy fogja intézni a dolgokat, ahogyan a szoftvercégénél szokta. Mindig higgadtan és szelíden beszél, és szép szóval, a józan eszükre hatva győzi majd meg a lányokat módszerének helyességéről.


  A második alapelv még nagyobb jelentőségű volt. Ranadivé értetlenül állt az amerikaiak kosárlabdastílusa előtt. Mumbai lévén kriketten és futballon nőtt fel. Míg él, nem felejti el, amikor először látott kosárlabdameccset. Azt gondolta, teljesen értelmetlen. Az A csapat pontot dobott, azután nyomban visszavonult a saját térfelére. A B csapat az oldalvonalról beadta a labdát, majd felvezette az A csapat térfelére, miközben annak tagjai türelmesen várakoztak. Azután az egész megismétlődött a másik irányban.


  A szabványos kosárlabdapálya hossza 29 m. A csapatok ebből az esetek zömében csak mintegy 7 m-t védtek, a többit átengedték az ellenfélnek. Hébe-hóba megesett azért, hogy egy-egy csapat az egész pályás letámadás taktikáját alkalmazta  vagyis igyekezett meghiúsítani, hogy az ellenfél végigvezesse a labdát a pályán. Ám néhány perc után mindig feladták. Úgy tűnik  gondolta magában Ranadivé , mintha a kosárlabda világában egyfajta hallgatólagos megállapodást követnének arról, hogyan illik játszani a játékot  ám ennek következtében csak még tovább mélyül a szakadék a kiváló és a gyenge csapatok között. Elvégre a jó csapatok langaléta játékosai ügyesen vezetik a labdát, remekül dobnak kosárra, és olajozottan végre tudják hajtani a gondosan begyakorolt akciókat a másik csapat térfelén. De vajon miért könnyítik meg a gyenge csapatok játékstílusukkal erősebb ellenfeleik dolgát?


  Ranadivé sorra vette a lányokat csapatában. Morgan és Julia komoly kosarasok voltak, azonban Nicky, Angela, Dani, Holly, Annika és a saját lánya, Anjali, korábban sosem kosaraztak. Nem voltak égimeszelők, nem tudtak kosárra dobni, és a labdavezetésben sem jeleskedtek különösebben. Egyikük sem az a fajta játékos volt, aki minden áldott este a grundon nyúzza a labdát. Ranadivé Menlo Parkban lakik, a kaliforniai Szilícium-völgy szívében. Csapata  ahogyan ő maga fogalmaz  csupa kis szőke lánykából állt. Mindnyájan okostojás informatikusok és számítógépes programozók lányai voltak. Tudományos kísérleteken dolgoztak, hosszú és fajsúlyos könyveket olvastak, és arról álmodoztak, hogy felnőttkorukban tengerbiológusok lesznek. Ranadivé tudta, hogy ha ezek a lányok a megszokott módon játszanak  vagyis engedik, hogy a másik csapat ellenállás nélkül felvezesse a labdát a pályán , akkor majdnem biztosan veszíteni fognak azokkal a lányokkal szemben, akiknek egyetlen szenvedélyük a kosárlabdázás. Ranadivé 17 évesen érkezett meg Amerikába, 50 dollárral a zsebében. Nem az a fajta ember volt, aki könnyen elfogadja a vereséget. A második alapelve tehát az volt, hogy a csapata hamisítatlan egész pályás letámadást folytasson egész idő alatt, az összes mérkőzésén. A csapat végül eljutott az országos bajnokságokig. Az egész totál véletlen volt. Úgy értem, az apám korábban soha életében nem kosarazott  mesélte Anjali Ranadivé.


  2.


  Tegyük fel, hogy számba kellene vennünk az elmúlt két évszázad összes olyan háborúját, amelyet hatalmas országok vívtak aprócska társaik ellen! Mondjuk, hogy az egyik félnek legalább tízszer akkora népességgel kell rendelkeznie, mint a másiknak, és fegyveres erejének is legalább tízszeresen kell felülmúlnia a másik országét! Vajon milyen gyakran győzhet a nagyobb hadviselő fél? Úgy vélem, a legtöbben 100% környékére becsülnénk az arányt. Hiszen a tízszeres fölény olyan elsöprő. Úgyhogy alighanem meglepődnénk a tényleges eredmény láttán. Amikor Ivan Arreguín-Toft politológus néhány éve elvégezte a számítást, 71,5%-os eredménnyel állt elő. Vagyis az esetek közel egyharmadában a gyengébb ország győz.


  Arreguín-Toft ezután kissé másként tette fel a kérdést. Mi történik az erősek és a gyengék közötti háborúkban, ha a gyengébbik fél, Dávid példáját követve, nem hajlandó nagyobb ellenfele feltételei szerint harcolni, és a hagyományostól eltérő vagy gerillataktikát alkalmaz? Ezekben az esetekben a gyengébbik hadviselő fél győzelmi esélye 28,5%-ról 63,6%-ra kúszik fel. A gyakorlatban ez azt jelenti, hogy bár az Egyesült Államok népessége tízszerese Kanadáénak, ha a két ország hadba szállna, és Kanada nem a megszokott harci taktikát követné, akkor a történelem tanúsága szerint Kanadára lenne érdemes fogadnunk.


  Az esélytelenebb fél győzelmét valószínűtlennek tartjuk, ezért is keltett bennünk olyan erős visszhangot Dávid és Góliát története az elmúlt századok folyamán. Ám, mint Arreguín-Toft is rámutat, egyáltalán nincs igazunk. Egyre-másra az esélytelenek aratnak győzelmet. Akkor hát miért képedünk el annyira minden alkalommal, amikor egy Dávid felülkerekedik egy Góliáton? Miért tételezzük fel automatikusan, hogy a kisebb, szegényebb vagy kevésbé képzett fél szükségképpen hátrányos helyzetben van?


  Arreguín-Toft listáján az esélytelenül diadalmaskodók egyike T. E. Lawrence (közismertebb nevén Arábiai Lawrence), aki az I. világháború vége felé az arab lázadást vezette az Arábiát elfoglaló török hadsereg ellen. A britek segítséget nyújtottak az arab felkelésben; céljuk a törökök által épített hosszú vasútvonal elpusztítása volt, amely Damaszkuszból kiindulva mélyen benyúlt a Hidzsáz sivatagba.


  Csüggesztően hatalmas feladat volt ez. A törökök félelmetesen modern hadsereggel rendelkeztek. Lawrence parancsnoksága alatt ellenben egy zabolátlan beduinbanda állt. A beduinok sivatagi nomádok voltak, mindenféle katonai kiképzés nélkül. Sir Reginald Wingate, a térség egyik brit katonai parancsnoka úgy nyilatkozott Lawrence embereiről, hogy kiképzetlen csőcselék, legtöbbjük még egy flintát sem sütött el soha életében. De edzett és gyors harcosok voltak. A tipikus beduin katona mindössze egy puskát, mintegy 100 töltényt és bő 20 kg lisztet hordott magánál, ami annyit jelentett, hogy lóháton még a nyári hőségben is több mint 170 km-t tudott megtenni naponta a sivatagban. Alig fél liter ivóvizet vitt magával, hiszen szükség esetén bármikor tudott vizet találni. A mi ütőkártyáink a gyorsaság és az idő voltak, nem pedig a céllövőképesség  írja Lawrence.  Legfőbb erőforrásunkként a törzsek tagjaira támaszkodhattunk, olyan emberekre, akik egyáltalán nem szoktak a szabályszerű hadviseléshez, s akiknek igazi erősségeit a mozgékonyság, a szívósság, az egyéni intelligencia, a helyismeret és a bátorság jelentették.{14} A 18. századi hadvezér, Maurice de Saxe híres mondása szerint a hadtudomány titka nem a karok erejében, hanem a lábak fürgeségében rejlik, márpedig Lawrence csapatai villámsebesek voltak. 1917 tavaszán Lawrence emberei 60 sínszálat robbantottak fel, március 24-én elvágtak egy távíróvezetéket Búerben, március 25-én tönkretettek egy vonatot és 25 sínszálat rongáltak meg Abu al-Námnál, március 27-én felrobbantottak 15 sínszálat és átvágtak egy távíróvezetéket Isztábl Antarnál, március 29-én rajtaütöttek egy török helyőrségen és kisiklattak egy vonatot. Majd március 31-én visszatértek Búerbe, és ismét megrongálták a vasúti pályát, április 3-án 11 sínszálat robbantottak fel Hedíánál, április 4-én és 5-én megrohamozták a vasútvonalat a Vádi Dajdzsí térségében, április 6-án pedig még kétszer támadtak.


  Lawrence legmesteribb húzása azonban Akaba kikötőváros lerohanása volt. A törökök arra számítottak, hogy az Akabai-öböl vizén járőröző brit hajók indítanak támadást nyugat felől. Lawrence ekkor úgy döntött, hogy a védtelen keleti oldalról, a sivatag felől támadja meg a várost, és terve végrehajtásához vakmerő módon egy majdnem 1000 km-es kerülőúton vezette végig embereit  a Hidzsázból észak felé menetelve behatoltak a Szír-sivatag területére, majd innen vették az irányt délnek, Akaba felé. Mindez nyáron történt, a Közel-Kelet egyik legbarátságtalanabb vidékén, ráadásul a menetelés közben Lawrence még egy kis kitérőt is tett Damaszkusz környékére, hogy félrevezesse a törököket. Ebben az esztendőben a völgy szinte hemzsegett a szarvas-viperáktól, siklóktól, kobráktól és feketekígyóktól{15}  írja Lawrence A bölcsesség hét pillére (Seven Pillars of Wisdom) című művében útjuk egy szakaszáról:


  Nemigen lehetett vizet meríteni a sötétség beállta után, mert kígyók úszkáltak a medencékben, vagy csomókba fonódva hevertek a szélükön. Kétszer is bejöttek kávézó társaságunk élénk körébe tekeredve. Három emberünk meghalt kígyómarástól, négyen rengeteg félelem és szenvedés után, miután megmérgezett tagjuk feldagadt, nagy nehezen gyógyultak meg. A Hoveitat-gyógykezelés abban állott, hogy a megszúrt részt kígyóbőr flastrommal kötözték be, és részleteket olvastak fel a betegnek a Koránból, amíg meg nem halt.


  Amikor végül megérkeztek Akabába, Lawrence néhány száz harcosból álló szedett-vedett csapata 1200 törököt ejtett fogságba vagy ölt meg mindössze kétfőnyi emberveszteség árán. A törökök egyszerűen nem számítottak rá, hogy ellenfelüknek eszébe jut, hogy a sivatagból üssön rajtuk.


  Sir Reginald Wingate kiképzetlen csőcseléknek nevezte Lawrence embereit. Ő a törököket tekintette a biztos befutónak. Ugye, milyen különös? Persze helyzeti előnyt jelent, ha egy hadsereg rengeteg katonával, fegyverrel és egyéb erőforrásokkal rendelkezik, ahogyan a törökök. Ám ez egyben csökkenti a haderő mozgékonyságát, és védekező állásba kényszeríti a csapatokat. Lawrence embereinek viszont rendkívüli mozgékonyságuk és szívósságuk, intelligenciájuk és bátorságuk, valamint alapos helyismeretük lehetővé tette, hogy véghezvigyék a lehetetlent, nevezetesen, hogy keletről támadják meg Akabát  ez a stratégia olyan hallatlanul vakmerő volt, hogy a törökök egyáltalán nem számítottak rá. Az anyagi erőforrások birtoklása egész sor előnyt jelent, ám a hiányuknak éppúgy megvannak a maga előnyei  és az esélytelenek azért győzhetnek mégis gyakran, mert ez utóbbiak rendszerint minden tekintetben felérnek az előbbiekkel.


  Valahogyan ezt a leckét igen nehezünkre esik megtanulni. Úgy tűnik, nagyon mereven és korlátoltan határozzuk meg az előny mibenlétét. Sok mindent hasznosnak vélünk, ami valójában nem az, más tényezőket pedig értéktelennek ítélünk, holott valójában sokkal erősebbé és bölcsebbé válunk általuk. A könyv első részében megkísérlem feltárni a tévedés következményeit. Az óriás láttán vajon miért feltételezzük automatikusan, hogy ő áll nyerésre? Miképpen válhatunk olyan emberré, aki nem fogadja el magától értetődőnek a dolgok hagyományos rendjét  mint Dávid, Arábiai Lawrence, vagy, ami azt illeti, mint Vivek Ranadivé és okostojás szilícium-völgyi leányzóinak bandája?
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  Vivek Ranadivé kosárlabdacsapata a Nemzeti Ifjúsági Kosárlabda-szövetség hetedik és nyolcadik osztályosainak ligájában játszott Redwood City színeiben. A lányok a Payes Place tornacsarnokban edzettek, San Carlos mellett. Mivel Ranadivé korábban sosem kosarazott, két szakembert is felfogadott segítőtársának. Az egyikük Roger Craig volt, az egykori profi sportoló, aki Ranadivé szoftvercégénél dolgozott.{16} Miután Craig felcsapott tanácsadónak, újabb segédet toborzott a saját lánya, Rometra személyében, aki az egyetemen maga is kosárlabdázott. Rometra az a fajta játékos volt, akit az ember az ellenfél legjobb kosarasának lefogásával bíz meg, ha biztosítani akarja, hogy az illető meg se tudjon moccanni a pályán. A lányok a csapatban imádták segédedzőjüket. Rometra mindig úgy bánt velem, mintha a nővérem lenne  mesélte Anjali Ranadivé.  Klassz volt, hogy ott tudhattam magam mellett.


  A Redwood City csapatának stratégiája a köré a két időbeli megkötés köré épült, amelyekhez minden kosárlabdacsapatnak igazodnia kell, hogy felvezethesse a labdát. Az egyik a bedobásra engedélyezett idő. Miután az egyik csapat kosarat dob, a másik csapat egyik játékosa pályán kívülre viszi a labdát, és ezt követően öt másodperce van rá, hogy bepasszolja valamelyik, pályán lévő csapattársának. Ha kifut az időből, a labda a másik csapathoz kerül. Ez rendszerint fel sem merül, mivel a másik csapat tagjai nem lófrálnak továbbra is a palánk körül, hogy elcsípjék a bedobást, hanem rögtön rohannak vissza a saját térfelükre. A Redwood City csapata nem így járt el. A lányok mindegyike árnyékként követte az ellenfél megfelelő játékosát. Amikor egy csapat a letámadás taktikáját alkalmazza, a védő a másik csapat általa biztosított támadójátékosa mögött marad, hogy mihelyt az illető megszerzi a labdát, máris útját állhassa. A Redwood City lányai ezzel szemben egy agresszívabb, igen kockázatos stratégiát követtek. Az ellenfél játékosai előtt helyezkedtek el, hogy már eleve megakadályozzák őket abban, hogy elkapják a bedobásokat. Senkit sem állítottak viszont a labdát bedobó játékosra. Miért is zavartatták volna magukat miatta? Ranadivé a fennmaradó játékost szabadon hagyta, hogy szükség esetén második védőként semlegesíthesse a másik csapat legjobb játékosát.


  Gondoljunk az amerikaifocira!  mondta Ranadivé.  Az irányító elfut a labdával. Az egész pályán bárkinek átadhatja a labdát, mégis átkozottul nehéz végrehajtania a passzt. A kosárlabdában még bajosabban megy a dolog. Kisebb a pálya, szorít az öt másodperces időhatár, a labda pedig nehezebb és nagyobb. A Redwood City ellen játszó csapatok igen gyakran egyszerűen képtelenek voltak elvégezni a bedobást az öt másodperces időhatáron belül. Vagy éppen a bedobó pánikba esett, hogy mindjárt lejár az ideje, vaktában elhajította a labdát, és a passzt a Redwood City egyik játékosa csípte el. Ranadivé lányai megszállottan vadásztak a labdára.


  A második időbeli megkötés a kosárlabdában az, hogy a csapatoknak tíz másodperc alatt fel kell vezetniük a labdát a félpályán keresztül az ellenfél térfelére, és ha a Redwood City ellenfelei teljesítették az első időhatárt és sikerült időben elvégezniük a bedobást, akkor a lányok a második időhatárra összpontosították figyelmüket. Lerohanták az ellenfélnek azt a játékosát, aki elkapta a bedobást, és csapdába ejtették. Erre a feladatra Anjalit jelölték ki. Nyomban odairamodott az ellenfél labdavezető játékosához, és már jöhetett is a kettőzés: Anjali második védőként magasan és szélesen kitárta előtte hosszú karjait. Olykor sikerült megszereznie a labdát. Máskor az ellenfél megzavarodott játékosa dobta el csak úgy vaktában  de az is előfordult, hogy az illetőt végképp beszorították és feltartották, míg végül a bíró belefújt a sípjába.


  Amikor játszani kezdtünk, senki sem tudta, hogyan kell védekezni vagy bármilyen akciót végigvinni  mesélte Anjali.  Úgyhogy apu a meccs alatt végig azt hajtogatta, hogy »A ti dolgotok fogni valakit és biztosítani, hogy az illető ne szerezhesse meg a bedobott labdát.« A legjobb érzés a világon elcsaklizni a labdát valaki orra elől. Szóval mi szorosan fogtuk az ellenfelet, és újra meg újra megszereztük tőlük a labdát. Ettől pedig mindenki tiszta ideg lett. Voltak olyan csapatok, amelyek sokkal jobban játszottak nálunk, régóta is kosaraztak, de mi mégis megvertük őket.


  A Redwood City játékosai egyre több ponttal húztak el ellenfeleiktől: 4-0, 6-0, 8-0, 12-0. Egy ízben már 25-0-ra vezettek. Mivel általában az ellenfél kosara alatt szerezték meg a labdát, ritkán kellett rosszabb helyzetből távoli dobásokkal próbálkozniuk, amelyek nagy ügyességet és rutint igényelnek. Ők inkább ziccereket dobtak. Abban az évben a Redwood City kevés vesztes mérkőzésének egyikén azért kapott ki, mert a csapatból csak négy játékos jelent meg. Ők ennek ellenére kitartottak a letámadás mellett. Miért is ne? Végül alig 3 ponttal veszítettek.


  Ennek a védekezési taktikának köszönhetően elrejthettük a gyengeségeinket  magyarázta Rometra Craig.  Elpalástolhattuk a tényt, hogy a játékosaink nem dobnak jól távolról, akárcsak azt, hogy nem épp a legmagasabbak. Mert amíg rámenősen védekeztünk, sorra szereztük meg a labdákat és potyogtattuk a könnyű ziccereket. Én mindig őszinte voltam a lányokhoz. Megmondtam nekik kerek perec: »Nem mi vagyunk a legjobb kosárcsapat a mezőnyben.« De mindannyian tudták, mi a feladatuk. A 12 éves játékosok tűzbe mentek volna Rometráért. A lányok fantasztikusak voltak  mondta a segédedző.


  Lawrence a gyenge pontjaikon  a vasútvonal legelhagyatottabb, isten háta mögötti részein  támadt rá a törökökre, nem pedig ott, ahol erősek voltak. A Redwood City csapata is a bedobásoknál támadott, vagyis a mérkőzésnek azon a pontján, amikor a kiváló csapatok is éppolyan sebezhetőek, mint a gyengék. Dávid nem volt hajlandó közelharcba bocsátkozni Góliáttal, hiszen akkor minden bizonnyal veszített volna. Inkább jócskán hátramaradt, és a völgy egészét használta csatatérként. Redwood City lányai ugyanezt a taktikát alkalmazták. A kosárlabdapálya mind a 29 méterére kiterjesztették védelmüket. Az egészpályás letámadás nem a karok ügyességén, hanem a lábak fürgeségén múlik, a tehetséget kitartással pótolja. Ez a legeredményesebb kosárlabdastílus azok számára, akik  Lawrence beduinjaihoz hasonlóan  egyáltalán nem szoktak a szabályszerű hadviseléshez, és akiknek igazi erősségeit a mozgékonyság, a szívósság, az egyéni intelligencia… és a bátorság [jelentik].


  Ez bizony egy kimerítő stratégia  jelentette ki Roger Craig. Ő és Ranadivé a szoftvercég egyik tárgyalótermében beszélgettek, felelevenítve álomidényük emlékeit. Ranadivé a táblánál állt, felvázolta a Redwood City kifinomult letámadó taktikáját. Craig az asztalnál ült.


   Az én lányaimnak jobb kondícióban kellett lenniük az ellenfeleknél  mondta Ranadivé.


   Hát alaposan meg is futtatta őket!  bólogatott Craig.


   A foci stratégiáját ültettük át a gyakorlatba  mondta Ranadivé.  Szünet nélkül futtattam őket. Ilyen rövid idő alatt nem tudtuk fejleszteni a technikai készségeiket, úgyhogy a kondíciójukra ügyeltünk, és persze elsajátították a játék alapfogalmait. Ezért kap ilyen fontos szerepet a játékunkban a megfelelő hozzáállás  másként az ember belefárad az egészbe.


  Ranadivé elfogadó hangon mondta ki a belefárad szót. Az édesapja pilóta volt, akit az indiai kormány börtönbe zárt, mert makacsul bírálta az ország repülőgépeinek biztonsági állapotát. Ranadivé az MIT-re iratkozott be, miután látott egy dokumentumfilmet az iskoláról, és úgy ítélte meg, számára ez a tökéletes hely. Mindez 1970-ben történt, amikor csak úgy lehetett kiutazni külföldi egyetemi képzésre, ha az indiai kormány jóváhagyta a leendő hallgató részére a valuta kiadását  ezért Ranadivé letáborozott az indiai tartalékbank igazgatójának irodája előtt, míg meg nem kapta a pénzét. Ranadivé karcsú és vékony csontú férfi, aki ábrándosan jár-kel, rendíthetetlen nyugalmat árasztva magából. Ám nagy tévedés lenne mindezt nemtörődömséggel magyarázni. A Ranadivék hajthatatlanul kitartanak céljaik mellett.


  Az edző odafordult Craighez.


   Hogy is hangzott a csatakiáltásunk?


  A két férfi egy pillanatig töprengett, azután jókedvűen, kórusban kiáltották:


   Egy, két, hár, hozzáállás!


  A Redwood City filozófiája teljes egészében azon alapult, hogy mindenki másnál elszántabban iparkodtak.


  Egyszer új lányokkal bővült a csapat  mesélte Ranadivé , én pedig az első edzésen mondtam nekik, hogy most jól figyeljenek, mert ezt és ezt fogjuk csinálni. Azután megmutattam, mire gondolok. A szájukba rágtam, hogy az egésznek a hozzáállás a lényege. Kissé aggasztott viszont, hogy úgy láttam, az egyik új lány nem vette ezt az egész hozzáállás-témát. Aztán amikor elkurjantottuk a csatakiáltást, az új lány megszólalt: »Nem, az egy, két, hár, hozzáállás nem az igazi. Úgy kellene hangzania, hogy egy, két, hár, hozzáállás, hajrá!«  és ekkor Ranadivéból és Craigből kitört a nevetés.


  Jegyzetek


  Bevezetés: GÓLIÁT


  A Dávid és Góliát küzdelméről szóló tudományos irodalom igen kiterjedt. Íme egy forrás: Beck, John A.: „David and Goliath, a Story of Place: The Narrative-Geographical Shaping of 1 Samuel 17” Westminster Theological Journal 68., 2006, 321–30.


  Claudius Quadrigarius párviadalról szóló beszámolója az alábbi műből származik: Cowan, Ross: For the Glory of Rome. Barnsley, Greenhill Books, 2007, 140. Az ókori időkben senki sem vonta volna kétségbe Dávid taktikai előnyét, mihelyt tudomására jutott, hogy az izraelita ifjú a parittyázás mestere. A római hadtörténész Vegetius így írt (Vegetius, Flavius Renatus: A hadtudomány foglalata [Epitoma rei militaris] Ford.: Hahn István. In: Hahn István [szerk.]: Az ókori hadtudomány klasszikusai. Budapest, Zrínyi Katonai Kiadó, 1963, 753–865.):


  Gondosan kell gyakoroltatni azután az ifjakat kövek hajítására kézből vagy parittyával. Azt mondják, hogy a parittyák használatát a baleári szigetek lakói találták fel, és olyan ügyességgel alkalmazták, hogy az anyák csak akkor engedték kenyérhez nyúlni kicsiny fiaikat, ha előbb azt egy parittyából kilőtt kővel átlyukasztották. Nemritkán ugyanis minden nyílnál hatásosabbak a parittyából vagy parittyarúddal kilőtt gömbölyű kövek a sisakkal és pikkelypáncéllal védett harcosok ellen, akinek tagjai nem érintik, mégis halálos sebet mérnek, és az ellenség elpusztul a kő ütésétől anélkül, hogy a vérét kívánnák. Közismert, hogy a régiek minden csatájában harcoltak parittyások. Ezt tehát minden újoncnak sűrű gyakorlatozással meg kell tanulnia, mivel egy parittyát vinni nem jelent megterhelést. És olykor úgy esik, hogy köves helyen kerül sor összecsapásra; hogy valami hegyet vagy dombot kell megvédeni; vagy hogy kövekkel és parittyákkal kell elűzni az erődítményeket vagy városokat megostromló barbárokat.


  Móse Garsziel „The Valley of Elah Battle and the Duel of David with Goliath: Between History and Artistic Theological Historiography” című fejezete az alábbi műben jelent meg: Galil, Gershon – Geller, Mark – Millard, Allan (eds.): Homeland and Exile. Leiden/Boston, Brill, 2009.


  Baruch Halpern parittyáról szóló értekezésének forrása: Halpern, Baruch: David’s Secret Demons. Grand Rapids, Eerdmans Publishing, 2001, 11.


  Ejtán Hirsch számításait lásd Hirsch, Ejtán – Cuadros, Jaime – Backofen, Joseph: „David’s Choice: A Sling and Tactical Advantage” Nemzetközi ballisztikai szimpózium (Jeruzsálem, 1995. május 21–24.). Hirsch tanulmánya teli van az alábbihoz hasonló bekezdésekkel:


  Tetemekkel és hibrid szimulációs modellekkel végzett kísérletek tanúsága szerint 72 joule nagyságú becsapódási energia elegendő ahhoz, hogy beszakítsa a koponyát (kimeneti nyílást nem ütve), amennyiben a falcsonti részen éri azt egy 6,35 mm átmérőjű, 370 m/s sebességű acéllövedék formájában. A lövedéknek be sem kell szakítania a koponyát, elég csupán összezúznia a homlokcsont egy részét ahhoz, hogy (a legenyhébb esetben is) benyomatos koponyatörést okozzon, és a kábító ütés maga is eszméletlen állapotot idéz elő. A koponya homloktájékát ért becsapódás a véredények és az agyszövet roncsolódásához vezet… mivel az agyszövetnek a becsapódás nyomán végbemenő elmozdulása a koponya elmozdulásához képest késleltetett. A két hatás eléréséhez jóval kisebb energiájú, egyenként 40, illetve 20 joule nagyságrendű becsapódás is elegendő.


  Hirsch egy tudományos ülésen tette közzé elemzését. Nekem címzett emailjében később hozzáfűzte:


  Az előadásom utáni napon az egyik résztvevő odajött hozzám, és elmesélte, hogy a párviadal helyszínén folyó patakban bárium-szulfátból álló kavicsok találhatók. Ennek a vegyületnek a sűrűsége 4,2 g/cm3 (összehasonlításként a közönségesen fellelhető kavicsok sűrűsége átlagosan 2,4 g/cm3). Ha Dávid ezek közül a nagy sűrűségű kődarabok közül ragadott meg egyet Góliát ellen, az a táblázatokban közölt számadatokon túlmenően is tetemes előnyt biztosított számára.


  Robert Dohrenwend cikke – „The Sling: Forgotten Firepower of Antiquity” Journal of Asian Martial Arts 11/2. sz., 2002 – igazán kitűnően mutatja be a parittya erejét.


  Móse Daján Dávidról és Góliátról szóló értekezése „Spirit of Fighters” címmel jelent meg a következő kiadványban: Courageous Action – Twenty Years of Independence 11., 1968, 50–52.


  Azt az elgondolást, hogy Góliát akromegáliában szenvedett, a jelek szerint először az alábbi cikkben vetették fel: Jackson, C. E. – Talbert, P. C. – Caylor, H. D.: „Hereditary Hyperparathyroidism” Journal of the Indiana State Medical Association 53., 1960, 1313–16. Később David és Pauline Rabin is kifejtették ezt az elképzelést a New England Journal of Medicine orvosi szaklapnak 1983. október 20-án írott levelükben. Ezt követően számos további orvos szakértő jutott ugyanerre a következtetésre. Stanley Sprecher a Radiology című szakfolyóiratnak (1990. júliusi szám) írott levelében megállapítja:


  Góliát hatalmas termetéért kétségkívül az agyalapi mirigy macroadenomája következtében fellépő akromegália volt a felelős. A hipofízis mirigydaganata nyilvánvalóan elég nagy méretű volt ahhoz, hogy látómező-kieséseket okozzon a látóideg-kereszteződésre gyakorolt nyomása miatt, ami miatt Góliát képtelen volt figyelemmel kísérni a körötte köröző ifjú Dávidot. A kő a jelentősen elvékonyodott homlokcsonton keresztül hatolt be Góliát koponyaboltozatába – az elvékonyodás a homlok- és orrmelléküregek megnagyobbodása miatt következett be, ami az akromegália gyakori kísérőjelensége. A lövedék Góliát megnagyobbodott agyalapi mirigyébe fúródva súlyos vérzést okozott, ami transtentorialis herniatióhoz és végül halálhoz vezetett.


  Góliát fogyatékosságának legteljesebb leírását az izraeli ideggyógyász, Vlagyimir Berginer nyújtja. Berginer kihangsúlyozza, hogy Góliát pajzshordozójának jelenléte gyanúra ad okot. Lásd Berginer, Vlagyimir – Kohén, Hájim: „The Nature of Goliath’s Visual Disorder and the Actual Role of His Personal Bodyguard” Ancient Near Eastern Studies 43., 2006, 27–44. Berginer és Kohén így ír: „Úgy véljük, hogy a »pajzshordozó« kifejezést a filiszteusok eredetileg egyfajta tiszteletteljes szépítő megnevezésként használták arra a személyre, aki a gyengén látó Góliát vezetőjeként szolgált, hogy ne ejtsenek csorbát a hős filiszteus harcos hadi hírnevén. Még egy pajzsot is az illető kezébe nyomtak, csak hogy elleplezzék valódi szerepét!”


  Első fejezet: VIVEK RANADIVÉ


  Ivan Arreguín-Toft esélytelen győztesekről szóló könyvének címe: How the Weak Win Wars. New York, Cambridge University Press, 2006.


  A „nemigen lehetett vizet meríteni a sötétség beállta után…” kezdetű idézet forrása: T. E. Lawrence: A bölcsesség hét pillére (Seven Pillars of Wisdom) Ford.: Schöpflin Aladár. Budapest, Révai, 1935, 313.


  William R. Polk könyvének címe, amelyet a hagyományostól eltérő hadviselés történetéről írt: Violent Politics: A History of Insurgency, Terrorism, and Guerrilla War, from the American Revolution to Iraq. New York, Harper, 2008.


  {1} Sám 17,8–9. (A szövegben szereplő Biblia-idézeteket a Magyar Bibliatársulat 1990-ben készült fordításában közöljük.)


  {2} 1Sám 17,33


  {3} 1Sám 17,34–35


  {4} 1Sám 17,44


  {5} 1Sám 17,7


  {6} 1Sám 17,39


  {7} 1Sám 17,43


  {8} 1Sám 17,51


  {9} Bír 20,16


  {10} A modern kori parittyázás világcsúcsát Larry Bray állította fel 1981-ben: 437 m-re lőtt el egy kődarabot. Az ilyen nagy távolságot persze a lövés pontossága sínyli meg.


  {11} 1Sám 17,44


  {12} 1Sám 17,45–47


  {13} Móse Daján izraeli védelmi miniszter – aki az 1967-es hatnapos háborúban Izrael bámulatos győzelmében vezető szerepet játszott – szintén írt egy értekezést Dávid és Góliát történetéről. Daján szerint „Dávid nem fejletlenebb, hanem (épp ellenkezőleg) fejlettebb fegyverzettel szállt harcba Góliáttal; és nagysága nem abbéli hajlandóságában állt, hogy kiálljon viadalra egy nála sokkal erősebb harcossal, inkább abban a felismerésében, hogy a hatékonyabb fegyver előnyét kiaknázva a gyenge küzdőfél maga felé billentheti az esélyeket.”


  {14} T. E. Lawrence: A bölcsesség hét pillére (Seven Pillars of Wisdom) Ford.: Schöpflin Aladár. Budapest, Révai, 1935, 218.


  {15} T. E. Lawrence: i. m., 313.


  {16} Le kell szögeznünk, hogy Roger Craig nem csupán egy kiöregedett profi sportoló. A visszavonult játékost a nemzeti amerikaifutball-liga történetének egyik legnagyobb futójátékosaként tartják számon.
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