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„[…] az emlékeztetés mégis megkötött, kijelölt 

egy pontot, s a pont olyan határozott és hangsú-

lyos volt, olyan erővel figyelmeztetett arra, hogy 

ami most történik velünk, az nem más, mint egy 

régebbi történés vonatkozása, s ugyanúgy fog 

vonatkozni mindarra, ami elkövetkezik, mint 

ahogyan utalás egy még régebbire […]”1

      

   Nádas Péter

1 Nádas Péter: Emlékiratok könyve. Jelenkor, Pécs, 2003, I. kötet, 73.
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IBevezetés

Jelen munka az 1944. október 16-i Pusztavámon történt tömeggyilkos-
sággal foglalkozik. A főleg magyarországi németek által lakott faluban 
1944 őszén két zsidó munkaszolgálatos század állomásozott. 1944. ok-
tóber 15-én hangzott el a rádióban Horthy Miklós kormányzó prokla-
mációja. A zsidó munkaszolgálatos századok faluban elszállásolt tag-
jai a kihirdetett fegyverszünetet ünnepelték, és reménykedtek abban, 
hogy hamarosan szabadulnak a munkaszolgálatból. A bizonytalanság 
és a káosz mind a „nagypolitikában”, mind pedig a magyarországi né-
met településen nőtt. A sikeres puccs következtében Horthy azonban 
visszavonta nyilatkozatát, és kinevezte kormányfőnek és egyúttal ál-
lamfőnek a nyilasok vezetőjét, Szálasi Ferencet. Az események a fa-
luban áttekinthetetlenné váltak, a feszültség csúcspontjára ért. 1944. 
október 16-án több mint kétszáz munkaszolgálatost gyilkoltak le a falu 
szélén. A századok néhány tagja a megelőző éjszaka folyamán el tu-
dott menekülni, és így elkerülte a tömeggyilkosságot. Néhányuknak 
sikerült az utolsó háborús hónapokat túlélni, és életüket többek között 
Izraelben, Svájcban, Csehszlovákiában, Magyarországon és az Egye-
sült Államokban folytatták.

1944 őszén a faluban nemcsak távoli tudósítások révén volt jelen a 
háború, hanem közvetlenül is érezhető volt. Menekültoszlopok érkez-
tek a bánáti „népi németek” ún. „vad elűzése” után, és Nyugatra tartva 
a falu lakosainál kerestek menedéket. A magyarországi német közös-
ségbe zaklatásról, támadásokról és fosztogatásokról szóló jelentések 
érkeztek. Közben közeledett a front, a Vörös Hadsereg már magyar 
földön járt. A Magyarországi Németek (Nép)Szövetségének (Volks-
bund) helyettes helyi csoportvezetője 1944 decemberében számos fa-
lubéli menekülését szervezte a Harmadik Birodalom irányába.

A faluban maradók a kb. tizenkétmilliós közép- és kelet-európai 
németség sorsában osztoztak. 1946 és 1948 között a magyarországi 
németek mintegy felét űzték el a későbbi NSZK és NDK területeire, 
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ezdetben az amerikai, majd a szovjet megszállási övezetbe. A faluból 
elűzöttek a szovjet megszállási zóna különböző településein találták 
magukat. Néhány elmenekülő német, akik időközben az amerikai öve-
zetben találtak új hazára, kapcsolatot keresett az elűzöttekkel. Közülük 
sokan úgy határoztak, hogy az 1944-ben elmenekülők első településé-
hez csatlakoznak a bajorországi Geretsriedben.

A részben a menekültek és később az elűzöttek által alapított tele-
pülés – ma város Bajorországban – és a Magyarországon maradók kö-
zött a következő évtizedekben szoros kapcsolat alakult ki, melyek vé-
gül az 1989–1990-es rendszerváltások után a két település, Geretsried 
és Pusztavám hivatalos testvárvárosi kapcsolatában csúcsosodtak ki.

A háború után több vizsgálat indult a pusztavámi tömeggyilkosság 
felderítésére. Jóllehet 1947-ben még népbírósági ítélet1 is született, sem 
annak végrehajtására, sem pedig a tömeggyilkosság részeseinek pon-
tos azonosítására nem került sor. A történések feltárása és a tömeggyil-
kosság emlékezete máig feszültségekkel teli, manipulált, és eszközként 
használják. Az esemény transznacionális jellege, a bűnrészesség külön-
böző formái és a tömeggyilkosággal több országban foglalkozó intéz-
mények tisztázatlan státusa megnehezítették a vizsgálatot és a történeti 
feldolgozást, ami így a mai napig a kutatás hiátusának tekinthető.

A kutatás állása

A pusztavámi tömeggyilkosságról a mai napig nem jelent meg kielégí-
tő kutatási eredmény. A legtöbb munkában a számtalan második világ-
háború alatt elkövetett bűncselekmény sorában példaként jelenik meg 
a pusztavámi mészárlás, anélkül, hogy az behatóbb elemzés tárgyát 
képezné, és minden rendelkezésre álló forrást figyelembe vennének.2 
Randolph L. Braham A magyarországi Holokauszt földrajzi enciklopé-
diája című könyvében a következőképpen írja le az eseményt:

1 Az ítéletet 1947. november 5-én a székesfehérvári népbíróság hozta. Stammler, ÁBTL, 
O-14922/71, 6–25. A székesfehérvári népbíróság ítéletét németre fordították, és továb-
bították a frankfurti államügyészségnek. Stammler, BArch, B162/9583, 43–74.

2 Így Lévai Fekete Könyvében sem, amely a magyarországi zsidóüldözés egyik első tör-
téneti feldolgozása volt. „Pusztavámon a jolsvai orvos-, mérnökszázad 160 tagját gyil-
kolják le.” Lévai 1946, 215–216. 
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„Az 1940-es évek elején a helyi német ajkú lakosság körében a 
»népi németek« szövetsége, a nemzetiszocialista célokat követő 
Volksbund erős befolyásra tett szert. 1944. október 15-én a Horthy 
kormányzó proklamációjáról értesült – eredetileg Jolsván felállí-
tott, később pedig Pusztavámra szállított – zsidó orvos-mérnök 
munkaszolgálatos-század tagjai »a háború végét« nyilvánosan 
ünnepelték. A váratlan közlemény, a zsidó munkaszolgálatos-cso-
portok helyenként zajos örvendezése a német érzelmű lakosok 
körében izgalmat váltott ki, s több Volksbund-vezetőt félelem-
mel töltött el. A pusztavámi németek vezetői a székesfehérvári 
SS-parancsnoksághoz fordultak »védelemért«, egyben a munka-
szolgálatosok készülő »lázadását« jelentették. A felfegyverzett 
SS-ek akcióra készen, teherautón érkeztek a faluba. Hamarosan 
megkezdték a legnagyobbrészt fiatal magyar munkaszolgálatosok 
egybegyűjtését, és a község határában halomra lőtték őket. A 216 
áldozat holmijain másnap a vérengzést tevékenyen segítő volks-
bundisták osztoztak. A tömegkivégzés áldozatait a háború után 
exhumálták, sírjuk a budapesti Kozma utcai zsidó temetőben van.”3

Ez az ábrázolás meghatározza mind a történettudományos szövegeket, 
mind az újságokban és folyóiratokban megjelent cikkeket és nekroló-
gokat.4 A forrásokat elsősorban a zsidó túlélők tudósításai,5 valamint a 
székesfehérvári népbíróság ítélete képezik.6 E munka keretében elvég-
zett kutatások alapján kiderült, hogy csak egyetlen tanulmány, a Kelet- 
Európai népi németek, a második világháború és a holokauszt. Konstruált 
etnicitás, tényleges genocídium című munka vette figyelembe a német le-
véltári forrásokat, az is nagyobb kontextusban, miközben a pusztavámi 
tömeggyilkosságot pár sor erejéig csupán illusztrációként említi.7 

3 Braham 2007, 449–450.
4 E munka fő részében a kiválasztott szövegek részletes elemzése következik. Vö. Ara-

tó 1960.; Kertész F. 1990.; Gáborján 1994.; Kertész F. 1996.; Aszódi–Dobrossy 
2002.; J. Mező 2005.; Rátkai é.n.

5 Különösen Dr. Szász Károly szemtanú tudósítása kering a köztudatban: Vihar 1945, 
140–141.

6 Stammler, ÁBTL, O-14922/71, 6–25. Német fordításban: Stammler, BArch, B162/9583, 
43–74.

7 Bergen 1999, 75.
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2008-ban jelent meg Polgár Antal Péter helytörténész Perbe fogott 
múlt című kötete. Ebben jelent meg egy 41 oldalas tanulmány Legenda 
és valóság: Pusztavám, 1944. október 16. címmel.8 E tömeggyilkosság-
ról szóló, eleddig legrészletesebb tanulmányt azonban kritikusan kell 
kezelni, mivel a tudományos, minőségi követelmények csak részben 
teljesülnek, a szerzőnek erős szubjektív hajlama van arra, hogy a nem 
túl számos forrását bizonyos indítékkal értelmezze. A saját maga által 
kitűzött célja az volt, hogy felszámolja a pusztavámi tömeggyilkos-
ság körüli „legendákat”, s hogy megmutassa, mi is történt „valójában” 
azon a napon. E célból időrendi sorrendben idézett már megjelent 
szövegekből, így például Lebovits Imre Zsidótörvények – zsidómentők 
című könyvéből, amely Dr. Szász Károly zsidó túlélő tanúvallomása 
alapján írja le a történteket:

„A nyilas uralom első napján, 1944. október 16-án, Pusztavámon 
a helyi sváb lakosság feljelentésére egy német alakulat kivégezte 
az ún. jolsvai orvosszázadot, 216 embert.”9 

Polgár a történések Lebovits általi ábrázolását a következőképpen 
kommentálja:

„Talán megbékélhetnénk ezekkel a mondatokkal, ha igazat állíta-
nának. De ezek a mondatok hazug mondatok.”10

E tudományos szövegek esetében szokatlanul éles és érzelemteli nyel-
vezettel Polgár azt állítja, hogy ő az eddig megjelent munkák szerzői-
vel semmi esetre sem ért egyet, mert azok a „sváb lakosságot” általá-
nosítva szintén felelősnek állítják be. Az Állambiztonsági Szolgálatok 
Történeti Levéltárából származó forrásait úgy értelmezi, hogy azok 
által a zsidó túlélők tömeggyilkosságot megelőző eseményekről tett 
kijelentései cáfolhatók, és a pusztavámiak a történelem és a politika 
áldozatainak tekinthetők. A zsidó munkaszolgálatosokra való utalását 

8 Polgár 2008.
9 Lebovits 2007, 132.
10 Polgár 2008, 96.
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szintén kritikusan kell értékelni, mivel történetileg relativizáló kije-
lentéseket tesz:

„Pusztavámon ugyanis nem volt munkaszolgálatos tábor. […]  
A különleges század zsidó – mondjuk ki – katonáit, mert hiszen 
ők is azok voltak, zömmel a svábok lakóházaiban szállásolták el.”11

Ezzel arra utal, hogy a zsidó „katonák”12 más katonák lövései nyomán 
haltak meg, ami a háborúban teljesen „elfogadható és érthető”. Meg-
próbálja relativizálni a tömeggyilkosságot, a felelősség kérdését pedig 
externalizálni. Nem az a célja, hogy új ismereteket nyerjen a tett el-
követésének körülményeivel és a tettesekkel kapcsolatban, hanem a 
pusztavámiakat állítja be az eddigi történetírás áldozataiként. A szerző 
ilyesfajta motivációjában valószínűleg osztozott kiadóként a Móri Né-
met Önkormányzat is.

Polgár egyik fő érvelése a zsidó túlélők tanúvallomásaira, kivált 
Dr. Szász Károly tanúskodására13 vonatkozik:

„A túlélő orvos jelen esetben éppen azokra a történésekre nem 
tanú, amelyek a legfontosabbak: a 216 (vagy ki tudja, pontosan 
hány) zsidó kivégzésére. Mint – állítólag – maga mondja, a szö-
kése után történteket, a »továbbiakat a törzsőrmester elbeszélése 
alapján tudom«.” [kiemelés az eredetiben].14

Polgár elvitatja a szerző autoritását, és kétségbe vonja a tudósítás au-
tenticitását, mivel a mészárlást túlélő munkaszolgálatos a cselekmény 
elkövetésének időpontjában nem is tartózkodott a tetthelyen, így a tö-
meggyilkosságot nem is tudja igazolni. Ez az érvelés nem egyedi a ho-
lokauszt15 esetében. A hitelesítés lehetetlenségét, az aporiát, hogy ma 

11 Uo. 100.
12 A zsidó munkaszolgálatról lásd a Történeti bevezetés című fejezetet.
13 Vihar 1945, 140–141.
14 Polgár 2008, 98–99.
15 Ebben a kötetben a holokauszt és soá fogalmakat használjuk. Jóllehet Giorgio Agam-

ben joggal hívta fel a figyelmet arra, hogy a holokausztot mint fogalmat nem kívána-
tos szakralizálás jellemzi, („[…] a »holokauszt« távoli kapcsolatot létesít Auschwitz és 
a bibliai olah között, vagyis a gázkamrákban elszenvedett halál és a »a szent és ma-
gasztos céloknak való alávetettség« között, ami sértő gúnynak hangzik. Ez a kifejezés 
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csak azok tudósíthatnak a holokausztról, akik a borzalom utolsó állo-
mását át sem élték, Polgár arra használja fel, hogy más tanúknak ítélje 
az értelmezés elsőbbségét, s hogy ezáltal a pusztavámi tömeggyilkos-
ságról kialakított narratíváját igazolja. Éppen a tanúvallomások közötti 
konkurencia hívja fel a figyelmet a pusztavámi tömeggyilkosság feltá-
rására ebben a kötetben alkalmazott kutatási módszertan fontosságára.

Források, módszertani megfontolások, 
szerzői perspektíva

A pusztavámi tömeggyilkosság sokféle ember élettörténetének lett ré-
sze, akik függetlenül attól, hogy zsidó túlélők, elmenekült magyaror-
szági németek vagy légvédelmi osztagosok voltak, e történést kivétel 
nélkül el kell, hogy helyezzék saját életrajzukban. Ezeket az embereket 
vagy különböző intézmények idézték meg tanúként, vagy önéletraj-
zi dokumentumokat hagytak hátra, melyeket a következőkben elem-
zünk.16 Azokra, akik sem szóbeli, sem írásbeli vallomást sem tettek, 
nem térhet ki az analízis. E hallgatag tanúk azonban végigkísérik az 
olvasást, mert újra és újra arra hívják fel a figyelmet, hogy a források 
csak a tanúk egy részét engedik szóhoz jutni, s ennek következtében 
elkerülhetetlen a szelekció, és sok hang meg sem jelenik. Még azoknál 
is biztosítani kell a következetes önreflexiót és a kiválasztott és kidol-
gozott módszertani korpusz általi állandó ellenőrzést, akiknek elbe-
szélése a szerző számára írásban vagy videófelvételként rendelkezésre 
állt, mivel a hivatásos interpretáló – Bourdieu-vel szólva – hajlamos 
arra, hogy cinkosságot vállaljon az elbeszélővel, és elfogadja az általa 
ajánlott mesterséges jelentésteremtést.17

nem csupán elfogadhatatlan összehasonlítást feltételez a krematóriumok kemencéje 
és az oltárok között, de egy olyan szemantikai örökséget is összegez, amely kezdettől 
fogva antiszemita jellegű.” Agamben 2003, 26.). Ennek ellenére egyetlen más fogalom 
sem volt képes teljesen átvenni e szó funkcióját. A holokauszt fogalomhasználatának 
mellőzése már csak amiatt is kudarcba fullad, hogy neves kutató- és képzőintézetek 
elnevezésében is megtalálható, mint például az Egyesült Államok Holocaust Emlék-
múzeuma (United States Holocaust Memorial Museum) nevében.

16 A tanúságról lásd az elméleti bevezetést a Tanú, tanúvallomás, tanúság című fejezetben.
17 Bourdieu 1998, 76.
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A pusztavámi tömeggyilkosságra vonatkozó források – ahogy az 
az esemény transznacionális jellege és utóélete alapján is sejthető – 
több országban találhatók, mégpedig Németországban, Izraelben, 
Magyarországon és az Egyesült Államokban. A fennmaradt szövegek 
többsége tanúvallomás, melyek különféle kontextusokban keletkez-
tek. Nem találtam olyan dokumentumokat, amelyek a tömeggyilkos-
ság idejéből a német, illetve a magyar állam- és katonai apparátustól 
származnak.

Összesen több mint kettőszáz, a Székesfehérvári Püspöki és Szé-
keskáptalani Levéltárban (SzfvPL), Budapest Főváros Levéltárában 
(BFL), a ludwigsburgi Szövetségi Levéltárban (Bundesarchiv, BArch), 
az Állambiztonsági Szolgálatok Történeti Levéltárában (ÁBTL), a 
Szövetségi Levéltár Teherkiegyenlítési Levéltárában (Bundesarchiv – 
Lastenausgleichsarchiv, BArch LAA), az USC Soá Alapítvány Vizuá-
lis Történelmi Levéltárában (Visual History Archive der USC Shoah 
Foundation, VHA) és a Jad Vasem Intézet levéltárában őrzött tanúval-
lomás képezi e vizsgálat alapját. Ezenkívül fontos dokumentumokat 
értékeltem ki a Magyar Nemzeti Levéltár Fejér megyei Levéltárából 
(FML) és a geretsriedi városi levéltárból (Archiv der Stadt Geretsried). 
A levéltári anyag 1945 és 2001 között keletkezett. 

A levéltári állagok kiegészítéseképpen az elemzésbe számos új-
ságcikket, nekrológot és a pusztavámi Heimatbuchot is belevontam.18 
Több kutatóút keretében (2013–2017) felkerestem a tömeggyilkosság 
emlékhelyeit Pusztavámon, Budapesten és Geretsriedben, ahol fény-
képeket és kutatási feljegyzéseket készítettem.

A több ezer oldalas korpuszt a „kevert módszerek” elve (Mixed 
Methods) alapján többlépcsős modellben dolgoztam fel és értelmez-
tem. A levéltári forrásokat több, erre a célra tervezett, egymással ösz-
szekapcsolt táblázat segítségével rögzítettem, melyekben a dokumen-
tumok alapvető jellegzetességeit tüntettem fel. Ez alapján négy ta-
núcsoportot (zsidó túlélők, pusztavámiak, elűzött németek, hadsereg 
kötelékébe tartozók) határoztam meg, amelyekhez a különböző levél-
tárakból származó tanúvallomásokat rendeltem. A mindenkori val-
lomásokat először egymástól elválasztva dolgoztam fel, így minden 
tanúvallomás osztatlan figyelemben részesült. A következő szakasz-

18 A felhasznált források jegyzékét lásd a mellékletben.
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ban minden vallomást sajátos szempontok alapján vizsgáltam meg, 
és választottam ki mély elemzésre. A kijelölt forrásokat többszintű 
értelmezőmodell szerint elemeztem, melynek alapját a forráskritika 
és a hermeneutikai módszer kombinációja képezte. Minden tanúval-
lomást egyedinek, szingulárisnak tekintettem, s így az 1944. október 
16-i tömeggyilkosságokról tett vallomások sokszólamúsága nem tűnt 
el. Ez a polifónia igazolja a múlt és az emlékezet sajátságos multi-
perspektivikusságát, ami a tanúságtételekben különböző tényezőkkel 
összejátszva manifesztálódik.

A tanúság párbeszédes struktúrája kapcsán az interjúkészítők, 
kihallgatók, illetve beszélgetőpartnerek hiányzó adatai szinte állan-
dó problémát jelentettek. Általában nem gyűjtöttek és őriztek adatot 
róluk, jóllehet ezek a vallomások értelmezésében jelentőséggel bírtak 
volna. Ezekben az esetekben érvényesnek tekintettem Reinhart Ko-
seleck megfogalmazását a „források vétójogáról”, vagyis, hogy csak 
utalni tudok arra, milyen hatást gyakorolhat az interjúkészítő a vallo-
másra magára. A hiányzó dokumentumok következtében ezt a hatást 
azonban nem lehetett meghatározni és tovább részletezni.19

Az elemzés számára jelentős – a holokausztkutatásban azonban 
nem ritka – jelenség az egyes tanúcsoportoktól származó források 
mennyiségi egyenlőtlensége. Miközben az elűzött németek, a pusz-
tavámiak és a hadsereg kötelékébe tartozók tanúvallomásai teszik ki 
együttesen a teljes korpusz túlnyomó részét, csak kevés zsidó túlélő 
tudósítására bukkantam. A tömeggyilkosság áldozatai kényszerűen 
nem tehettek vallomást magukról, a pusztavámi mészárlás és a háború 
utolsó hónapjainak túlélői nem okvetlenül tettek vallomást. Ezáltal a 
források szempontjából egyensúlyhiány keletkezett a tettesek, a szem-
tanúk és az áldozatok tudósításai között.

Ennek ellenére a rendelkezésre álló vallomások lehetővé teszik a 
kutatási téma multiperspektivikus megközelítését. A hozzájuk való 
közelítés különleges gondosságot és elméleti „felvértezettséget” kö-
vetel, melyek segítségével a szövegek megismerhetők, anélkül, hogy 

19 „Szigorú értelemben a források sohasem adhatják szánkba a mondanivalót. Az olyan 
állítások elé mindenesetre gátat emelnek, amelyeket nem szabad kimondanunk. Eb-
ben áll a források vétójoga. Nekik köszönhető, hogy nem kockáztathatunk és nem tűr-
hetünk meg olyan értelmezéseket, amelyek egész egyszerűen hamisak, vagy szemmel 
láthatóan megengedhetetlenek.” Koselleck 2003, 237.
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az egyes tanúságtételek sajátosságát elveszítenénk vagy őket akár 
annyira általánosítanánk, hogy egyfajta mesternarratíva keletkez-
zék. E munka tudományágakat átfogó megközelítése lehetővé teszi 
a történeti tárgy komplexitásában való szemügyre vételét és egyúttal 
reflexiók és felismerések felmutatását a „tanúság” kultúratudományi 
koncepciója számára. A mikrotörténeti megközelítés révén a cse-
lekmények, azok egyes szereplők szintjén jelentkező feltételei, terei 
és értelmezései, valamint szociális beágyazódásai, összefonódásai  
és diszpozíciói állnak a vizsgálat középpontjában. Ebből a mikroana-
litikus perspektívából kifolyólag rajzolom meg a mikrotörténeti fo-
lyamatok politikai, társadalmi, kulturális és gazdasági dimenziójával 
fennálló kölcsönhatásokat.

A módszertani megfontolások kiegészítéseként bemutatom a sa-
ját pozíciómat, vagyis elhelyezem magam e munka szerzőjéként, 
hogy tudatosan utaljak arra: a történeti-kultúratudományi felisme-
rések nem szerezhetők meg állásponttól függetlenül. A kutatás tár-
gyával való első érintkezés a 2010-es évek elején a berlini Collegium 
Hungaricumban végzett munka során történt. A téma iránti markáns 
érdeklődésem több körülményből adódott, melyek a szakmai előme-
netelem mellett a saját életutamból következtek. Egy magyarországi 
német család leszármazottjaként közvetlen közelből élhettem át a má-
sodik világháború magyarországi német emlékezetét és a „menekülés 
és elűzés”20 tapasztalatát a családtörténetben. A pusztavámi tömeg- 
gyilkosság földrajzi elhelyezése a gyermekkorom szomszéd falujában 
megtörtént eseményként – melyről családtagjaim sem hallottak, s ma-
gam is csak Berlinben szereztem tudomást – megerősítette kutatói ér-

20 A „menekülés és elűzés” toposszá váló, elválaszthatatlan fogalompárként jelöli a má-
sodik világháború végén és azután a közép-európai németséget érintő etnikai tiszto-
gatások sorozatát, mely során 12-14 millió német kényszerült elhagyni hazáját. Ma-
gyarországon ezzel szemben a mai napig a történteket ártalmatlanabbnak feltüntető 
„kitelepítés” megnevezés terjedt el. Jóllehet Magyarország valóban csak azt követően 
kezdte meg a németek elűzését, hogy arra a potsdami konferencia döntése lehetőséget 
biztosított. E döntést viszont a magyar kormány kezdeményezte, mert szándéka volt, 
hogy a magyarországi németség minél nagyobb részét elűzze az országból. Vagyis 
ebben a tekintetben mindenképpen indokolt az elűzés fogalom használata. A megva-
lósítás terén – minden túlkapás, agresszivitás stb. ellenére – azonban jelentős különb-
ségek mutatkoztak a Csehszlovákiában és Lengyelországban kontrolláltalanul zajló, a 
lehető legnagyobb brutalitással végrehajtott ún. vad elűzésekhez képest. Lásd ehhez 
Vitári 2001, 300–341., itt 338–340.
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deklődésemet. Az állandó önreflexió, a kiválasztott módszerkánon és 
a kollégákkal és konzulensekkel való eszmecsere segített abban, hogy 
a „magammal hozott szemüveg” optikáját újra és újra megkérdőjelez-
zem, és a „lencséket” újrafókuszáljam. E hátteret – és valószínűleg sok 
további, alig kategorizálható és megfogható részletet – érdemes jelen 
munka olvasása közben figyelembe venni.

Kérdések és célok

A pusztavámi tömeggyilkosság története számos kérdést vet fel, ame-
lyek mind mikrotörténeti nézetből, mind pedig elméleti megközelítés-
ből releváns felismeréseket nyújtanak. Amint A kutatás állása című 
alfejezetben utaltam rá, az eddigi feldolgozások csak a rendelkezésre 
álló források töredékét vették tekintetbe és azokat is kizárólag mo-
nonacionális kontextusban. Az első alapvető kérdések éppen ezért a 
kutatási téma transznacionális megragadását célozzák meg: milyen 
források állnak rendelkezésünkre a pusztavámi tömeggyilkosságról? 
Milyen körülmények között és mikor keletkeztek ezek? Milyen funk- 
cióval bírtak és bírnak? Hogyan alakul a mészárlásról rendelkezésre 
álló levéltári ismereteink transznacionális körforgása?

Az átfogó levéltári kutatások révén tetemes és sokoldalú korpusz 
állt össze Izraelből, Németországból, Magyarországról és az Egyesült 
Államokból. Ezenkívül bevontam kortörténeti forrásokat, hogy lehe-
tőség szerint többszintű vizsgálati bázisra tegyek szert. A kutatás fo-
lyamán lépésről lépésre mutatkoztak meg a tényleges és lényegbevágó 
problémák és kutatási hiányok. A „mi”, „mikor”, „ki” kérdőszavakkal 
kezdődő mondatok egyre inkább utaltak a vizsgálat során jelentkező, 
a tanú alakja köré csoportosuló kihívásokra. A tanúvallomások meg-
tételének érzékelése, perspektivitása és az időhöz, az adott korhoz való 
elválaszthatatlan kapcsolata szintén nyomokat hagy a vallomásokban. 
A kutató tehát nemcsak ismerteti a vallomások nézőpontját, hanem 
megpróbálja feltárni a tanúk „rejtett nézőpontját” és nehezen megra-
gadható perspektíváját. Hogyan működik a tanúvallomás a pusztavá-
mi tömeggyilkosság esetében? Kit idéznek meg tanúként és kit nem? 
Ki dönt úgy, hogy intézményi kényszer nélkül tanúvallomást tegyen? 
A tanúvallomásoknak milyen formáit lehet megfigyelni? Milyen val-
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lomástípusok alakulnak ki? Milyen szemantikai-narratív struktúrákra 
lehet rámutatni a különböző tanúcsoportoknál?

E kérdéskomplexum által vezérelve helyeztem el és értelmeztem a 
forrásokat. Az utolsó fejezet lezárja e munka kutatási területét és témakö-
rét, és a következő kérdésekre keresi a választ: Mennyiben tematizálták/
tematizálják a pusztavámi tömeggyilkosságot a régi és az új hazában? 
Milyen emlékezethelyei vannak a pusztavámi tömeggyilkosságnak? Ho-
gyan befolyásolta a menekülés és az elűzetés az egyén és a közösség 
belső (ön)reflexióját és külső megítélését? Milyen narratívái léteznek, 
keletkeznek a pusztavámi tömeggyilkosságnak, s melyeket artikulálnak 
az emlékezetkultúra kontextusában? Mely tartalmakat kell száműzni egy 
bizonyos diszkurzusból, hogy ezt a diszkurzust életben lehessen tartani? 
Ki határozza meg magát áldozatként és hogyan? Áldozatnak állítják be 
magukat a Pusztavámról származók vagy még ott élők?

A kutatói kérdések olyan témakörökre terjednek ki, mint a tanú-
ság, az emlékezetkultúra, a hallgatás–felejtés–elfojtás, a mítoszok, a 
lokális és nemzeti narratívák (és képződésük) és az identitás. Jelen kö-
tetnek nem célja, hogy felelősségre vonja a tetteseket, nem keresi a 
(vélelmezett) univerzális „igazságot” vagy a jogi „igazságtételt”. A ku-
tatás célja egyrészt, hogy tanulmányozza a mai állás szerint rendelke-
zésre álló források alapján a pusztavámi tömeggyilkosságot, másrészt 
hogy megvizsgálja a háttérben meghúzódó, a traumatikus eseményt 
megelőző, azt végigkísérő és követő politikai, illetve szociokulturális 
folyamatokat, hogy elemezze az egyén és közösség közötti dialektikus 
viszonyt, elméleti értelemben megvilágítsa a tanúságot, hogy össze-
hozzon különböző forrásokat, s hogy a pusztavámi tömeggyilkosság-
gal kapcsolatos kutatási hiányokat kipótolja.

Szerkezet

A bevezetést követően e tanulmány második fejezetét a kutatási téma 
történeti kontextualizálásának szentelem, illetve a legfontosabb fo-
galmakat tisztázom. A magyarországi németek történetének vázlata 
után a magyarországi zsidóság történetének bemutatása következik, 
melynek fókuszában a magyar hadseregben teljesítendő zsidó kény-
szermunka-szolgálat áll. A Horthy-proklamációnak kulcsszerepe van 
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a pusztavámi tömeggyilkosság történetében, ezért röviden felvázolom 
ennek jelentőségét is. Végezetül a két legjelentősebb helyszín, Puszta-
vám és Geretsried, illetve egymáshoz fűződő kapcsolataik történeti és 
földrajzi vizsgálatát végzem el.

A következő, A pusztavámi tömeggyilkosság tanúsága című fejezet 
interdiszciplináris, elméleti bevezetéssel kezdődik a tanúságról. Mivel 
jelen tanulmány legfontosabb forrásai a tanúvallomások, differenciál-
tan kezelem és intenzíven megvitatom a tanú alakját, a tanúságtétel 
aktusát és a vallomások különböző formáit, miközben reflektálok a 
tanúság episztemológiai szintjére. Az elméleti rész után következik a 
pusztavámi tömeggyilkosság zsidó túlélői tanúságának elemzése. Ez 
és a következő három fejezet hasonló felépítéssel rendelkezik: a tanú-
csoportok elhelyezése után a kiválasztott tanúvallomások hermeneu-
tikai elemzése következik, majd egy köztes összegzés a kutatói kérdé-
sekről, s végül a legfontosabb szemantikai tendenciák ábrázolása az 
adott tanúcsoportban.

A pusztavámiak tanúsága alfejezet a falu lakosainak vallomásaival 
foglalkozik. Mivel a település a tömeggyilkosság helyszíneként mindig 
magával hordozza ezt az örökséget, lakosai életét is végigkíséri ezen 
esemény. Már 1945-ben jelentkeztek az első hozzátartozók, akik tudni 
akarták, hogy mi történt a szeretteikkel Pusztavámon. Nemcsak hátra-
maradottak, hanem az állami szervek is tudni akarták, hogy kit lehet 
felelősségre vonni a kegyetlen kivégzésekért.

Nemcsak a Pusztavámon maradók tettek vallomást a mészárlásról, 
mint az nyilvánvalóvá válik A Pusztavámról elűzött németek tanúsá-
ga című fejezetből. Mielőtt a háború 1944 karácsonyán elérte a falut, 
december elején több pusztavámi család döntött úgy, hogy hazájukat 
vagy vonattal hagyják el Ausztria és Csehszlovákia irányába vagy lo-
vas kocsikkal indulnak Ausztria felé. Néhányan 1945 januárjában kel-
tek útra. A háború után egynéhányan visszatértek Magyarországra, a 
legtöbben viszont maradtak, és a háború utáni Németországban kezd-
tek új életet. Az akkor otthon maradó pusztavámiak közül 611 főnek 
1948-ban kellett elhagynia a falut, őket a szovjet megszállási övezetbe 
űzték.21 Ebben a fejezetben elemzem az egykor Pusztavámon élők, de 
életüket a háború után régi hazájuktól távol folytatók tanúvallomásait.

21 Erdős 1998, 14.
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Az utolsó alfejezet a negyedik tanúcsoport vallomásaival foglal-
kozik, idetartoznak a hadsereg kötelékébe tartozó német és magyar 
személyek. A magyar hadsereg VII. zászlóalja 1944 őszén két mun-
kaszolgálatos századdal rendelkezett: a 180–190 fős 107/320. számú 
századdal és az ún. „orvosszázaddal”, melynek 165 „egyenruhás” zsidó 
munkaszolgálatos volt a tagja.22 Mielőtt a zászlóaljakat Pusztavámra 
helyezték volna, Jolsván23 állomásoztak. A századokat és a keretle-
génység egy részét Pusztavámon szállásolták el, miközben a törzskart, 
Kurucz József zászlóaljparancsnokot és néhány munkaszolgálatost 
Bakonysárkányban helyeztek el.24 A századok parancsnoka a tömeg- 
gyilkosság idején Termann László volt, akit második világháborút kö-
vetően az államrendőrség többször kihallgatott, őrizetbe vette, illetve 
vizsgálati fogságba helyezett, és végül 1947-ben bíróság elé állították. 
A tömeggyilkosság idején nemcsak magyar, hanem német katonák is 
tartózkodtak Pusztavámon. Harminc évvel később a frankfurti állam-
ügyészség nyomozása keretében hallgatták ki őket. Tanúvallomásaik-
nak szenteltem az elemzés utolsó részét.

Miközben az előbbi fejezetekben megvizsgált tanúvallomások az 
elsődleges tapasztalatok hordozóiként állnak az elemzés középpont-
jában, addig A pusztavámi tömeggyilkosság emlékezete című fejezet a 
mészárlás emlékezetét annak politikai és társadalmi mátrixában kísérli 
megrajzolni. Rákérdezek az emlékezethordozókra és az emlékezethe-
lyekre, kísérletet teszek a jelenkorig terjedő kitekintésre, miközben 
vizsgálom a menekülés és elűzés tapasztalata és a pusztavámi tömeg- 
gyilkosság emlékezete közötti összefüggést.

A zárófejezetben összefoglalom az elemzés eredményeit, miköz-
ben az elméleti fókusz a tanúságra helyeződik. A publikációt a szá-
zadok tagjairól összeállított összefoglaló táblázatok, a felhasznált for-
rások és szakirodalom, valamint névmutató zárja. Az egyes fejezetek 
rövid, iránytűként szolgáló bemutatása után a monográfiával kapcso-
latos további, a kutatási témán túli támpontok következnek.

22 Az adatok a 7/1947/73. sz. ítéletből származnak. A Hadtörténelmi Levéltár katalógusa 
szerint a munkaszolgálatosok hiánytalan listája nem áll rendelkezésre, így ez az adat 
csak a meglévő forrásokra alapozható. A Pusztavámon munkaszolgálatot teljesítők 
száma 300–350 főre tehető. Stammler, ÁBTL, O-14922/71,29.

23 A település ma Szlovákiában található Jelšava néven. (a ford.)
24 Kuruc néven is szerepel.
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A munka genderaspektusa kapcsán szeretném felhívni a figyelmet 
arra, hogy itt egy férfi szereplők által dominált történetről van szó.  
A zsidó munkaszolgálatosok, a német és magyar katonák, a kihall-
gatók, a nyomozók és az interjúkészítők szinte kivétel nélkül férfiak 
voltak. A nők elsősorban a tömeggyilkosság tanújaként jelennek meg, 
de így is nagyon csekély számban. Ezen okból kifolyólag – szem előtt 
tartva az olvashatóságot is – a következőkben lemondunk az olyan 
kettős megnevezések kötelező használatáról, mint a „pusztavámi nők 
és a pusztavámi férfiak”. Azokban a kiválasztott esetekben, amikor a 
szerző fel kívánja hívni az olvasók figyelmét mindkét nem részvételé-
re, mindkét megnevezést alkalmazom.

A különböző források írásmódját szándékosan nem egységesítet-
tem. Néhány, eredetileg magyarországi német dialektusban íródott 
szöveghez az irodalmi német átiratot lábjegyzetben feltüntettem.  
A fordítások – amennyiben másként nem jelölöm – tőlem származnak. 
A települések neveinél a mostani hivatalos vagy a kutatásban legelter-
jedtebb formát vettem alapul. Az előforduló települések névváltozatait 
tartalmazó lista a mellékletben található.

Végezetül utalnom kell arra, mi az, amit ez a munka nem kínál: ez 
a kötet nem tisztán történeti forrásmunka, de nem is puszta ábrázolá-
sa a 20. század bizonyos traumatikus eseményei következményeinek 
sem. A vizsgált tárgy terjedelme erősen korlátozott. A munka sem a 
magyarországi németek teljes történetét nem meséli el, sem pedig a 
háború utáni évek átfogó elemzését nem kínálja, de nem is tisztán el-
méleti munka a tanúságról. A vizsgálat középpontjában a pusztavámi 
tömeggyilkosság áll. Aki azonban arra a kérdésre vár választ, hogy 
„hogyan is történt valójában”, annak csalódnia kell, mivel ez a munka 
nem támaszt igényt az események pozitivista szellemben való rekonst-
rukciójára.



Függelék

A 107/320. sz. század és az ún. „orvosszázad”

A magyar hadsereg VII. zászlóalja 1944 őszén két munkaszázadból 
állt, a 107/320. sz. körülbelül 180-190 fős századból és az ún. „orvos- 
századból”, melynek kb. 165 „egyenruhás” zsidó kényszermunkás volt 
a tagja. A számok a 7/1947/73. sz. ítéletből származnak. A budapesti 
Hadtörténelmi Levéltár katalógusa szerint nem található teljes lista a 
munkaszolgálatosokról. Így ez az adat csak a rendelkezésre álló forrá-
sokra támaszkodhat. A Pusztavámon tartózkodó munkaszolgálatosok 
száma 300 és 350 között mozoghatott.821

A meggyilkolt munkaszolgálatosok

A Munkaszolgálatosok Országos Antifasiszta Szövetsége Országos 
Központjában felállított Exhumációs és Síremlék Bizottságok 1948-ban 
megjelent publikációjában 174 meggyilkolt munkaszolgálatos neve 
szerepel.822 Az Exhumációs Bizottság adatai szerint összesen 212 holt-
testet exhumáltak Pusztavámon.823 Az áldozatok maradványait 1947. 
április 13-án824 a budapesti Kozma utcai zsidótemetőben temették el. 
A síremlék felirata 216 meggyilkolt munkaszolgálatosról szól, akik kö-
zül 35 ismeretlen volt. A következő lista az elemzett források alapján 
összesíti a pusztavámi tömeggyilkosság áldozatainak neveit.825 A lista 
azonban így is hiányos.

821 BArch B 162/9583, 46.
822 MESB 1948, 73–75.
823 ÁBTL O-12022, 120–121.
824 J. Mező Éva cikkében 1947. április 17-ét adja meg az exhumálás dátumaként. J. Mező 

2005.
825 Ennek alapját az 1948-ban közétett 174 név képezi. MESB 1948, 73–75. A további ne-

vek a Jad Vasem Levéltárból (Pages of Testimony Names Memorial Collection), az 
ÁBTL O-12022. sz. állagából és a BFL 19923/1949. sz. aktájából származnak.
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1. Adorján Sándor
2. Altmann Aladár
3. Balányi Endre
4. Balázs Endre
5. Balázs György, Dr.
6. Bálint György, Dr.
7. Balla Dr. Ignác
8. Bánkuti Zsigmond
9. Barok György
10. Baumgartner Gyula, Dr. 
11. Bedő „mérnök”
12. Berger Marcel
13. Berger László, Dr.
14. Berkovies Gyula, Dr. 
15. Blassberger Győző, Dr. 
16. Blau Károly, Dr. 
17. Blechner Antal, Dr. 
18. Bleyer László, Dr. 
19. Blum György
20. Blumenthal
21. Bodó Ernő
22. Braun Márk
23. Brichta György, Dr. 
24. Büchler Zoltán
25. Bumbaer, Dr.
26. Csányi Barna, Dr. 
27. Csengeri Klein Rezső Rudolf (?)
28. Csengeri Rezső
29. Cserepes Zoltán, Dr. 
30. Dénes Ignác
31. Dénes Zsigmond, Dr. 
32. Deutsch Manó, Dr. 
33. Deutsch Zoltán
34. Dévényi Gusztáv
35. Diamont László
36. Donner Rezső
37. Eckstein Ernő
38. Englander József, Dr. 
39. Englender Imre
40. Erdős Jenő
41. Ervin Pál, Dr. 

42. Farkas Lajos, Dr. 
43. Fehér Ödön
44. Fischer György
45. Fischer József
46. Flamm Sándor, Dr. 
47. Fleischer Andor
48. Flesch Péter, Dr. 
49. Fodor Imre, Dr. 
50. Fohn Mihály, Dr. 
51. Frank József, Dr. 
52. Frank László, Dr. 
53. Frey György, Dr. 
54. Friedmann Ignác 
55. Friedmann Elek, Dr. 
56. Friedmann József
57. Friedmann Sándor, Dr. 
58. Frisch Miklós
59. Fuchs István
60. Fürész Jenő, Dr. 
61. Gara Nándor
62. Garai László, Dr. 
63. Gárdos Zsigmond
64. Gartner/Gürtner Sándor
65. Gergely Vilmos, Dr. 
66. Gerő József
67. Glück Béla
68. Grosz György, Dr. 
69. Grünwald Hermann
70. Gürtner Pál
71. Gürtner Sándor
72. Gyárfás János, Dr. 
73. Halász László
74. Haussmann János, Dr. 
75. Havas Elemér
76. Havas György
77. Hecht Károly
78. Herskovits Henrik, Dr. 
79. Hevesi István
80. Hirn Lajos, Dr. 
81. Hollander József
82. Kállai Zoltán
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83. Kálmán Endre, Dr. 
84. Kálmán Sándor, Dr. 
85. Kardos Fülöp
86. Károlyi Gyula
87. Karsai Dezső, Dr. 
88. Kekedi Adolf
89. Kellner László
90. Kemény Imre, Dr. 
91. Kemény János, Dr. 
92. Kisgömöri László, Dr. 
93. Klein Ferenc
94. Klein István, Dr. 
95. Klein Lajos
96. Klein László, Dr. 
97. Klein Zoltan 
98. Kohn Béla
99. Kolos Hentik
100. Könyves Lajos
101. Kornitzer Richard, Dr. 
102. Koziner Dezső, Dr. 
103. Krausz Gyula, Dr. 
104. Kun András, Dr. 
105. László Béla, Dr. 
106. László Jenő, Dr. 
107. Lénárd Egon, Dr. 
108. Lengyel György, Dr. 
109. Lengyel József, Dr. 
110. Lukács Miklós
111. Lusztig Miklós, Dr. 
112. Lusztik/Lustig Sámuel, Dr. 
113. Mahler Dezső
114. Maitin Tivadar, Dr. 
115. Morvay Károly
116. Müller Sándor
117. Munk Károly, Dr. 
118. Nagy Jakab
119. Ofner Lipót
120. Pál Ervin, Dr. 
121. Páncél György
122. Pikler János
123. Popper Géza, Dr. 

124. Reich József
125. Reichard Jenő
126. Reinitz Vilmos, Dr. 
127. Ritter Márton
128. Rosenberg László, Dr. 
129. Rosenberg Vilmos
130. Rosenblüh Jenő
131. Rosenthal/Rozental Jakob Ernő
132. Rosenwald Béla, Dr. 
133. Rosner György, Dr. 
134. Rosner Imre
135. Rothmann István
136. Rothmann Sándor, Dr. 
137. Rottenberg Henrik
138. Sáfrány György
139. Sáfrány Jenő
140. Salamon Lipót
141. Salamon Mátyás
142. Salzer Oszkár György, Dr. 
143. Sándor Imre, Dr. 
144. Sándor László, Dr. 
145. Schreiber Lajos, Dr. 
146. Schüfer László, Dr. 
147. Schwabach László, Dr. 
148. Schwarz Lajos
149. Schwarz Tibor, Dr. 
150. Sehwimmer György
151. Seidner Ernő, Dr. 
152. Singer Béla, Dr. 
153. Singer Jenő, Dr. 
154. Singer László, Dr. 
155. Slomovics Henrik, Dr. 
156. Somogyi Ernő
157. Stamberger Sámuel, Dr. 
158. Steinberger Ede, Dr. 
159. Stern Béla
160. Stern László, Dr. 
161. Stern Lipót
162. Stern Zoltán (?)
163. Stern Zoltán, Dr. 
164. Sternfeld Sándor
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165. Szabados György, Dr. 
166. Szabó Béla
167. Szabó Jenő, Dr. 
168. Szamek Lajos, Dr. 
169. Szántó Endre, Dr. 
170. Szegő Lajos
171. Szilágyi Imre
172. Szita Elemér  
173. Takács József, Dr. 
174. Timár István
175. Tóth József, Dr. 
176. Tuppler József
177. Vágó Imre, Dr. 
178. Vajda Ármin, Dr. 

179. Váradi Pál, Dr. 
180. Varga Gyula
181. Varga József, Dr. 
182. Vértes Sándor
183. Vidor Miklós
184. Vidor Sándor, Dr. 
185. Vince Gyula, Dr. 
186. Weisz Bertalan, Dr. 
187. Weisz Gábor
188. Weisz Géza, Dr. 
189. Weisz László, Dr. 
190. Weiszhaus István, Dr. 
191. Wirtschafter Mihály

Az elmenekült zsidó munkaszolgálatosok

Az 1944. október 15-ről 16-ára virradó éjszaka elmenekülő zsidó mun-
kaszolgálatosok pontos számát teljes bizonyossággal nem lehet meg-
adni. A források alapján ez a szám száz körül lehet. A következő lis-
ta olyan túlélőket tartalmaz, akik megadták a velük menekülő más 
munkaszolgálatosok számát. Ezt követik a zsidók menekülését segítő 
pusztavámiak adatai.

Túlélők és társaik:
1. Ádám Sándor, Dr. (ÁBTL O-12022, 97.) = 1+x személy
2. Andor Gerhardt (BFL 19923/1949, 46.) = 6–7 személy
3. Englender Ernő (BFL 19923/1949, 255.) = 36 személy
4. Fischer László; Geiger Ervin; Feldmann György (VHA IC 51480) = 

3 személy
5. Fried Tibor (BFL 19923/1949, 294.) = 2 személy
6. Klein Béla (BArch 162/9583, 101.) = 3 személy
7. Kurlander Miklós (BFL 19923/1949, 58.) = 48 személy
8. Lichtenstein László, Dr. (BFL 19923/1949, 11.) = 38 személy
9. Lichtschein/Lénárd Jenő, Dr. (BFL 19923/1949, 254.) = 3 személy
10. Márkus Dezső (BFL 19923/1949, 146.) = 14 személy
11. Melek Izidor (BFL 19923/1949, 66.) = 50 személy



A 107/320. sz. század és az ún. „orvosszázad” ■ 347

12. Neményi Géza (YVA O.33/1953) = 9 személy
13. Oppenheimer Rudolf, Dr. (ÁBTL O-12022,91.) = 20–25 személy
14. Rosenblatt Károly, Dr. (BFL 19923/1949, 71.) = 2 személy
15. Schneeweis László (BFL 19923/1949, 37.) = 48 személy
16. Schvarcz Ignác (VHA Velencei, Judith, IC 20711) = 3 személy
17. Schwarcz Miklós (BFL 19923/1949, 62.) = 1 személy
18. Vaktor Géza (BFL 19923/1949, 68.) = 35 személy
19. Weinberger/Várkonyi László (BFL 19923/1949, 515.) = 4 személy

A menekülést segítő pusztavámi lakosok:
1. Bariák (Barniák, Barják, Barniak) Ferenc (BFL 19923/1949, 266.) =
 20–25 személy
2. FV (ÁBTL O-12022 és BArch B162/9583, 101.) = 3 személy
3. IK (ÁBTL O-12022, 46.) = 20–25 személy
4. Unger Lajos (Oppenheimer; ÁBTL O-12022, 90-91.) = 20–25 sze-

mély
5. Richter Miklós (Szpevák; ÁBTL O-12022, 86.) = 1 személy

A menekülést segítő őrmester:
1 Jakab Zoltán (YVA; M.31.2/9739) = 5 személy
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ÁBTL  Állambiztonsági Szolgálatok Történeti Levéltára
ÁVH  Belügyminisztérium Államvédelmi Hatósága
ÁVO  Magyar Államrendőrség Államvédelmi Osztálya
BArch  Szövetségi Levéltár (Bundesarchiv)
BFL  Budapest Főváros Levéltára 
DAG  Dynamit Részvénytársaság (Dynamit Aktienge-

sellschaft)
DEGOB  Deportáltakat Gondozó Országos Bizottság
DJ  Német Ifjúság (Deutsche Jugend)
DSC  Német Robbantáskémia (Deutsche Sprengchemie)
FML  Magyar Nemzeti Levéltár Fejér Megyei Levéltára
HJ  Hitlerjugend
HL  Hadtörténelmi Levéltár
LAA  Szövetségi Levéltár – Teherkiegyenlítési Levéltár 

(Lastenausgleichsarchiv)
MNK Magyar Népköztársaság
MNNE Magyarországi Németek Népművelődési Egyesülete
MNSZ  Magyarországi Németek (Nép)Szövetsége, Volks-

bund
MSZMP  Magyar Szocialista Munkáspárt
NDK Német Demokratikus Köztársaság (DDR, Deutsche 
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NSDAP  Nemzetiszocialista Német Munkáspárt (Nationalso-
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NSZK  Németországi Szövetségi Köztársaság (BRD, Bun-

desrepublik Deutschland)
Ost-Dok  A Kelet és Közép-Európából elűzött németek do-

kumentációja (Dokumentation der Vertreibung der 
Deutschen aus Ost-Mitteleuropa)

OT  Todt-Szervezet (Organisation Todt)
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SS  Az NSDAP védosztaga (Schutzstaff el der NSDAP)
SzfvPL  Székesfehérvári Püspöki és Székeskáptalani Levéltár
USHMM  Egyesült Államok Holocaust Emlékmúzeuma (Uni-

ted States Holocaust Memorial Museum)
VHA  USC Soá Alapítvány Vizuális Történelmi Levéltára 

(Visual History Archive der USC Shoah Foundation)
VoMi  Népinémet Közvetítőhely (Volksdeutsche Mittelstel-

le)
YVA  Jad Vasem Levéltár (Yad Vashem Archives)



Források és irodalom

Nyomtatásban nem megjelent források

Levéltári források

Állambiztonsági Szolgálatok Történeti Levéltára (ÁBTL)
• ÁBTL M-36212
• ÁBTL O-12022
• ÁBTL O-12721
• ÁBTL O-14922/1a
• ÁBTL O-14922/5
• ÁBTL O-14922/71
• ÁBTL O-14922/94
• ÁBTL 3.2.5. O-8-487/1
• ÁBTL 3.1.9. V-55941/1

Geretsried Város Levéltára
• Sa/Pub E007/1 Sammlungen, Publikationen

Budapest Főváros Levéltára (BFL) 
• BFL 19923/1949

Szövetségi Levéltár – Ludwigsburgi Kirendeltség
• BArch B 162/9583
• BArch B 162/9584
• BArch B 162/9585

Szövetségi Levéltár – Teherkiegyenlítési Levéltár, Bayreuth
• BArch LAA, Ost-Dok 16/31
• BArch LAA, Ost-Dok 17/32
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• DEGOB/3006

Magyar Nemzeti Levéltár Fejér Megyei Levéltára (FML)
• FML IV/414/7
• FML V157/19
• FML XXIV.201/7 Ki- és áttelepítésre vonatkozó névjegyzékek 
   és iratok

Székesfehérvári Püspöki és Székeskáptalani Levéltár (SzfvPL)
• SzfvPL-No. 4546 – 1944. 10. 17.
• SzfvPL-No. 4546 – 1947. 04. 14.
• SzfvPL-No. 4546 – 1948. 02. 14.

Jad Vasem Levéltár (YVA)
• YVA O.3/1047
• YVA O.3/947
• YVA O.3/982
• YVA O.33/1953

Interjúk

USC Soá Alapítvány Vizuális Történelmi Levéltára (VHA)
• Barnett, Marika. Interjúszám: 33944
• Fischer, László. Interjúszám: 51480
• Fodor, Judit. Interjúszám: 50961
• Kont, Katharina. Interjúszám: 33872
• Steinberg, Milton. Interjúszám: 49922
• Strausz, Leopold. Interjúszám: 15704
• Velencei, Judith. Interjúszám: 20711
• Wilheim, Eva. Interjúszám: 4474

Sajtó

• Fejér Megyei Hírlap
• Gyógyszerészet
• Isar-Loisachbote/Geretsrieder Merkur
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• Magyar Ellenállók és Antifasiszták Szövetségének Lapja
• Orvosi Hetilap
• Neue Zeitung

Múzeumok

• Geretsried Város Múzeuma 
• Egyesült Államok Holocaust Emlékmúzeuma

Internet-oldalak
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