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Akiben Isten hisz:
teljesen mindegy, hogy hisz-e Istenben.
Fodor Ákos




I.

Csányi Vilmos professzor, a híres etológus, biológus, biokémikus nemrég arról beszélt a tévében, hogy az evolúcióról tartott előadása után a hittudományi akadémia meghívta őt, miszerint hallgatóinak is beszéljen erről a témáról. Az egyház ugyanis a fejlődést már beépítette a teremtés tanába. Ez természetes dolog, hiszen ha el is fogadjuk, hogy a Biblia tanítása Istentől származik, számolnunk kell azzal, hogy Isten csak azon a szinten tudott ismeretet közölni velünk, amilyen szinten akkor álltunk. A fizikaprofesszor is másként beszél az elektromosságról a konnektorba hajcsatot dugó kisfiának, és megint másként hallgatóinak az egyetemen.

A Biblia tehát azon a szinten közöl ismereteket, amilyen szinten az emberiség kétezer, illetve kétezer-ötszáz éve állott. Azóta pedig sokat fejlődött a tudomány, úgyhogy a világ keletkezésére, a természet jelenségeire adott bibliai magyarázatok számunkra már mesének tűnnek. Ez nem volna baj, ha a Biblia mondák gyűjteménye vagy mesekönyv lenne, nem pedig isteni kinyilatkoztatás, amiben a vallásos embereknek a mai napig hinniük kell. Márpedig nem hiszem, hogy akad rabbi, akad keresztény teológus, aki hinni tud abban, hogy Isten hat nap alatt teremtette a világot és nem léteztek sem őslények, sem dinoszauruszok, sőt ősemberek sem. Ádám és Éva úgy nézett ki, mint egy mai házaspár.

A pekingi ősember maradványait egy jezsuita tudós, Pierre Teilhard de Chardin ásta ki, aki hitt a természettudományok és a teológia összeegyeztethetőségében. Ez kezdetben tiltakozást váltott ki az egyházból, de azóta egyre inkább belátja, hogyha nem akarja a keresztény hitet a több istenhit sorsára juttatni, nem fordulhat szembe a tudomány által bizonyított tényekkel.

A Biblia tanainak korszerűsítése tehát hitvédelmi igény. Mint ahogy az is fontos lenne, hogy a Biblia erkölcsi tanításait összeegyeztessük a modern kor elvárásaival, hiszen azok felett is eljárt az idő.

Tudom, ez sokak számára felháborító állítás, mert hajlamosak vagyunk a fejlődést romlásnak, az Istentől való elrugaszkodás eredményének tartani. Pedig nem így van. Az Ószövetség korában még nem léteztek olyan fogalmak, mint demokrácia, emberi méltóság, személyiségi jog. A szegény páriák földre borultak a hatalmasok előtt, akik igényt tartottak termésük legjavára, és megkorbácsolták, sőt megölték őket, ha nem engedelmeskedtek nekik. Az ősi istenképzeteket ilyen hatalmasságok ihlették. Mi azonban, akik magunk választjuk urainkat, és elvárjuk, hogy választási ígéreteiket teljesítve engedelmeskedjenek nekünk, mi, akik koronás fők előtt se borulnánk le, sokkal szelídebb, megértőbb istent hiszünk magunknak. Olyat, aki nem a szolgai engedelmességet tartja a legfőbb parancsának.

A Bibliában mégis nagyobb bűnnek számít a tiltott alma megkóstolása, mint a testvérgyilkosság, hiszen a paradicsomból való kiűzetés nem Káin, hanem Ádám és Éva vétkének következménye. Pedig a tudásvágy Istentől belénk oltott tulajdonság, hiszen saját képmására teremtett minket. És mi egyebet jelentene a saját képmás  hisz Isten spirituális lény, tehát nincsen arca  mint azt, hogy mi is teremteni akarunk. Tudni és haladni előre…{1}  ahogy Dante írta.

Ádám és Éva tettének hátterében persze Lucifer áll, a kitaszított angyal, aki nem akart hízelegni az Úrnak, sőt kritizálni merészelte alkotását. Ezt a magatartást manapság inkább becsülni szoktuk, hisz megtanultuk, hogy a világ előrehaladásához nem tekintélytiszteletre, hanem kritikára van nagyobb szükségünk.

Az emberiség legnagyobbjai mind-mind Luciferek voltak saját szakmájuk területén. Kepler például megfogadta Tycho Brahénak, az ünnepelt tudósnak, hogy halála után képviselni fogja a Föld mozdulatlanságát bizonyító tanát, ami az egyház tanításával is összhangban volt. Ígéretét azonban megszegte, mert számításai azt igazolták, hogy a Föld igenis mozog: ellipszis alakú pályán kering a Nap körül. Ebből óriási botrány lett. Nemcsak az egyház támadt neki, hanem a konzervatív tudósok is. Mint ahogy Galileinek, Darwinnak és sok más zseninek is. Sőt még említhetnénk mai kutatókat is, akik azért értek el jelentős eredményeket, mert szembeszálltak egyetemen oktatott, kanonizált tanokkal. A korszakalkotó nagy művészek pedig a beléjük vert esztétikai szabályoknak szegültek ellen  hatalmas felzúdulást okozva. Az igazság az, hogy a mindenkori szófogadók, a hivatalos tanokhoz ragaszkodók bizonyulnak ördögnek, már ami az emberiség érdekeinek szolgálatát illeti.

A Biblia azonban a világot Isten befejezett alkotásának tekintette, amiben minden tökéletes. A tudni, haladni, változtatni akaró ember ebben csak bűnös lehet.

Az ember bűnös voltának azonban van más oka is: az, hogy testben él. Ellentétben a tiszta angyalokkal, akik nem esznek, nem isznak, nem ruházkodnak, nincs lakóhelyük, és nem kell mindenhez pénzt szerezniük. Test híján bűnös testi vágy sem gyullad ki bennük. Így aztán Istennek nem kell büntetni őket olyan vétkekért, amelyekért ha minket is angyalnak teremt, minket sem kéne. A tiltott almát megkóstoló ősszülők másik büntetése, hogy halálának halálával kell meghalniuk. Ez is naiv vélekedés. A halál az elmúlás része, és óriási katasztrófát okozna, ha nem lenne az. A történelem hajnalán azonban a népesség alacsony létszáma miatt még nem látták be, hogy a halhatatlanság világkatasztrófához vezetne. De ma már tapasztaljuk, hogy az átlagéletkor növekedése is milyen súlyos gondot jelent a társadalomnak. Az élet hossza ugyanis  noha állandóan panaszkodunk a civilizáció ártalmaira  szüntelenül növekszik. A XIX. században Petőfi aggastyánnak nevezte ötvennyolc éves apját, ami nekünk nevetségesnek tűnik. De az ő korában még nem volt olyan nagy magyar költő, akinek ötvennyolc évesen még élt volna az édesapja.

A Bibliában persze több száz éves ősöket emlegetnek, de ez megint csak mese, amely vagy az elődök kultikus tiszteletéből származik, vagy abból, hogy holdévben számolták az időt. Ezt átszámítva napévekre Matuzsálem nyolcvanéves korában halhatott meg, és a vénségére fiat szülő Sára harminckilenc éves lehetett.

A legkegyetlenebb büntetés azonban, amit az Isten rámért az emberre, kétségtelenül az örök kárhozat volt. Egy mai jogvédő néha még egy fiatal anyagyilkos életfogytiglani börtönbüntetését is túl szigorúnak találja, pedig nemcsak hogy rendesen ellátják, de még azt is lehetővé teszik, hogy tanuljon, művelődjön. Nemrég értesültem a médiából, hogy egy bestiális gyilkosságot elkövető férfi a Légy jó mindhalálig című regényt olvassa, és XX. századi magyar történelemmel foglalkozik. Milyen botrányt okozna, ha arról értesülnénk, hogy az őrök mindennap egyszer megverik. A pokol azonban örökkön-örökké tartó szörnyű kínzást jelent, ráadásul olyan bűnökért, amelyek a jelenlegi büntető törvénykönyvben nem is szerepelnek: például azonos neműekkel való paráználkodás vagy házasságon kívüli szexuális viszony.

De ahogy tapasztalom, a pokollal való fenyegetést ma már az istenhívő emberek sem veszik nagyon komolyan. Vallásos barátnőim nős férfiakkal járnak. Házas férfiaknak titkos szeretőjük van. És társaságban azzal dicsekszenek, hogyan gyártanak hamis számlákat, hogyan vesznek semmibe közlekedési szabályokat. Ugyanakkor a társadalom rákfenéjének a vallástalanság terjedését látják.

Engem azonban nem is ez döbbent meg, hanem magának a Szentírásnak azon tanítása, hogy a bűnösség örökölhető. Ádám és Éva ugyanis nemcsak magának, de egész fajtájának halált evett. És olyan ordas eszmék származtak belőle, mint az antiszemitizmus. Hiszen ha a bűnösség örökölhető, akkor ugyebár jogos, hogy a Jézus gyilkosának tartott zsidók ük-ük-ükunokáit máglyára vessék, gázkamrába küldjék. A Biblia korában egyébként a polgári lakosság kiirtása nem számított bűnnek, mint a mi romlott korunkban. Gondoljunk csak arra, hogy a görögök milyen mészárlást rendeztek az elfoglalt Trójában. Az egyik legrokonszenvesebb görög hős, Odüsszeusz még Hektor karon ülő kisfiát is kitépte anyja kezéből, és a bástyáról lehajította a mélybe.

Ezen a szinten állt Isten népe is. A zsidó honfoglalás során  minthogy az ígéret földje lakott terület volt  az Úr így biztatta Mózest: E népek közül, amelyeket az Úr, a te Istened örökségül ad neked, egyetlen lelket se hagyj életben (MTörv 20,16){2} A zsidók teljesítették a parancsot: Aztán meghódítottuk mind a városait, s minden városon betöltöttük az átkot, férfiakon, nőkön, gyerekeken egyaránt, nem hagytunk életben egyetlen lelket sem. (MTörv 2,34) Úgy bánj el vele, ahogyan Szichonnal, az amoriták királyával bántál, aki Hesbónban lakott. (MTörv 3,2) Betöltöttük rajtuk az átkot, mint Szichonon  jelentette Mózes. …az egész városon betöltöttük az átkot, férfiakon, nőkön és gyerekeken egyaránt. (MTörv 3,6)

Óriási tömegmészárlásra adott parancsot az Isten akkor is, mikor a zsidók a moábita nemzetség tagjaival kezdtek házasságra lépni. Ezúttal saját népének főembereit irtatta ki, mert idegen nőkkel mocskolták be magukat. Összesen huszonnégyezer parázna esett áldozatul az isteni parancsnak. Ezután a zsidók hadjáratot indítottak a moábita nemzetség ellen, és minden férfit megöltek. De csak a férfiakat. Mózes rájuk förmedt: »Csakugyan életben hagytatok minden asszonyt? Épp ők voltak azok, akik Bileám biztatására csábították Izrael fiait, hogy Por kedvéért hűtlenül elhagyják az Urat…« (Szám 31, 1516) »Tüstént öljétek meg az összes fiúgyermeket, s ugyanígy öljétek meg az összes olyan asszonyt is, aki már volt együtt férfival.« (Szám 31,17)

Mózes halála után az Úr Józsuénak osztogatta kegyetlen parancsait. Így Jeriko csodás elfoglalása után (a kürtök hangjára leomoltak a város falai), a zsidók Minden élőt kardélre hánytak benne, és betöltötték rajta az átkot. Egyetlen lélek sem maradt meg… (Józs 11,11) Aztán Aj városának lakói következtek. Miután elfoglalták a várost, mindenkit lemészároltak. Összesen tizenkétezer ajbeli férfi és nő hullott el ezen a napon… Aj királyát pedig felakasztatta egy fára. (Józs 8,25.29) Ugyanígy foglalták el a zsidók Makkadát, Lakist, Hebront és a többi várost, és kiirtottak mindent élőt.

A Biblia olvasójában önkéntelenül felmerül a kérdés: vajon miben különbözik a Szentírás népe a pogány hordáktól? Miben különböznek a bibliai személyek a későbbi véres diktátoroktól? És miben különbözik tőlük maga az Úristen?

 Miért kellene különböznie?  kérdezte tőlem valaki, mikor erről beszélgettünk.

 Azért  feleltem , mert mi ezt az istent jónak, Jóistennek hívjuk, Atyánknak szólítjuk az imában, és tanításait két világvallás hívei a mai napig érvényesnek tekintik.

Pedig  ahogy már írtam  kegyetlen zsarnokokról mintázták a vallások őskorának isteneit, a zsidó-keresztény Úristen is csak lassan szelídült meg, ha megszelídült egyáltalán. Az Ószövetség istene sokáig követelt égő áldozatként élő kisfiúkat. Ráadásul a kisbabák föláldozása nem is születésük órájában történt, hanem az azt követő nyolcadik napon. Vajon mit jelentett egy mégoly istenszerető asszonynak is hét napon át úgy szoptatni, simogatni, füröszteni legféltettebb kincsét, hogy tisztában volt azzal, hogy gyermekét le fogják vágni, mint egy állatot.

Az emberáldozat azonban lassan állatáldozattá szelídült, bár a kapálódzó, verdeső állatok életének kioltását mi már nem tartjuk szelíd dolognak, de mégis óriási fejlődés volt az emberáldozat gyakorlatához képest. A görög mitológiában szarvastehén váltja föl az áldozati oltáron Iphigeneiát, akit Artemisz istennő a távoli Tauriszba menekít.

A Bibliában Izsák fel nem áldozása jelzi az új erkölcs születését. Az Úr próbára akarta tenni Ábrahámot: vajon szereti-e őt annyira, hogy érte feláldozza későn született fiát, Izsákot? …Vedd egyetlen fiadat, akit szeretsz, Izsákot, menj Morija földjére, és ott mutass be égőáldozatul azon a hegyen, amit majd megnevezek neked (Ter 22,2)  mondta neki. Mint villám, sújthatott le Ábrahámra a kegyetlen parancs, de megindult két felnyergelt szamárral, két szolgával és mit sem sejtő fiával. Mikor kezdte hasogatni a fát az égő áldozathoz, ébred fel a gyanú Izsákban: Lám, itt a tűz és a fa, de hol a bárány az égőáldozathoz?…  (Ter 22,8)

Mi játszódhatott le szegény Ábrahámban, mikor nyugalmat színlelve így felelt: Isten majd gondoskodik bárányról az égőáldozathoz, fiam… (Ter 22,8) És vajon mi játszódhatott le Izsákban, mikor apja hirtelen ráugrott, hogy lekötözze? Továbbá milyen lehetett az Isten, aki ezt elégedetten szemlélte, és csak a végső pillanatban legyintett: Ennyi volt. Elég!

Mi tagadás, mi már Ábrahám apai fájdalmának végignézését is kegyetlen dolognak tartjuk Istentől, hisz az emberiségnek nemcsak tudása nőtt évezredek alatt, de fejlődött erkölcsi érzéke is, amit persze a tévéhíradók láttán a nézők naponta kétségbe vonnak. Pedig Izrael Istene, az Úr nyíltan egymás lemészárlására uszítja teremtményeit, sőt maga is tömeggyilkol. A Teremtés könyvében olvashatjuk, hogy: Amikor az Úr látta, hogy nagy az emberek gonoszsága a földön és szívük állandóan a rosszra irányul, megbánta az Úr, hogy embert teremtett a földön, és bánkódott szívében. (Ter 6,56)

Az ember bűnre való hajlandósága egyébként már Ádám és Éva esetében kiderült. Fiuk, Káin pedig tulajdon öccsét gyilkolta meg. Bizonyos idő elteltével történt, hogy Káin a föld terméséből áldozatot mutatott be az Úrnak… Káinra és áldozatára azonban nem tekintett. Ezért Káin nagyon haragos lett… (Ter 4,3.5.) Hogy miért nem fogadta el az Úr Káin áldozatát, azt nem magyarázza a Biblia, de Káin nagyon igazságtalannak érezhette, azért támadt olyan aránytalanul nagy dühvel öccsére, hogy megölte. Ekkor az Úr megkérdezte Káint: »Hol van a testvéred, Ábel?« Ő így válaszolt: »Nem tudom; talán őrzője vagyok testvéremnek?« Erre ő ezt mondta: »Mit tettél? Testvéred vére felkiált hozzám a földről. Ezért átkozott leszel, bujdosni fogsz a földön, amely megnyitotta száját, hogy beigya kezedből testvéred vérét. Ha műveled a földet, nem ad neked termést. Hontalan és bujdosó leszel a földön.« (Ter 4,912)

Ekkor Káin azt mondta az Úrnak: Káin így szólt az Úrhoz: »Túl nagy a büntetésem ahhoz, hogy el tudjam viselni. Lám ma elűztél a föld színéről, és el kell rejtőznöm előled, hontalan és bujdosó leszek a földön, s bárki, aki rám talál, megölhet.« Az Úr azt válaszolta: »Semmi esetre. Aki Káint megöli, annak hétszeresen kell lakolnia.« Az Úr jelet tett Káinra, hogy senki, aki találkozik vele, meg ne ölje. (Ter 4,1316)

Ezt sehogyan sem értem. Miért fél Káin, hogy meggyilkolhatja bárki, aki rátalál? Hát nem tudja, hogy az apja az első férfi, anyja az első asszony a világon, ő pedig az első gyermekük? Ki járkálhatna rajtuk kívül a Földön? Esetleg néhány új testvérke  de ők nyilván felismernék a bátyjukat az Isten jele nélkül is. És Isten se tudja, hogy nincs valaki, nincs más személy a Földön? És miért helyezte védelem alá az egyik legtaszítóbb emberi vétek, a testvérgyilkosság elkövetőjét, mikor a vízözönben ifjat, vént, asszonyt s gyereket képes volt elpusztítani? A vízözönről minden mitológia tud. Első művészi megfogalmazása a sumerakkád Gilgames-eposzból maradt ránk. A nevek természetesen különbözőek, de a történet majdnem teljesen megegyezik a Biblia-beli történettel. A Gilgamest azonban mesének tartjuk. A Bibliában hinnünk kéne.

Nyilván lehettek hatalmas árvizek, amiket nagy esők okoztak. Az is lehet, hogy a mozgásban lévő földkéreg itt-ott megsüllyedt, ahová a tengervíz bezúdult. Esetleg kozmikus éghajlatváltozás olvasztotta meg a sarkvidék jegét, és a világóceán 7080 métert emelkedett. No de hogy 8 kilométert, hogy a legmagasabb hegyeket belepje?! Ám a hatalmas vizek látványa megindította az emberek fantáziáját. A szörnyű pusztulást az istenek, illetve később az Isten haragjának tulajdonították. Mi váltotta ki ezt a haragot? Az, hogy a gonoszság elhatalmasodott a földön.

Hogy mit követhetett el csecsemőtől aggastyánig minden egyes emberi lény, amivel a vízbe fulladást kiérdemelte, nem tudjuk, csak azt, hogy egyetlen méltó ember akadt a túlélés kegyelmére: Noé. Őt időben figyelmeztette az Úr, hogy góferfából készítsen 300 könyök hosszú, 50 könyök széles, 30 könyök magas bárkát. Menjen bele egész háznépével, és minden tiszta állatból hetethetet vigyen magával: hímet és nőstényt egyaránt, hogy maradjon utóduk az egész földön, mert hét nap múlva negyven nap negyven éjjel tartó esőt bocsát a Földre, és eltöröl onnan minden élőt, amit alkotott.

Noé nagy tetteit nemigen ismerjük, arról azonban olvashatunk a Bibliában, hogy képes volt eszméletlenségig leinni magát, úgyhogy ruháiból kivetkezve feküdt a földön, ezzel megdöbbentve három fiát. Mégis neki jutott a nemes feladat, hogy második Ádámként újra benépesítse a Földet. Igaz, könnyebb dolga volt, mint tíz generációval előbbi ősapjának, hiszen az említett három fiú, Szem, Kám és Jafet segített neki.

A népirtásnak egyébként nem sok értelme volt, hiszen az emberiség nem javult meg. Az Istennek itt is, ott is le kellett sújtania. Szodomát és Gomorát például kénköves lángokkal pusztította el. A kollektív büntetés azonban sosem igazságos. Így gondolta ezt Babits Mihály is, hisz nagy művében, a Jónás könyvében épp a Jóisten kel  Jónás bosszúvágyát csillapítva  a bűnös Ninive védelmére.

Mi is Szodoma védelmére kelnénk, különösen, ha már a melegek kigúnyolását, hátrányos megkülönböztetését is törvény bünteti. Ferenc pápa, a katolikus egyház feje is megengedőbben nyilatkozott róluk. Valószínű, hogy ő sem hisz a szodomai büntetés helyességében. És az is valószínű, hogy lelkipásztorkodása, nevelői munkája során egyetlenegyet sem fogadott meg az Ószövetség tanácsaiból:

Aki nem használ pálcát, gyűlöli a fiát, aki meg szereti, az megfenyíti. (Péld 13,24)

Ha dőreség tapad a fiú szívéhez, a fenyítő pálca leszedi róla. (Péld 22,15)

Vessző és dorgálás bölcsesség forrása, a zabolátlan fiú szégyen az anyjának. (Péld 29,15)

Sirák fiának könyvében is ez áll: Aki szereti fiát, annak kéznél van a pálcája… (Sir 30,1)

Ha fiaid vannak, kicsi kortól kezdve hajlítsd meg nyakukat. (Sir 7,23)



Az, aki megfogadja ezeket a tanácsokat, könnyen elérheti, hogy megvonják tőle gyermekei nevelésének jogát, sőt az is lehet, hogy börtönben találja magát. Még nagyobb botrányt okozna, aki a mai nők társadalmi helyzetét, jogállását a Biblia útmutatása alapján próbálná meghatározni. A Teremtés könyve ugyanis azt tanítja, hogy a női nem gonoszságot örökölt ősanyjától, Évától, aki Ádámot rábeszélte a bűnre. Ezzel nyilván Ádámot akarták menteni, pedig dehonesztálóbb dolgot a férfiről nem lehet elmondani, minthogy rávehető olyasmire, ami ellen erkölcsi érzéke tiltakozik. Ez az állítás a nő hitványabb voltát hivatott bizonyítani, ami jogot ad a férfinak arra, hogy uralmat gyakoroljon felette. Ha lányaid vannak  figyelmeztet Sirák fiának könyve (Sir 7,24) , vigyázz a testükre, ne légy elnéző irányukban. Hogy miért? Mert miként ruhából előmászik a moly, úgy az asszonyból az asszonyi gonoszság. (Sir 42,13)


{1}Dante, Alighieri: Isteni színjáték. Budapest, 1994. Talentum, 124. p

{2}Biblia  Ószövetségi és Újszövetségi Szentírás. Szent István Társulat, az Apostoli Szentszék Könyvkiadója, Budapest, 2013. (A bibliai hivatkozások forrásaként a továbbiakban is e kiadást vettük alapul  A Szerk.)
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