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KÖSZÖNETNYILVÁNÍTÁS

Ez a munka nem készülhetett volna el számos levéltáros és történész segítsége nélkül. Köszönet illeti mindenekelőtt barátainkat: a Magyar Zsidó Levéltár vezetőjét, Toronyi Zsuzsannát, a Holokauszt Dokumentációs Központ történészét, Csősz Lászlót és a washingtoni United States Holocaust Memorial Museum nyugalmazott levéltárosát, Katona Ferencet, akik nem csak hasznos tanácsokkal, javaslatokkal láttak el, hanem számos dokumentumra is felhívták a figyelmünket. Köszönjük ifjú kollégánknak, Deme Annának a források feltárásában nyújtott közreműködését is. A kötetben felhasznált dokumentumok összegyűjtése során a Pest Megyei Levéltárban bizalommal fordulhattunk Héjjas Pálhoz, Budapest Főváros Levéltárában Fehér Csabához és Sarusi-Kiss Bélához, Washingtonban Vincent Slatthez, Ronald Colemanhez és Steven Kanaley-hez. Az Auschwitz-Birkenaui Állami Múzeum levéltárában Piotr Setkiewicz és Wojciech Plosa biztosította, hogy akadálytalanul kutathassunk. A kötet megjelenéséhez a Magyarországi Zsidó Hitközségek Szövetsége és a Joods Humanitair Fonds nyújtott nélkülözhetetlen anyagi támogatást. Az adminisztratív háttér és a nyugodt munka feltételeinek megteremtéséért Paszternák Tamásnak és Rados Richárdnak, a kézirat szerkesztéséért Nemes Krisztiánnak, gondozásáért Prukner Brigittának vagyunk hálásak.


BEVEZETŐ

Németül Endlösung der Judenfrage. Rövidebben: Endlösung. Magyarul a zsidókérdés végső megoldása, röviden: a végső megoldás. A német iratokban gyakran ezzel a szenvtelen hangzású, bürokratikus nyelvi kóddal utaltak az európai zsidók legyilkolására.

A náci genocídium évtizedek óta vitathatatlanul a 20. század történetének egyik leggyakrabban kutatott és legtöbbször emlegetett témája. Hiába született könyvtárnyi cikk, tanulmány és kötet az antiszemitizmusról, a nácizmusról és a zsidóüldözésről, a történészek és a laikusok továbbra is döbbenten olvassák a mészárlás dokumentumait, a százezernyi visszaemlékezést és tanúvallomást, értetlenkedve nézik a kivégzésekről készült képeket és a korabeli filmhíradókban látható őrjöngő tömegeket.

Bár sok részlet még hét évtized után is tisztázatlan, a történettudomány számos kérdésre megtalálta már a választ. A náci és a különböző rokon ideológiák jellemzői, a Harmadik Birodalom struktúrája, a háborús bűnökért felelős terrorszervezetek és apparátusok (SS, SD, Gestapo stb.) lényegi működése, a fontosabb német és más nemzetiségű aktorok tevékenysége, az egyes országokban végrehajtott akciók, valamint a tömeggyilkosságok főbb technikai részletei már régóta ismertek. A legtöbb esetben tudjuk, hogy hol és kik öltek meg kiket, és ez a több millió áldozatot, valamint a százezernyi tettest figyelembe véve nem kis teljesítmény.

A leghosszabb és legelkeseredettebb vita a holokauszt genezisével kapcsolatban bontakozott ki az 1970-es években, és ez azóta sem jutott nyugvópontra. A végső megoldás történetének talán legfontosabb kérdése ugyanis a holokauszt lényegére, annak esszenciájára, magára a végső megoldásról hozott végső döntésre fókuszál: ki, mikor, milyen körülmények hatására, és miért döntötte el, hogy a 20. század közepén, Európában megkíséreljenek kiirtani egy teljes népet, a csecsemőktől egészen az aggastyánokig? Idővel ez a kérdés vált a holokauszttudomány Szent Gráljává és egyben 20. századi közös történelmünk egyik Fermat-tételévé. Ennek elemzése révén nem csupán a Harmadik Birodalom működését láthatjuk világosabban, de egyben lehetőség nyílik a világtörténelem egyik leggyilkosabb döntését befolyásoló tényezők, valamint a tágabb történeti kontextus jobb megértésére is.

E kötet szerzői nem hiszik magukról, hogy birtokukban lenne a bölcsek köve. Nem gondolják, hogy képesek lennének megválaszolni minden olyan kérdést, amelyre elődeik és kollégáik évtizedek óta keresik a választ. Abban azonban biztosak, hogy a saját történelmünknek, saját felelősségünknek és bűneinknek mi, magyarok sem fordíthatunk hátat. Ha Európa 20. századi történetének egyik legfontosabb kérdése az, hogyan és miért született az Endlösung  márpedig ez a helyzet , akkor ugyanezt a kérdést nekünk is fel kell tennünk magunknak a magyarországi eseményekkel kapcsolatban.

Véleményünk szerint a magyar zsidók csaknem kétharmadának pusztulását két erő, két törekvés tragikus találkozása okozta. Az egyik a náci Németország népirtási programja, az Endlösung volt. Ennek forrásvidéke Hitler patologikus antiszemitizmusában és radikális népesedéspolitikai koncepcióiban keresendő. A Führer és emberei néhány év alatt egy gigantikus, etnikai tisztogatásokból és népirtásokból álló akciósorozat keretében át akarták rajzolni Közép- és Kelet-Európa etnikai térképét. A tucatnyi országban szétszóródott árja németeket a Harmadik Birodalom és az ehhez kapcsolódó élettér (Lebensraum) területén összegyűjtve, a nem kívánatos fogyatékosokat, szlávokat, cigányokat, zsidókat onnan eltávolítva, tízmilliók tudatos megsemmisítése és erőszakos áttelepítése révén tervezték megalapozni ezeréves uralmukat. Bár a terv volumene szinte páratlan volt, párhuzam nélkülinek korántsem mondanánk. A nácik ekkor még nem tettek mást, mint az etnikai tisztogatás évezredek óta ismert, birodalomépítő módszerét akarták alkalmazni addig sosem látott méretekben. Ilyen vagy olyan formában, de az asszír uralkodóktól a második világháborút megnyerő szövetséges hatalmakig sokan nyúltak ehhez az eszközhöz.

A náci világnézet központi ellenségképe a zsidó volt. A rendszer ideológiájában fontos helyet foglalt el az a narratíva, amely szerint a világtörténelem nem más, mint a germán árják és zsidók szakadatlan harca. Mégis, ahogy látni fogjuk, a zsidóság sokáig csak egy volt a ki- és áttelepítendő csoportok közül. Ez a populációs politika azonban különböző radikalizáló tényezők hatására 1941-re szervezett népirtásba torkollott. Hitler döntött, és halálra ítélte Európa összes zsidóját korra, nemre, nemzetiségre, vallásra tekintet nélkül. Ez volt az első, a kontinentális szintű végső döntés, amely a következő években embermilliók, köztük sok százezer magyar zsidó sorsát pecsételte meg.

A magyarországi holokauszt során szerepet játszó másik döntő tényező egy igen virulens történeti hagyomány volt, amelyről a hazai közgondolkodás fájdalmasan nem akar tudomást venni. Ahogy később számos példával igazoljuk, az évszázadok óta kétségtelenül létező, jól ismert és sokat hangoztatott befogadó attitűd mellett a magyar történelem szerves részét képezte az idegennek tekintett elemek diszkriminatív korlátozásának, kiszorításának, elűzésének szándéka is. A második világháború évei alatt ez az elképzelés a politikai elit nagy részének gondolkodását rabul ejtette. A fő célpontot ekkor már régóta a zsidók jelentették, de sokan szívesen látták volna a határokon kívül a németeket, a románokat, a szerbeket, vagy éppen a cigányokat is.

Az 19381941 közötti revíziós sikerek és a második világháború kezdeti időszaka hirtelen lehetőséget kínált a Kárpát-medence etnikai status quójának felborítására. Az 1944. márciusi német megszállás pedig soha vissza nem térő alkalomnak tűnt a fajvédő, antiszemita hagyományokon szocializálódott politikai elit számára, hogy megvalósítsa régóta dédelgetett vágyát: a zsidómentes Magyarországot. A tragédia azonban még ekkor is elkerülhető lett volna. Ahogy az invázióig a magyar kormány, úgy szerte Európában számos kabinet és adminisztráció is sokáig hezitált, mondott részleges, esetleg konkrét nemet a deportálásokra. 1944. március 19-én még egyáltalán nem volt eldöntött tény, hogy az összes magyar zsidót Auschwitzba és más táborokba kell hurcolni. Elég lett volna, ha a kormányzat, a közigazgatás és a rendvédelem csak valamivel kevésbé lelkesen szervezi a zsidótlanítást, és máris nem következett volna be a holokauszt történetének leghatékonyabb deportálási akciója: több mint 437 ezer zsidó elhurcolása május 15. és július 9. között.

A holokauszt félmillió magyar állampolgárságú áldozatának csupán 47 százaléka halt meg magyar földön vagy a határ közvetlen közelében. A legtöbb magyar zsidóval nem honfitársaik, hanem németek, osztrákok végeztek. Mindez azonban érdemben nem csökkenti a magyar tettesek felelősségét. Az etnikai tisztogatás évtizedes szándéka által motivált magyar politika és közigazgatás 19441945-ben nem tudott és nem is akart nemet mondani a kínálkozó lehetőségre, és tudatosan vált a nácik tettestársává a népirtásban. Az egyszerű csendőröktől a kollaboráns miniszterelnökig számtalan tettes és passzív kívülálló sejtette vagy éppen tudta pontosan, hogy a vagonokba zárt gyerekeket, asszonyokat, öregeket a magyar kormány a halálba küldi. Visszatérésükkel kevesen számoltak.

A nácik kiemelkedő eredménye mögött két végrehajtó állt. Német részről Adolf Eichmann SS-alezredes, magyar oldalról pedig Endre László belügyi államtitkár. Eichmann és Endre tökéletesen megszemélyesítette azt a két erőt, amely a hazai zsidók tragédiáját okozta: a holokauszt koncepcióját és infrastruktúráját létrehozó és működtető gyilkos náci antiszemitizmust, valamint az évszázados hagyományokból táplálkozó, az etnikai tisztogatás ideájával átszőtt, majd a nyilvánosságot és az államéletet fokozatosan eluraló, agresszív, fajvédő zsidóellenességet. Az EichmannEndre-duó minden adminisztratív és politikai akadályt elhárítva elérte, hogy 1944. április 22-én, szombaton, az Endre család szentkúti házában megszülessen a magyarországi végső döntés az összes zsidó deportálásáról.

Nem kívánunk állást foglalni abban a kérdésben, hogy a zsidóság leginkább vallási, nemzetiségi, nemzeti, etnikai vagy kulturális kisebbségként írható-e le. Ahhoz azonban, hogy megértsük, a kontinentális holokauszt miként következett a nácik népességátrendezési terveiből, valamint hogy ebbe hogyan illeszkedett a magyar zsidók tragédiája, látnunk kell, hogy a zsidókat előbb kitelepíteni, elűzni, majd később megsemmisíteni kívánó német és magyar szereplők általában biológiailag meghatározható, etnikai csoportként definiálták őket. A magyar politikai antiszemitizmus alapítójának tekinthető Istóczy Győző már 1883-ban arról értekezett a parlamentben, hogy a zsidóság a legeslegconstansabb fehér emberfaj, s […] annak fizikai typusát rendszerint bármily gyakori keresztezés se tudja generácziókon át se átváltoztatni.{1} A két világháború közti fajvédő mozgalom egyik szellemi atyja, Szabó Dezső 1921-ben így dörgött a Virradat hasábjain: az a zsidó, aki átkeresztelkedik, ha kell, naponta kétszer […] a legveszélyesebb típus, ezt küldi a félelmetes faj előre, hogy a népek kebelében elfoglalják az elővárakat […] ezek a nemzeti színű, magyar és keresztény zsidók az emberiség leghitványabb söpredékei, s életösztönünknek ezeket kell legelőbb eltüntetni a magyar életből.{2} Az etnikai, származáson alapuló definíció használata tehát elengedhetetlen az események láncolatának, az etnikai tisztogatás logikájának megértéséhez.

Ez a könyv azért született, hogy megkísérelje tisztázni: kik, mikor, milyen körülmények között és milyen motivációk alapján döntöttek majdnem félmillió magyar állampolgár Auschwitz-Birkenauba hurcolásáról. Ahogy a hitleri parancs (Führerbefehl) egyik fontos forrása Himmler határidőnaplója (Terminalkalendar), úgy a magyar, izraeli, amerikai és lengyel levéltárakból származó számtalan forrás és a szakirodalom mellett a magyarországi végső döntéshez vezető folyamatok és körülmények ismertetése, elemzése során gyakran Endre László 1944-es határidőnaplója nyújt majd számunkra támpontokat.

A kötet elején röviden áttekintjük az etnikai tisztogatásokkal, gyilkos demográfiai projektekkel, tömeggyilkosságokkal és népirtásokkal kapcsolatos főbb nemzetközi összefüggéseket. Ezt követően megvizsgáljuk a hitleri végső megoldás fontosabb aspektusait és a magyar történeti hagyományokat. A könyv második felében azt a többéves döntési mechanizmust rekonstruáljuk, amely 1941-ben Berlinben kezdődött, 1944-ben Szentkúton ért a csúcspontjára, és amelynek eredményeképpen az utolsó háborús évben magyar zsidók százezrei kerültek Auschwitz-Birkenauba.


I. AZ ETNIKAI TISZTOGATÁSTÓL A NÉPIRTÁSIG

1. Etnikai tisztogatás, kitelepítés, tömeggyilkosság

Bár az etnikai tisztogatás kifejezést az európai közvélemény széles körben az 19911995 közötti jugoszláv polgárháború kapcsán ismerte meg, a jelenség komoly tradícióval rendelkezik az öreg kontinensen. Etnikai tisztogatásnak lényegében azt nevezzük, amikor az adott területen élő lakosság egy csoportját származása, etnikai hovatartozása miatt erőszakkal és megfélemlítéssel eltávolítják, elűzik. A tisztogatást gyakran államilag szervezett vagy spontán lakossági pogromhullámok vezetik fel, és maga a jelenség akár etnikai polgárháborúba is átcsaphat. Legkevésbé erőszakos módja a szomszédos államok között lebonyolított lakosságcsere. Legtöbbször azonban kiűzéssel, a nemkívánatos csoport menekülésre kényszerítésével, kitelepítésével jár együtt. Állandó kísérőjelenségei a fosztogatás, a jogi diszkrimináció, az erőszak, a gyilkosság, vagy akár az államilag szervezett, támogatott tömeggyilkosság. Előfordul, hogy az ellenségeskedés a szemben álló etnikai csoportok között robban ki. Máskor és máshol az állam elnyomó apparátusai (rendőrség, titkosrendőrség, hadsereg, irreguláris csapatok) törekednek egy új etnikai status quo kialakítására.

A népirtás is gyakran etnikai tisztogatással kezdődik, annak szándékából fejlődik ki. Míg lakosságcsere, kitelepítés békében is előfordul, genocídiumra szinte mindig háborús konfliktusok, polgárháborúk, regionális és világháborúk idején kerül sor. Akkor, amikor a politikai vezetők fenyegetettségérzete paranoiává fokozódik  ennek belátásához elég csak az örmény, a náci, a kambodzsai, a ruandai vagy épp a jugoszláv példára gondolnunk. Ilyenkor felülkerekedik az élet-halál harcra jellemző vagy ők, vagy mi logika, és úgy érzik, hogy a legradikálisabb eszközök alkalmazása többé már nem pusztán lehetőség, hanem a saját túlélésükhöz nélkülözhetetlen szükségszerűség. Ha pedig nincs hová telepíteni a nem kívánatos csoportot, a népirtás akár egyfajta technikai kényszermegoldásnak is tűnhet számukra.{3}

Az etnikai tisztogatás eszköztárának, bizonyos elemeinek használata tulajdonképpen egyidős az emberi civilizációval. Már az óegyiptomi fáraók is gyakran alkalmazták a meghódított népek, törzsek le- és áttelepítését, a Kr. e. 107. század között fennálló Újasszír Birodalom királyai pedig mindennapos hatalmi technikaként használták. A Kr. e. 745 és 727 között uralkodó III. Tukulti-apal-Esarra mintegy 300 ezer embert deportáltatott. Egyrészt így biztosította a mezőgazdasági termeléshez szükséges munkaerőt, másrészt az áttelepítésekkel meg akarta törni a leigázott népek ellenállását. Mai fogalmaink szerint akár a babiloni fogság is értelmezhető egyfajta etnikai tisztogatásként. Az újbabiloni uralkodó, II. Nabú-kudurri-uszur (Nebukadnezár) ugyanis a Kr. e. 6. század elején a zsidó lakosság jelentős részét  köztük a politikai elitet és a kézműveseket  a feldúlt Jeruzsálemből a birodalom belsejébe deportáltatta. A módszert később is sokan és sokszor használták: Róma éppen úgy, mint a mongolok vagy az 1830-as években a délkeleti indián törzseket a kontinens belsejébe áttelepítő amerikai kormány. A jelenség a 19. századi Európában az antiszemita orosz pogromhullámokkal, illetve a balkáni népek és az örmények elleni török fellépéssel ütötte fel újra a fejét.

Ami ez után történt, nem értelmezhető a hatalmi és etnikai viszonyok rövid áttekintése nélkül. A köznyelvben Közép- és Kelet-Európának nevezett területet 1900-ban négy uralkodó irányította. II. Vilmos német császár, II. Miklós orosz cár, II. Abdülhamid török szultán, valamint az OsztrákMagyar Monarchia élén álló Ferenc József császár és király. A térséget erős etnikai heterogenitás jellemezte, az államhatárok pedig nem követték az etnikai választóvonalakat. Majdnem annyi szerb, román és görög élt anyaországukban, mint azon kívül. De az említett négy birodalom közül is csak a német volt nemzetállamnak tekinthető. (Ez még akkor is igaz, ha hárommillió lengyel mellett összesen több százezer cseh, szerb, dán vagy éppen francia élt német fennhatóság alatt.) A másik három államalakulatra inkább a multietnikus, multinacionális jelzők illettek, mivel mindegyikben számtalan nemzeti, etnikai, vallási csoport élt együtt. Az alattvalók rendelkeztek közös állampolgársággal, de más nyelveken beszéltek, különböző vallási felekezetekhez tartoztak, eltérő volt az identitásuk, kultúrájuk és a történelmi tradíciójuk. Ahogy nem létezett ottomán nyelv, úgy nem volt osztrákmagyar nép sem. A századfordulón Ferenc József birodalmában például legalább másféltucatnyi, egyre öntudatosabb etnikum élt. A legtöbben a németek voltak, de ők sem tették ki a lakosság negyedét. A Monarchia öt királyságból, három nagyhercegségből és hercegségből, valamint tucatnyi egyéb egységből (pl. grófság) állt. Jellemző, hogy a birodalom nem magyar felének még saját neve sem volt. A Birodalmi Tanácsban képviselt királyságok és országok elnevezés nem nyújthatott semmiféle azonosulási támpontot. Ilyen körülmények között nem csoda, ha mindenkinek máshonnan: származásból, vallásból, világnézetből, állampolgárságból (illetve ezek kombinációiból) épült fel az identitása.

Ha eltérő mértékben, de hasonló volt a helyzet a cári Oroszországban és az Oszmán Birodalomban is. A szintén soknemzetiségű, vegyes vallású birodalmak belső stabilitását sem a közös identitás, hanem inkább az uralkodó személye, az államvallás, valamint a dinasztiához hű hadsereg és bürokrácia tartotta egyben. Amikor a külső körülmények  mondjuk egy vesztes háború  megroppantották a kohéziós kapcsokat, felszínre törtek az időközben megerősödött, egymással és a központtal egyszerre rivalizáló nacionalizmusok, függetlenségi törekvések, forradalmi mozgalmak. Ezek együttesen adták meg a kegyelemdöfést a tradicionális impériumoknak. Agóniájukkal és összeomlásukkal egy minőségét tekintve új típusú, minden korábbinál pusztítóbb erőszak jelent meg a térségben.

A 20. századot a népirtások időszakaként tartjuk számon. Pedig sokkal inkább fémjelzik az etnikai tisztogatások, hiszen ebben a periódusban Európa az etnikai homogenizáció kísérleti laboratóriuma volt. Szinte nem volt olyan kormány- és államforma, amelynek elitjében ne merült volna fel a lakosság etnikai arányainak mesterséges, agresszív megváltoztatása, a nemkívánatos etnikumok elűzése, kitelepítése, erőszakos beolvasztása, számuk csökkentése. Etnikai tisztogatás éppúgy kísérhette az oszmán államhoz hasonló régi birodalmak vagy a Jugoszláviára hajazó multietnikus államok összeomlását, mint a balkáni, kelet-európai új nemzetállamok születését és rivalizálását. Alkalmazása a totalitárius diktatúrákban könnyedén és szinte magától értetődően vált a napi hatalomtechnikai rutin részévé. De tévedés volna azt hinni, hogy a demokráciák mentesek voltak az ilyen törekvésektől. Elég csak felidézni, hogy a század egyik legnagyobb erőszakos populációs projektje, a mintegy 12 millió kelet-európai német (sváb, szász stb.) 1945 utáni elűzése a második világháborúban győztes nyugati szövetségesek bábáskodásával zajlott.


{1}Istóczy 1901, 145.

{2}Szabó Dezső: Antiszemitizmus, Virradat, 1921. január 21.

{3}A jelenségről részletesen lásd Valentino 2005, 977.
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