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ELŐSZÓ A SOROZATHOZ

Az ember egyik legfontosabb mentális tulajdonsága az emlékezés. Emlékezés arra, ami velünk, és arra, ami őseinkkel történt. Emlékeink egyik része megélt élményeinken alapszik, a másik része átörökített tudás. Ezt a tudást részben közvetlenül kapjuk szüleinktől, nagyszüleinktől és tágabb emberi környezetünktől, részben a múlt különféle reprezentációiból  szépirodalomból, filmekből, képzőművészeti alkotásokból, zenéből és nem utolsósorban a történelemkönyvekből  merítjük. 

A múltról alkotott tudásunk nem állandó. Az például, hogy Trója nem Homérosz fantáziájának a szüleménye, hanem valóságos város volt a Dardanellák déli bejáratánál, csak a 19. század utolsó harmadában bizonyosodott be Heinrich Schliemann ásatásainak köszönhetően. De módosulhat múlttudatunk azért is, mert a mindenkori jelen által meghatározott értékeink, szempontjaink és kérdéseink, amelyekkel a múlt felé fordulunk, változnak. Az 1526-os mohácsi katasztrófát 16. századi eleink például döntően még vallási hovatartozásuk perspektívájából értelmezték. A protestánsok körében ennek megfelelően a faragott képekhez imádkozó pápisták, a katolikusok által pedig az eretnekség és a hitben való tévelygés tétettek bűnbakká. A vereség isteni büntetésként való értelmezésében azonban nem volt különbség közöttük.

A történelmi változások e világi tényezőkre való visszavezetése és a múlt nyomainak, vagyis a forrásoknak a kritikai vizsgálata a reneszánsszal kezdődött, a felvilágosodással folytatódott, és  még ha a vallásosság és a transzcendencia bizonyos elemei meg is maradtak  a 19. század második felére vezetett egy önálló, saját módszertannal és intézményi háttérrel rendelkező szaktudomány kialakulásához.

A szaktudományos történetírás kialakulása óta eltelt másfél évszázadban minden nemzet történetírói törekedtek rá, hogy saját közösségük tagjait időről időre megbízható és igaznak gondolt történelmi ismeretanyaggal lássák el. Ez alól a magyar történészek sem kivételek. Mostanáig három többkötetes nagy szintézissel és számos rövidebb összefoglalással ajándékozták meg a történelem iránt érdeklődőket. 

A hosszabb-rövidebb szintézisek sorában különleges jelentőségűek azok az ismeretterjesztő munkák, amelyek nemcsak szöveget, hanem illusztrációs anyagot  fényképeket, vázlatrajzokat, térképeket, grafikonokat  is tartalmaznak. A Kossuth Könyvkiadó most útjára indított képes magyar történelmi sorozata ebbe az utóbbi kategóriába tartozik. A honfoglalástól napjainkig terjedő több mint ezer év történetét összesen 23 kötetben mutatják be a sorozat szerzői. Ilyen jellegű munka ekkora terjedelemben és magyar nyelven most jelenik meg először. A nagyvonalúan megszabott terjedelmi korlátok tették lehetővé, hogy ne csak a hosszabb történelmi korszakok, hanem minden nagy sorsforduló és jelentős esemény  az államalapítás, a Rákóczi vezette szabadságharc, 18481849, az első és a második világháború, 1956 és a rendszerváltás  külön kötetben tárgyaltassanak. A 23 kötethez ráadásul társul egy 24. is, amely a kronológiák hagyományait követve szoros időrendben tartalmazza a magyar történelem legfontosabb tudnivalóit az ősmagyarok vándorlásaitól napjainkig.

Minden kötet szerzője korszakának avatott ismerője. Többségük az ország valamely egyetemének vagy főiskolájának a tanára, míg mások különböző intézetek és közgyűjtemények kutatói. Nagy tudással és tapasztalattal rendelkező idősebb történetírók éppúgy akadnak közöttük, mint tehetségüket már művekkel bizonyított fiatalabbak. Valamennyien önálló egyéniségek, ami munkájukon is meglátszik. Vannak, akik a szikárabb és tényszerűbb, mások az oldottabb és színesebb nyelvi megformálást kedvelik. Célja azonban mindegyiküknek ugyanaz volt: témájuk közérthető, ám egyben szakszerű összefoglalás legyen mindazok számára, akik múltunk mai tudásunk szerinti megismerésére törekszenek. A múlt egyetlen kötet esetében sem csak a politika világát jelenti, hanem a gazdasági élet, a társadalmi viszonyok és a kulturális-művelődési eredmények bemutatását is. A szakmai igényességen túlmenően az egyes köteteket összeköti azok azonos szerkezete is. A szerzők elbeszéléséhez minden esetben eredeti források vagy azok részletei, valamint fogalommagyarázatok és a legfontosabb szereplők rövid életrajzai társulnak. Mindezt egy rendkívüli gondossággal válogatott és művészi igénnyel szerkesztett nagyon gazdag illusztrációs anyag egészíti ki. 

A történészek szakszerűsége és a lenyűgöző vizuális látvány együttesen páratlan élménnyel ajándékozza meg azokat, akik kézbe veszik és elolvassák e köteteket. Bízunk benne, hogy sokan lesznek ilyenek. S ha sokan lesznek, az nemcsak az egyes olvasónak, hanem az olvasók közösségének, s rajtuk keresztül az egész magyar nemzetnek is hasznára válik. Annak az ismerete ugyanis  mint a 19. század végén Ernest Renan felhívta rá a figyelmet , hogy egykor közösen szenvedtünk, örültünk, reménykedtünk, a jelenre és a jövőre nézve is jelentőséggel bír. A nemzeti múlt közös átélésének élménye segít bennünket abban, hogy ne csak azt lássuk egymásban, ami elválaszt, hanem azt is, ami összeköt. Vagyis hozzájárul a magyarság meggyengült kohéziójának megszilárdításához, ami a jövő sikereinek egyik előfeltétele. Közös dicsőséggel rendelkezni a múltban, közös akarattal a jelenben, nagy közös tetteket véghezvinni a múltban, azt akarni, hogy a jövőben is nagy cselekedeteket hajtsunk végre  íme egy nép létének alapfeltételei  írta ugyancsak Renan.

Lectori salutem!



ROMSICS IGNÁC


A SOROZAT KÖTETEI

1. Fodor István: Őstörténet és honfoglalás

A sorozat első kötete a finnugor és az uráli népek előtörténetének ismertetésétől kezdődően bemutatja az ősmagyarság születésének folyamatát, Magna Hungariát, az őshazát, majd Levédiát, s az új szállásterületet, Etelközt, az új hazát kereső magyar törzsek megérkezését a Kárpát-medencébe, s a nyugat-európai kalandozások után a letelepedett magyarok új társadalomszerkezetét és életmódját.



2. Font Márta: Államalapítás 9701038 

A második kötet Géza fejedelem uralkodásának, István királlyá választásának, megkeresztelkedésének körülményeit, az államszervezés koncepcióját, az egyházszervezet és a vármegyerendszer kiépítését mutatja be, majd összefoglalja első nagy királyunk művét: a keresztény Magyarország megteremtését.



3. Koszta László: Válság és megerősödés 10381196 

A harmadik kötet az István halála után kialakult belpolitikai helyzetet, a pogánylázadásokat, trónviszályokat mutatja be, majd ismerteti Szent László és Könyves Kálmán  az ország megerősítését célzó  intézkedéseit, az írásbeliség kialakulását, illetve a II. Béla külpolitikai sikerei után ismét fellángoló trónviszályokat.



4. Zsoldos Attila: Nagy uralkodók és kiskirályok a 13. században 

A negyedik kötet II. András reformjaival, az Aranybulla kiadásának belpolitikai körülményeivel kezdődik, majd a tatárjárást és IV. Béla ország-újjáépítését mutatja be, illetve megismerhetjük a királyi hatalom válságát s a kormányzat átalakításának intézkedéseit is.



5. Csukovits Enikő: Az Anjouk birodalma 13011387

A kötet az Árpád-ház kihalása utáni évszázadot mutatja be, amikor is egy új uralkodóház, az Anjouké került a trónra Magyarországon. I. Károly ismét megerősítette a királyi hatalmat, fia, Nagy Lajos, a lovagkirály hadjáratai révén európai nagyhatalommá tette az országot.



6. C. Tóth Norbert: Luxemburgi Zsigmond uralkodása 13871437 

Rövid nemzetközi kitekintés után a kötet bemutatja, milyen körülmények között került a magyar trónra Luxemburgi Zsigmond, aki uralkodása első felében a török kiszorítását tekintette a leg-fontosabb célnak. A polgárháborús viszonyok megszüntetése, a belpolitikai konszolidáció meg-teremtése után a király már Európa vezető uralkodójaként ült a német-római császári trónon.



7. Pálosfalvi Tamás: A Hunyadiak kora 14371490 

A hetedik kötetben megismerhetjük a rendi Magyarország kialakulásának bel- és külpolitikai feltételeit. A törökverő Hunyadi János kormányzóvá választását, majd az V. László uralkodása után trónra kerülő Hunyadi Mátyás reformjait, törökellenes harcait, kormányzati intézkedéseit, hadseregét, illetve a reneszánsz kultúra iránti elkötelezettségét.



8. Tringli István: Mohács felé 14901526 

Mátyás halála után kemény harc indult a magyar trónért. A harcból a cseh uralkodó, Ulászló került ki győztesen. A kötet bemutatja a csehmagyar Jagelló-ág uralkodását s európai politikáját. Majd az 1514-ben kirobbant, Dózsa által vezetett parasztfelkelés eseményeit, illetve II. Lajos uralkodását s a törökök 1526-os hadjáratát, mely a mohácsi csatamezőn a magyarok vereségével ért véget.



9. Pálffy Géza: A három részre szakadt ország 15261606

A kötet a Mohács után három részre szakadt ország útkereséseit mutatja be, a török, illetve Habsburg-berendezkedést, az Erdélyi Fejedelemség különutas politizálását, a társadalmi, gazdasági átrétegződést, a városfejlődést, majd legvégül a tizenöt éves háború eseményeit.



10. Pálffy Géza: Romlás és megújulás 16061703 

A kötet a kétarcú 17. század eseményeit mutatja be, a hosszú török háborúktól, a Bocskai-felkelésen át az önálló erdélyi fejedelmek Habsburg-ellenes harcaiig. Megismerhetjük Erdély aranykorát, majd a fejedelemség hanyatlását, a Wesselényi- és a Thököly-felkelést, majd végül Magyarország török iga alóli felszabadulásának történetét.



11. Gebei Sándor: A Rákóczi-szabadságharc 17031711 

A kötet lépésről lépésre bemutatja a Rákóczi-szabadságharc eseményeit a főúri összeesküvéstől kezdődően Rákóczi lengyelországi bujdosásán keresztül a Magyarországon megalakuló konföderáció végzéseivel, a vezérlő fejedelem hadseregével, az országgyűlésekkel, majd a konföderáció felbomlásával együtt.



12. Poór János: Megbékélés és újjáépítés 17111790 

A kötet bemutatja a 18. századi Magyarország beilleszkedését a Habsburg Birodalomba. Megismerhetjük az udvar és az ország viszonyának rendezését, az ehhez kapcsolódó közjogi vitákat, Mária Terézia uralkodását és intézkedéseit, illetve II. József kísérletét a felvilágosult abszolutizmus megteremtésére.



13. Gergely András: A nemzeti ébredés kora 17901848 

A kötet bemutatja a reformokra vállalkozó magyar nemesség intézményeit és reformköveteléseit, a reformországgyűléseken és közöttük realizálódó politikai küzdelmeket, a magyar jakobinusok mozgalmát, a nemzetiségek ébredését, és követeléseik ellenzőit, illetve a reformkori nagy áttörést, mely elvezetett a polgári kor hajnalához.



14. Hermann Róbert: Forradalom és szabadságharc 18481849 

A kötet felidézi az 1848-as forradalom eseményeit, főbb szereplőit, az újonnan megalkotott áprilisi törvényeket, a megalakuló Batthyány-kormány belpolitikai intézkedéseit, katonapolitikáját és a külső támadások ellen folytatott önvédelmi háborút, mely végül a világosi fegyverletételbe torkollott, valamint az ezt követő megtorlásokat.



15. Deák Ágnes: Polgári átalakulás és neoabszolutizmus 18491867 

A kötet az 18481849-es szabadságharc utáni belpolitikai helyzetet vázolja fel, bemutatva az új államszervezet formálódását, a Habsburgok gazdaságpolitikai intézkedéseit, a művelődés és kultúra terén létrejövő változásokat, majd az 1867-es kiegyezéshez vezető hosszú és göröngyös út állomásait.



16. Kozáry Monika: A dualizmus kora 18671914 

Ez az izgalmas és mozgalmas korszak a kiegyezéstől az első világháborúig kíséri végig a gazdasági, politikai intézményrendszer átalakulását, a pártviszonyok átrendeződését, a kulturális modernizációt, végül a századforduló válságtüneteinek orvoslására irányuló intézkedéseket, amelyek nem tudták lokalizálni a kitörni készülő háborút.



17. Ormos Mária: Világháború és forradalmak 19141919

A kötetből megismerhetjük az 1914-es bel- és külpolitikai helyzetet, mely a háborúhoz vezetett, majd Magyarország részvételét az első világháborúban, a hadműveleteket, illetve a demokratikus forradalomhoz vezető eseményeket, a Károlyi-kormány megalakulását és intézkedéseit,

a tanácsköztársaság regnálását, majd a végjátszmát.



18. Püski Levente: A Horthy-korszak 19201941

Az ellenforradalom évei. A kötet a Horthy hatalomra kerülése után kialakult az új hatalmi berendezkedést, illetve a trianoni döntéseket, valamint azok következményeit mutatja be. Majd részletezi a bethleni konszolidációt és a gazdaság stabilitásának megteremtését, illetve a két világháború közti kormányok intézkedéseit s Magyarország belépését a második világháborúba.



19. Ungváry Krisztián: Magyarország a második világháborúban

A kötet végigkíséri az ország történetét, hadba lépésétől kezdve a 2. magyar hadsereg frontra küldéséig és megsemmisüléséig, bemutatja a magyarnémet viszony következtében az ország be-kapcsolódását a németek oldalán a háborúba, a megszállást, a hadműveleteket, az ország hadszín-térré válását, Horthy kiugrási kísérletét, a nyilas uralmat, majd a szovjet csapatok ellentámadását.



20. Gyarmati György: Demokráciából a diktatúrába 19451956

A kötet két részben tárgyalja a felszabadulás utáni és az 1956-os forradalomhoz vezető eseményeket. Először az 19451948 közötti demokratikus éveket taglalja, majd a kommunista diktatúra kialakulásának és megszilárdulásának 19481956 közötti éveit, bemutatva a Rákosi-rendszer lényegét, a resztalinizációs lépéseket, Nagy Imre politikáját.



21. Szakolczay Attila: Az 1956-os forradalom és szabadságharc

A kötet bemutatja, hogyan vált a békés diákmegmozdulás fegyveres felkeléssé, hogyan reagált a hatalom az október 23-ai tüntetésre, majd végigköveti a forradalom eseményeit és győzelmét, illetve a kísérleteket, hogy megvédjék azt a külső támadástól. Ezután leírja a szovjet katonai beavatkozást, az ellenállás fokozódását, végül a forradalom és szabadságharc leverését.



22. Rainer M. János: A Kádár-korszak 19561989

A Kádár-korszak a forradalom résztvevőinek megbüntetésével, a megtorlással vette kezdetét. 19631974 között különböző kísérletek történtek a reformok megvalósítására, nemcsak hazánkban, de a környező országokban is. A következő évtizedet (19741985) a megtorpanás és az útkeresés jellemezte. Az 1980-as évek elején megjelentek a másként gondolkodók. Majd a válság és bukás elkerülhetetlenül utolérte az egész térséget.



23. Romsics Ignác

A Harmadik Magyar Köztársaság 19892009

Az utolsó előtti kötet a rendszerváltástól kezdődően napjainkig követi végig az eseményeket, a köztársaság alkotmányos alapjainak a megteremtésétől kezdve az első szabad választások ismertetésén keresztül, a piacgazdasági viszonyok kialakulásától egészen a társadalom szerkezetének, a kultúra és a művelődési viszonyoknak a megváltozásáig.



24. Pintér Éva: Időrendi áttekintés

A sorozat 24. darabja az előző kötetek kronológiai áttekintése, a már megszokott módon gazdagon illusztrálva. Időrendben követhetjük végig az egyes korszakok történelmi eseményeit, gazdasági, jogi intézkedéseit, ennek megfelelően a társadalom szerkezetének átalakulását,

az irodalmi alkotások születését, a kulturális és művészeti élet formálódását.




Fodor István
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KOSSUTH KIADÓ


AZ ELŐTÖRTÉNET

Uráliak, finnugorok, ugorok

Ősmúltunk kutatóit kezdettől sokat foglalkoztatta a kérdés: milyen régre nyúlnak vissza történelmünk szálai. Nemcsak a magyaroké, hanem a velük rokon népeké is. A rokonság legfontosabb ismérvének ugyanis a nyelveket tartották, s abban is megegyeztek a kutatók, hogy a rokon nyelvek valamilyen nagyjából még egységes ősnyelvre mennek vissza, amelyet a még szintén többé-kevésbé egységes ősnép beszélt. Ezt az ősi nyelvet alapnyelvnek hívják, s azokból az elemekből rekonstruálják, amelyeket a rokon nyelvek megőriztek ebből a korai nyelvi állapotból. Az a terület pedig, ahol e feltételezett ősnép élt, az őshaza. Mindazok, akik eddig a finnugor népek régi történelmét kutatták, először azt a kérdést tették fel: hol is volt ez az őshaza, és mikor éltek ott e népek elődei?

Először is tekintsük végig a ma élő finnugor, illetve uráli népek egyes csoportjait. A finnugor népek legnyugatibb csoportját a balti finnek alkotják, a finnek, észtek, karjalaiak s a mára apróvá zsugorodott etnikumok, az izsórok, vótok, vepszék és a lívek. Nyelvileg szintén a balti finnekhez tartoznak a skandináv államok és Oroszország északi peremvidékein élő lappok is, akiknek embertani alkata azonban erősen különböző, ezért a legtöbb kutató azt feltételezi, hogy eredetileg más nyelvük volt, de nyelvet váltottak. Tőlük keletre élnek a volgai finnek, a cseremiszek (marik) és mordvinok. A középkorban azonban még ugyancsak a Felső-Volga vidékén éltek a merják, avagy merik és a muromák, a nevüket őrző Murom város környékén. E két, egykor jelentős nép azonban az orosz gyarmatosítást követően még a középkorban kihalt. A Káma és a Pecsora, Vicsegda folyók vidékén élnek a permi finnugor népek, a votjákok (udmurtok) és a zürjének (komik). (Elsőként az idegenek által használt népnevüket tüntetjük föl, zárójelben pedig önelnevezésüket.) Az Uráltól keletre találjuk két legközelebbi, ma már igen kis létszámú nyelvrokonunkat, a vogulokat (manysikat) és osztjákokat (hantikat). Természetesen ehhez a nyelvcsaládhoz tartozunk mi, magyarok is, lévén egyben a legnagyobb finnugor nép. A felsoroltak tehát tulajdonképpen a finnugor nyelvű népek, de a 20. század eleje óta már az is igazolható, hogy e nyelvcsaládhoz rokoni szálak fűzik az Eurázsia északi peremén, valamint a Jenyiszej és az Ob felső szakasza mentén élő szamojéd népeket, a nyenyeceket, enyeceket, nganaszánokat és a szölkupokat. Rajtuk kívül még nem is olyan régen szamojéd népcsoportok éltek a Szaján hegységben is, akiket összefoglaló néven szajáni szamojédeknek nevezünk, de mára már mindegyikük kihalt. A finnugor és szamojéd népeket összefoglaló néven uráli népeknek nevezzük, s ez lenne valóban a helyes tudományos megnevezés is. Tekintettel azonban a hagyományokra, a közérthetőség kedvéért ehelyett még ma is a finnugor megnevezést használjuk.

Ha ránézünk a térképre, azt látjuk, hogy az  évezredek, évszázadok során erősen megfogyatkozott és szigetekre tördelt  uráli népek még ma is majdnem egybefüggő nyugatkeleti láncot alkotnak Eurázsia északi övezetében  Skandináviától a Jenyiszejig. (Kivéve, természetesen az uráli tömbtől messze került magyarságot.) Nem kétséges, hogy ez a tény rányomta bélyegét az őshazakutatók gondolkodására, ami egyébként tudományos szempontból is teljesen megalapozott. Aligha képzelhető el ugyanis, hogy e nyelvcsalád ősei valahonnan Afrikából keltek volna útra. Így aztán a kutatók túlnyomó többsége valahol ezen a területen kereste az őshazát, ehhez az elméletéhez gyűjtött tudományos érveket. Az első nagy hatású őshazaelmélet a nagy finn nyelvész, A. M. Castrén nevéhez fűződik, aki a 19. század első felében végigjárta és a helyszínen tanulmányozta a finnugor, szamojéd és török, mongol népek nyelvét. Ő még úgy vélte  ami később nem igazolódott be , hogy a finnugor és altaji (török, mongol mandzsu-tunguz) nyelvek egymással rokonságban állnak, ezért őshazájukat is közösnek vélte, valahol az AltajSzaján hegységek vidékén. A finnugor régészet megalapítója, a finn J. R. Aspelin elgondolását régészeti úton kísérelte meg alátámasztani. Véleménye szerint a bronzkorban az Altajtól az Urálig húzódó nagy régészeti műveltség létezett, amely a finnugoraltaji ősnép hagyatéka. A leghosszabb ideig élő őshazaelmélet az orosz F. Th. Köppen nevéhez fűződik, akinek dolgozata orosz nyelven 1886-ban, németül 1890-ben jelent meg. Álláspontját a nyelvészeti paleontológia módszerével alakította ki. Úgy vélte, hogy a finnugor nyelvek az indoeurópaiakkal is rokonságban állnak. Mivel e nyelvekben megvan a méh és méz szó, ezek alapján meghatározható beszélőik ősi lakhelye. Köppen szerint ugyanis Szibériában a 18. századig  az orosz gyarmatosításig  nem volt házi méhészet, az első kaptárakat az orosz telepesek vitték oda. Ennek alapján azt a végkövetkeztetést szűrte le, hogy az őshaza csak az Urál európai oldalán lehetett, nagyjából a kelet-európai erdőzónában. Bár később kiderült, hogy a finnugor nyelvek sem az altaji, sem az indoeurópai nyelvekkel nincsenek rokonságban, e teória rendkívül népszerű lett mind a finn, mind a magyar nyelvészek körében. A két iskola közötti különbség csupán az volt, hogy a finnek az őshazát az Uráltól nyugatabbra, Finnországhoz közelebb rajzolták meg, a magyarok viszont az Urál hegységhez közelebb, főként a Káma folyó völgyében vélték. E felfogást néhány konzervatív kutató még a közelmúltban is magáénak vallotta.

E hagyományos elképzelés helyénvalóságát 1961-ben László Gyula cáfolta, aki az őshazakutatásban elsőként használta fel az akkoriban elkészült oroszországi erdőtörténeti térképeket. Így az alapnyelvben meglévő szavak által jelölt növényneveket, amelyek több évezreddel ezelőtti nyelvi állapotot tükröztek, már nem a modern életföldrajzi térképeken kereste, hanem a rekonstruált, szintén évezredekkel ezelőtti állapotot jelölő térképen. Hajdú Péter hasonlóan gondolta 1964-ben megjelent dolgozatában. Ő arra a megállapításra jutott, hogy az életföldrajzi szavak közül a fanevek használhatók fel leginkább a nyelvészeti paleontológiai vizsgálatokban. Azt mutatta ki, hogy a még együtt élő ősi uráli népesség nyelvében megvoltak a szibériai tajga erdőinek fanevei és az európai lombos erdő fái közül a szilfáé. Ebből logikusan vonta le a következtetést, hogy az őshaza ott lehetett, ahol e két erdőfajta találkozott az i. e. VIIV. évezredben, nagyjából az Urál hegység északi szakasza környékén  attól keletre, az Urál és az Ob között.

Ehhez az elgondoláshoz igen közel állt az orosz V. N. Csernyecov régészeti úton kialakított elképzelése, azzal a lényeges különbséggel, hogy ő délebbre, a Középső- és a Déli-Urál keleti oldalán jelölte ki az uráli őshaza helyét az i. e. IV. évezredben. Mivel a régészeti lelőhelyek bármely régi népesség megtelepedésének kétségbevonhatatlan bizonyítékai, a két kutató egymáshoz közeli helymeghatározása tűnt  és tűnik máig  a legelfogadhatóbb feltevésnek. Más kérdés, hogy Csernyecov szerint az uráliak nem itt alakultak ki, hanem délebbre, nagyjából Khorezm vidékén, s onnét költöztek ide.

Nem kevésbé fontos kérdés, hogy milyen korra tehető az őshaza. Többen ugyanis olyan elképzelést dolgoztak ki, amely értelmében az uráliak XXII. évezreddel ezelőtti lakóhelyét vélték kijelölni. Csakhogy a rekonstruált alapnyelv azt a legkésőbbi állapotot tükrözi, amikor az uráliak elődei az alapnyelv felbomlása előtti korszakukat élték, mivel egyelőre nem határozható meg pontosabban, hogy az ősi szavak mikor alakultak ki. Ez az időpont valóban az újkőkor, tehát az i. e. VIIV. évezred, amely régészetileg is jobban kutatott, ezért nagyjából rekonstruálható a korszak népességének életmódja, társadalma és hitvilága. S azt se feledjük, hogy a nyelvcsaládok nem léteznek öröktől fogva. A több tízezer évvel ezelőtti őskőkorban nem jöttek létre viszonylag sűrűn lakott nagyobb összefüggő területek, ahol a nyelvi érintkezés közös nyelvet hozott volna létre. Az egyes kis létszámú vadászközösségek szinte állandó mozgásban voltak a vadászzsákmány nyomában. A nyelvcsaládok kialakulásának feltételei az átmeneti és az újkőkorban jöttek létre.

Az elmúlt évtizedekben az erdőtörténeti vizsgálatok azonban számottevő új eredményt hoztak. Ma már jóval nagyobb területre tehető a két erdőfajta érintkezési övezete, mint a múlt század hatvanas éveiben. Ez azt jelenti, hogy elvben ezen az övezeten belül máshová is tehetjük az őshazát, ám korántsem tetszőlegesen, mint egyes kutatók vélik. A változtatáshoz megfelelő nyelvi és régészeti érvek szükségesek.

Főként a finn kutatók körében népszerű az úgynevezett nagy őshaza hipotézise, amely szerint az uráli ősnép hatalmas területen élt Nyugat-Szibériától egészen a mai Finnországig. E felfogásnak azonban van egy komoly gyengéje: ilyen óriási területen az erdőzónában nem jöhetett létre olyan szoros kommunikációs kapcsolat az itt élő népcsoportok között, amely életben tarthatott volna bármely viszonylagos nyelvi egységet is. Nézetem szerint ezért az őshaza  bár eléggé kiterjedt lehetett  nem terjeszkedhetett ki kontinensnyi területekre. Az uráli nyelveket beszélő közösségek tehát minden bizonnyal az alapnyelv felbomlása után költözhettek szét Eurázsia térségein.

Az alábbiakban annak a területnek az ősi műveltségét vesszük szemügyre, ahol a régi uráli (finnugor) népesség élhetett, tehát az Urál hegységet és a mellette húzódó európai (Káma-vidék, zürjénföld) és nyugat-szibériai (ObIrtis-vidék) területsávot. Ez a terület a tajga, az erdővidék és délen a ligetes sztyeppe övezetéhez tartozik. Az ember itteni megtelepedésének első nyomai igen korai időre tehetők, nevezetesen az i. e. 250.000 és 100.000 év közé. Ez a jégkor időszaka, ekkor azonban voltak jégmentes (interglaciális) periódusok is, amikor délről kisebb vadászközösségek húzódtak fel ezekre az északi vidékekre. Az i. e. 40.000 körül már az északi zürjénföldön is megjelennek az első, úgynevezett Szeleta-típusú kőeszközök, az első ember itteni megjelenésének bizonyságai. Mintegy 10.000 évvel későbbről a Káma völgyében már őskőkori települést ismerünk. Az i. e. 16 000 és 10.000 közé keltezhetőek az Urál hegység késő őskőkori barlangjai, amelyek közül különös figyelemre méltó a baskíriai Kapovaja pescsera, amelyben a barlang falain vörös földfestékkel fölvitt rajzokat találtak. Az akkori népesség zsákmányát kitevő vadlovak, mamutok, orrszarvúak sorjáznak, valószínűleg a régi közösség vadászmágiájának bizonyítékaiként.

Az i. e. 12 000 és 6000 közti időben, az átmeneti kőkorban (mezolitikumban) a Déli-Urál vidékén déli eredetű népcsoportok jelennek meg több hullámban is. 

E korszak késői szakaszára, az i. e. 8000 körüli időre keltezhetjük az Urál hegységben az első tőzegtelepeket. Ezek a 19. században kerültek elő, amikor az uráli iparosítás erős lendületet vett, s nagy szükség volt a fűtőanyagra, a szénre és a tőzegre. A vidéken igen gyakori apró tavak mellett lévő ősi települések maradványai ugyanis az idők folyamán eltőzegesedtek, így a tőzegbányászáskor nemcsak fűtőanyag, hanem régészeti leletek is napvilágra kerültek. Hála a tőzegrétegeknek, ezek időrendje is viszonylag könnyen megállapítható. A legkorábbi leletek az átmeneti kőkorból származnak. A régi mocsári üledékekben nem csupán a szervetlen, hanem a szerves anyagok is kiválóan megőrződtek. Sí- és szántalpak, evezők, faedények kerültek elő, rajtuk kívül az ősi művészet csodálatos emlékei is. Ilyen a Jekatyerinburg melletti híres sigiri telepről származó, átmeneti kőkori, 5,3 méter magas emberszobor, amely az egykor itt élők művészete mellett hitviláguknak is ritka bizonysága.

A Jekatyerinburgtól nem messze feltárt egyik átmeneti kőkori településen földbe mélyített, kerek, sátorszerű lakóépület nyomait találták, amelyben tűzhely is volt egykor. A mai zürjénföldön a sigirihez hasonló tőzegtelepet tártak fel, ahol evezőket, íjat, nyilat, sítalpakat találtak. Az Urál-vidéki népesség tehát vadászatból, halászatból élt és olyasféle építményekben lakott, amelyek az északi népek által ma is használt, kerek sátrakra emlékeztetnek.

Sajnos, arra nézve nincsenek megbízható adataink, hogy az uráli népesség mióta élt ezen a területen. Csernyecov elgondolása szerint délről, a Kaszpi-tenger és Aral-tó vidékéről nagyjából az i. e. VI. évezredben költöztek az Urál-vidékre. Az itteni átmeneti kőkor erős déli kapcsolatai alapján azonban az is feltehető, hogy ennél jóval korábban jelentek meg e vidéken. Akárhogyan is volt, aligha kétséges, hogy az újkőkorban már ők is ott vannak az itteni népességben.

Igen lényeges régészeti megfigyelés, hogy Nyugat-Szibéria újkőkori régészeti emlékanyaga nem a szomszédos szibériai leletcsoportokkal mutat hasonlóságot, hanem az Urálhoz csatlakozó kelet-európai erdővidék emlékanyagával. Ez azt igazolja, hogy a hegységtől keletre és nyugatra minden bizonnyal hasonló kultúrájú és nyelvű népcsoportok élhettek.

Településeik a hegyhát mindkét oldalán a kisebb folyók és tavak mellett helyezkedtek el, az Uráltól keletre eső területsávban ekkoriban különösen sok apró tavacska kínált számukra megfelelő települési helyet. Az uráliak akkoriban kizárólag természeti gazdálkodást folytattak: halásztak, vadásztak, s összegyűjtötték a táplálkozásra alkalmas növényeket, gyümölcsöket. (Még az északi vidékeken is meglepően sok bogyós gyümölcsöt kínál a természet, amelyeknek nagy szerepük van a lakosság vitaminszükségletének kielégítésében. Ugyanezért fogyasztanak az északi népek  különösen télen  nyers húst is.) Ebben a korban a téli vadászatra jóval alkalmasabb volt a hegységtől keletre lévő terület, mivel itt vékonyabb a hóréteg, s ezért a patás állatok a tél beállta előtt óriási csordákban keltek át az Urál nyugati oldaláról a keletire.

Az említett tőzegtelepeken előkerült leletek (íjak, nyilak, szántalpak, sítalpak, evezők) elnevezései mind megvoltak az uráli alapnyelvben. Lakásul a ma csumnak nevezett kerek sátrak szolgáltak, amelyeket hosszú rudakból állítottak össze, nyáron nyírkéreggel, télen állatbőrökkel fedtek, bennük nyílt tűz égett. A hidegebb időszakban azonban minden bizonnyal földbe mélyített, melegebb hajlékokat készítettek maguknak.

Csak közvetett nyelvi adatok alapján sejthetjük, hogy az i. e. 4000 táján vagy valamivel azelőtt felbomlott az uráli nyelvi egység. Erre abból következtetnek, hogy a finnugor alapnyelvbe kölcsönszavak kerültek a már szétvált indoeurópai alapnyelv árja (iráni) ágából, amelyek nincsenek meg a szamojéd nyelvekben. Márpedig az indoeurópai alapnyelv négy ágra való szakadása minden bizonnyal az i. e. 6000 és 4000 között mehetett végbe. Feltehető, hogy a jelzett időszakban számottevő népmozgások lehettek az uráliak által lakott területeken. A népesség egy része a mai Finnország területére költözött, ahol olyan szán- és sítalpak kerültek elő, amelyek az Urál-vidéki tőzegtelepeken előkerültekhez hasonlóak, ráadásul a csak Szibériában honos cirbolyafenyőből készültek. E nyugatra vándorlók lehettek talán a mai lappok ősei, akik azonban a finnek odakerülése után nyelvet váltottak. Ugyanakkor a szamojédok ősei valószínűleg kelet felé húzódhattak.

A régészeti emlékanyag segítségével ma már arra is kísérletet tehetünk, hogy meghatározzuk azt a területet, ahonnan a legkorábbi indoeurópai (ősiráni) nyelvi hatások érhették a finnugorokat. A szakemberek feltevése szerint ugyanis a Volga alsó szakasza mentén az i. e. 55003500 közötti szamarai régészeti műveltség lakossága minden bizonnyal ősiráni nyelvű lehetett. E népesség már háziasította a lovat, zömmel már termelő (állattartó-földművelő) gazdálkodást folytatott s egyes csoportjaik egészen a Káma torkolatáig nyomultak észak felé, ahol a finnugorsággal kapcsolatba kerültek.

Feltehető, hogy a finnugorság maga is kiterjesztette lakóterülete határait s nem csupán a hegyháthoz csatlakozó területsávot szállta meg. Főként nyugati csoportjai a Baltikum felé húzódtak. Településeiket ebből a korból már igen jól ismerjük. A Káma völgyében a folyók partjára épült telepeken félig földbe mélyített hosszú házakban (16,5×3,5 m) laktak, amelyekben több tűzhely volt. A házak gödre mellett sorakozó oszlopnyomok arra utalnak, hogy a fedél féltető lehetett. E nagyméretű lakóházak valószínűleg egy-egy nagycsaládnak szolgáltak hajlékul.

Az Uráltól keletre lévő területeken szintén számos földbe mélyített lakóház került elő. A délebbi vidékeken félig (a felszíntől mintegy 1 méterre) földbe ásott, nagyjából 6×4 méteres alapterületű, nyeregtetős lakóházak voltak a jellemzők. Az északabbi, jóval hidegebb vidékeken viszont a  valószínűleg csak télen lakott  házakat teljesen (néhol 34 méterre is) a földbe ásták, gödrét fagerendákkal hálózták be, majd vékonyabb gallyakat raktak rá, s végül földdel fedték le. Középütt hagytak ki egy négyzetes felületet, ahol létrával ereszkedtek le, s egyben ez volt a füstnyílás is. (Hasonló gödörházakat a kelet-szibériai tunguzoknál figyeltek meg az orosz telepesek a 18. században.) E házak igen változatos méretűek voltak, a 9×9-től a 20×20 méteres alapterületig.

A régészeti leletek tehát világosan elénk tárják a finnugor kori ház, lak, illetve (ajtó) fél, fal szavaink valódi tartalmát. Ehhez még, természetesen hozzá kell vennünk az ősi eredetű, imént említett sátrakat is, amelyekben főként a nyári időszakban húzták meg magukat távoli elődeink.

A már említett sigiri és a tőle nem messze feltárt gorbunovói tőzegtelep az egykori anyagi kultúra bő tárházát szolgáltatta. Nem csupán sí- és szántalpak, evezők, a legkülönbözőbb csonteszközök (szigonyok, árak), fából faragott ivócsanakok, szűrőkanalak láttak itt napvilágot, hanem az ősi finnugor művészet ma is szemet gyönyörködtető faragványai: állatalakos áldozati edények, ember- és állatszobrocskák, amelyeknek egykor igen fontos hitvilági szerep jutott. Őseink művészetének páratlan emlékei továbbá az Urál hegység kelet felé néző sziklafalain lévő sziklarajzok. Elhelyezkedésük sem véletlen, hiszen egykor a napfordulók alkalmával rendezett ünnepségeken lehetett fontos szerepük. A rajzok igen változatos tartalmúak: égitestek (nap, hold, csillagok), a föld, a levegő és a víz állatai, vadászjelenetek, a rekesztékes (kátás) halászat és nemzetségjelek (tamgák) sorát láthatjuk a sziklafalakon. Nyilvánvaló, hogy nem egy időben vitték fel azokat, s az is egyértelmű, hogy szerepük is más-más lehetett. Valerij Csernyecov és felesége, Wanda Moszynska másolta le  sokszor nyaktörő mutatványok közepette  e rajzokat, s Csernyecov tette közzé és értékelte kétkötetes nagy munkájában a régmúlt e szépséges üzenetét. Munkájának itt csak néptörténeti vonatkozású legfontosabb következtetésére utalok. Eszerint a sziklarajzok legrégibb rétege az i. e. IV. évezredre keltezhető, a későbbi rajzok pedig az ezt követő két ezredévre. A rajzok egyes elemei (főként a nemzetségjelek) szinte változatlan formában megtalálhatók a környéken feltárt i. e. IIIII. évezredi edények palástján látható díszítéseken, valamint az obi-ugorok testére felvitt tetoválásokon. E párhuzamok zárt kört alkotnak és kétségbevonhatatlan bizonyítékai annak, hogy a sziklarajzokat és az edényeket a 19. században ott élt népesség ősei  tehát a finnugorok  készítették. E megfigyelés a régészeti visszafelé nyomozó (retrospektív) módszer egyik legszebb példája, amelynek meggyőző ereje ezerszer szilárdabb, mint a spekulatív úton, szilárd alapok nélkül kialakított kutatói ötleteké.

Az újkőkorban terjedt el a finnugorok lakta területeken az agyagedény használata. A murvával, zsírkővel soványított agyagból 35 cm átmérőjű hurkát gyúrtak, majd csigavonalban felfelé haladva ebből alakították ki a nagyméretű, fél tojás alakú edények falát. A még nyers edények palástját hegyes végű csont- vagy fapálcikával, ugyanebből a két anyagból készült pecsétlők benyomkodásával díszítették. A legkorábbi edényeken hullámvonalakat, párhuzamosan futó vonalkötegeket látunk, majd megjelennek a sorokba rendezett és az edény egész felületét kitöltő pecsétlőbenyomatok és vonalak. A leggyakoribbak a fogas pecsétlőkkel benyomkodott fésűsdíszes és a beszurkált gödröcskékből, szaggatott vonalakból álló fércdíszítés. E korban Kelet-Európa és Nyugat-Szibéria erdős övezetében, Finnországtól az Irtisig elterjednek a fésűs és fésűs-gödröcskés edénydíszítés különböző változatai. A kutatók közül sokan gondoltak arra, hogy ez az edénydíszítési mód az ősi finnugorság sajátja lenne, s jelezné szállásterületük kiterjedését. Bár e kérdésben aligha lehet még ma is egyértelmű álláspontra helyezkedni, magam úgy vélem, hogy az ilyen edénydíszítés nem lehet kizárólag finnugor sajátosság, hiszen bizonyíthatóan más nyelvű népcsoportoknál is előfordul. Más kérdés, hogy egyes válfajai feltehetően valóban csak a finnugorságnál fordulnak elő.



Kemény bőrből jó pár kesztyűt

Varrt énnekem Anyiszjácskám.

Öt ízű ízelt zsebkendőt

Varrt énnekem Anyiszjácskám.

Vékony fonálból kötött hálóm 

Hét ölnyi mély örvény mélyére

Ím lebocsátom.

(Vogul halász éneke. Képes Géza fordítása)
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