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BEVEZETO

Kozelitések

A kotet a korabeli idegenforgalmi és allambiztonsagi sz6hasznalatban ,,rokonla-
togatok” elnevezéssel illetett, azaz a masodik vilaghabort utdn Magyarorszagrol
kitelepitett németek, valamint az orszagot a 20. szazad masodik felében tobb
hullamban elhagyé magyar emigransok és itthon maradt rokonaik kapcsolattar-
tasanak, illetve allambiztonsagi ellendrzésének torténetét tarja fel. Az 1960-as
években mar nyugati (osztrak, és f6ként nyugatnémet) allampolgarként rokon-
latogaté vizummal Magyarorszagra utazok, és veliik kapcsolatban a ,,rokonok’,
azaz tagabb értelemben a magyarorszagi németek allambiztonsagi ellenérzése
két téma hatdrmezsgyéje. Egyrészt az dllambiztonsag, azon beliil a kémelharitas
tevékenységének, mddszereinek és ellenségképeinek torténete, masrészt pedig
az allambiztonsagi iratokban kovetkezetesen ,,svaboknak” nevezett magyaror-
szagi németek torténetének egy sajatos szegmense. E két szal a Kitelepitett csa-
ladtagokkal valé kapcsolattartds torténetében fonodik egybe.

Az 1960-as évektdl egyre nyitottabb utazasi lehetdségek révén az ellizott
vagy elmenekiilt egykori magyar allampolgarok mar nyugati rokonlatogatd
turistaként érkeztek az orszagba, és 4j hazajuk, a nyugati fogyasztoi tarsada-
lom értékrendjét és targyi kulturajat kozvetitették a szocialista Magyarorszag
felé. Oltozkodésiik, autoik, az ajandékba hozott méarkds nyugati termékek éles
kontrasztban élltak a hianygazdasag sziirkeségével. Az NSZK-bol' e privat
csatornakon Magyarorszagra érkez6 magazinok, divatlapok, ruhazati cikkek,
kozmetikumok, hanglemezek, s6t, haztartasi eszk6zok, butorok, motorke-
rékparok, autok sokak szamara az els6 benyomasokat jelentették a korabeli

1 Németorszagi Szovetségi Koztarsasag, NSZK
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nyugati vilag életszinvonalarol és mentalitasardl. Ezzel szemben pedig hatas-
talan volt barmilyen politikai propaganda. A rokonlatogatoként, — az 1960-as
évektSl mar a kiutazo itteni rokonok révén — behozott vagy becsempészett
fogyasztasi cikkek valdsagos cserekereskedelmet generaltak, ami fogyasztas-
torténeti jelentdsége mellett a két orszag gazdasagi kapcsolatainak ,,alulnézeti”
torténetét is megjeleniti.

Torténeti perspektivaban ez arra utal, hogy a nyugatnémet-magyar diplo-
mdciai és hivatalos gazdasagi kapcsolatokat joval megeldzte a Nyugat-Német-
orszagban él6 egykori kitelepitettek, kisebb részben pedig a magyar szarmaza-
st emigransok rokonlatogatdsai révén kialakult kiilonleges kapcsolatrendszer.
Az egykori kitelepitettek és emigransok vasfiiggonyon ativel6 és egyre szoro-
sabbra sz6v6d6 személyes kapcsolatai a rokoni viszonyokon tulnéve egyre in-
kabb kulturalis és gazdasagi, a kialakulo testvérvarosi egyiittmiikodések révén
pedig politikai kapcsolatokka valtak.

A 20. szazad masodik felében kialakult tomegturizmust a tarsadalomtor-
ténet-iras kulturalis transzfercsatornaként értelmezi. A csaladi szinten tallép6
kapcsolatok egyre Osszetettebb haldzatai ebben a keretben is értelmezhetdk.
A rokoni kapcsolatok apolasa emellett jelentdsen hozzdjarult Magyarorsza-
gon a németség identitasinak megérzéséhez is. Az NSZK-ba Kkitelepitett né-
met csaladok az 1950-es évek masodik felére uj helyi kozosségeik megbecsiilt
tagjaiva lettek. Rendezvényeiken a kiutazé magyarorszagi csaldadtagok is részt
vehettek, mint példaul az egy telepiilésrdl kitelepitettek talalkozéin, az un.
Heimattreffeneken, az egyhazi zarandoklatokon, a svédbbalokon, stb. Mindezek
identitast megdrzo és megtart6 funkcidval birtak, hiszen alkalmat adtak a nép-
viselet, a tancok és ételek felélesztésére, szabad élvezetére, megélésére, és nem
utolsd sorban a szabad nyelvhasznalatra is.

A Kkitelepités(ek) utan Magyarorszagon maradt németek torténetében fontos
szerepet jatszott a két német allam is. Kutatdsaim sordn a fokusz egyértelmtien
az NSZK-ra helyez6dott, ahogyan a korabeli allambiztonsagi gyakorlat is a nyu-
gatnémet ,ellenséges propaganda” - vagy az un. ,fellazitas” - megnyilvanulasat
kereste és latta minden Kkitelepitett kapcsolataiban, kapcsolattartasi szandéka-
ban. Az NDK-nak ebben a torténetben mds szerep jutott: az allambiztonsagi
egylittmtikodések keretszerzédései révén az 1950-es évek masodik felétdl mar

2 A kulturalis transzfer elméletéhez és a 20. szazad masodik felére, a hideghdbort idészakara
vonatkozé vizsgalodasokhoz lasd: OSTERHAMMEL, 2001.; SCHMALE, 2003.; SCHMALE, 2010.;
SCHMALE, 2012.; Raaz, 1987.; RicHMOND, 2003.
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folyamatos és rendszeres kapcsolatban allt egymassal a két szerv, nem csak az
eddig ismert célcsoportok, példaul a keletnémet turistdk, vendégmunkasok és
cserediakok ellenérzése miatt. Az NSZK tjrafegyverkezése miatt az egyiittmii-
kodés targya volt a ,,revansista, fasiszta reakcid’, a kozos ,f6 ellenség’, a Geh-
len-szervezetrdl, az NSZK hirszerzésérol szerzett informaciok ,barati” cseréje
is. Ezen beliil pedig elsddleges fontossagu volt a feltételezett nyugatnémet ipari,
gazdasagi kémkedésrdl, valamint a magyar emigransok és a kitelepitettek kap-
csolatairdl, illetve szervezeteikrdl, sajtéjukrol megszerzett informaciok megosz-
tasa. Az NDK tehdt nem csak, illetve nem elsésorban a magyarorszagi németek
kulturalis, nyelvi identitasanak 6rzéjeként kovetelt szerepet maganak, hanem
a hattérben a két allambiztonsagi szerv szoros és aktiv egylittmiikodése révén
rendszerszintii ellendrzésiikben is. Hozzajarultak ezaltal ahhoz, hogy a kitele-
pitetteket, a rokonlatogatdkat, s6t, a nyugatnémeteket - fokozatosan enyhiilé
mértékben, de - ellenségnek tekintse a magyar tarsadalom is, és minél tovabb
fennmaradjon ez az ellenségkép.

A magyar allambiztonsag az 1956-os forradalmat koveté megtorlasok leza-
rulta utan ugyan tovabbra is — a rendszer természetébdl fakaddan — az allampart
feliigyelete alatt allt, azonban az 1960-as években mar nem minden tertileten te-
kinthet6 kizardlagosan és teljesen egyértelmuen az allamhatalom és az dllampart
irdanymutatdsa szerint dolgozo, a politikai akaratot megtestesit6 szervnek.’ Nem
allithatjuk azonban nyilvanvaléan azt sem, hogy az allambiztonsag ekkor egy
allam az allamban jellegli szervezet 6nallosagaval tevékenykedett volna. Feltéte-
lezésem szerint ellenségképe(i) egyrészt a korabbi, az 1940-es évek végi, 1950-es
évek eleji mintdzatokat tiikrozték, masrészt 6nallé palyat vettek fel, amely egyre
inkabb eltavolodni latszott az allam és az allampart elképzeléseitdl és érdekeitdl,
és egyre inkabb Ongerjeszté biirokratikus jelleget 6ltott. Killonosen igaz ez az
1960-as évek idegenforgalmdanak allambiztonsagi ellenérzésére, amikor a pozi-
tiv orszagimazst, vagyis a valutabevételek novelését célzé allami idegenforgalmi
politika egyre inkabb aszinkronba keriilt az dllambiztonsag, azon beliil is a ké-
melharitas tevékenységének iranyaval.*

Az allambiztonsag a Kadar-rendszer konszolidalodasa idején is igyekezett
fenntartani a hiszterizalt hideghdborus és ,ellenforradalmi” viszonyokat, ezért
ahol csak lehetséges volt, ellenségeket keresett — és taldlt.> A magyar allam-

3 Azallambiztonsag partiranyitasat, annak strukturalis elemeit vizsgalja: KRAHULCSAN, 2013b.
4 Lasd pl.: BANKUTI, 2007.; SLACHTA, 2014a.
5 RAINER M, 2018.; UNGVARY, 2013.
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biztonsag ebben a megkdzelitésben ,,jol valasztotta ki~ a kitelepitett és a Ma-
gyarorszagon €16 németeket, hiszen esetiikben egy olyan ellenségképet, illetve
egy olyan feltételezett ,ellenséges csoportot” talalt, akikkel szemben tovébbra
is alkalmazhatdak voltak az allambiztonsag hideghaborus toposzai és a kémel-
haritas kliséi. Rdadasul ezt a csoportot — hivatalos diplomaciai kapcsolatok hi-
anyaban - az NSZK sem tudta hatékonyan megvédeni,® és nyilvanvald, hogy
Magyarorszagon sem volt senki, sem a partban, sem a beliigyben, sem mas
platformon,’ aki az eljarasok és nagyobb nyilvanossagot kapott tigyek esetében
sz6t emelt volna. Igy ez a csoport, illetve az esetek tiilnyomo tobbségében egy-
egy egyén vagy csaldd teljesen védteleniil allt az allambiztonsagi és rendérségi
intézkedésekkel szemben.

Az Un ,,szakosodas” jelszava alatt biirokratizalddé beliigyi apparatus mind-
ekozben egyre jobban eltavolodott a kézzelfoghato ,ellenségek” vilagatol, és a
maga altal konstrualt ellenségképek foglya lett, ilyen volt példaul az 1945 el6t-
ti egyhazi és katonai elit.® Az allambiztonsagot ebben az értelemben mint sajat
paradigmaibol 6nalloan ellenségképeket kreald szervezetet vizsgalom, igy mun-
kam fékuszaban a magyar allambiztonsag mindennapi gyakorlatanak diskurzus-
torténeti elemzése all a rokonlatogatok mint ellenségkép vizsgalata alapjan.

A magyar allambiztonsag az 1956-os forradalmat kévetd megtorlasok le-
zaruldsa utan sajat jelentdségének valtozatlan nyomatékositasa érdekében is 4j
ellenségeket, uj feladatteriileteket keresett. Ilyen volt tobbek kozott a magyar
emigracid folyamatos megfigyelése és a nyugati turistak is, mint a hideghabo-
ruban eleve szemben all6 felek hétkoznapi képvisel6i. A névekvo idegenforga-
lom és az abbdl fakad6 névekvo bevételek mellett azonban egyre kevésbé volt
fenntarthat6 a beutazd turistak aktiv megfigyelése, ellenségként vald kezelé-
se. A forradalmat kirobbantok kozott — az allamhatalom szerint - ,magatél
értetédéen” szerepeltek a korabbi rendszer képvisel6i, s6t, mindazok, akik a
»szocialista Magyarorszag berendezkedésének karvallottjaiként” tartattak sza-
mon. Igy nem csak az 1945 elétti elitek képviseldi, a katonatisztek és egyha-
ziak szamolhattak tovabbi folyamatos vegzalassal, hanem kézenfekvé modon
az egykori Volksbund-tagok, az SS-katonaként besorozottak és hadifoglyok,
valamint csalddtagjaik is.

6 SCHMIDT-SCHWEIZER, 2018. 598-599.
7 TOTH A., 2018. 56-66.
8 BANKUTI, 2011.; RAINER M., 2008.; RAINER M., 2018.; UNGVARY, 2013.
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Eine Besonderheit beziiglich der Vertreibung von Deutschen aus Ungarn be-
steht einerseits darin, dass es nicht zu einer vollstindigen Vertreibung nach
dem Zweiten Weltkrieg gekommen ist. Andererseits sind die Vertriebenen in
der ersten Welle in die amerikanische Besatzungszone, in die spitere Bundes-
republik Deutschland, in der zweiten Welle aber in die Sowjetische Besatzungs-
zone zwangsumgesiedelt worden. Es kam dadurch zu einer zweifach gespalte-
tenen Situation, sodass ungarndeutsche Familien bis heute in verschiedenen
Landern, bzw. in unterschiedlichen Regionen Deutschlands — wenn auch nicht
mehr durch den Eisernen Vorhang voneinander getrennt — leben. Wéhrend des
Kalten Krieges war es allerdings vergleichsweise schwierig, Besuchsreisen von
Verwandten und Familienangehdrigen zu organisieren.

Bis zur Entstalinisierung, also vor 1954 war es praktisch ausgeschlossen,
dass vertriebene Ungarndeutsche ihre in Ungarn verbliebenen Verwandten be-
suchten, da es hierfiir keine Regelung von ungarischer Seite aus gab. Zudem
hatten die Vertriebenen Angst, dass sie nach einer Einreise in die Ungarischen
Volksrepublik (UVR) nicht wieder in den Westen zuriickkehren konnten. Die
Revolution von 1956 bedeutete auch fiir den ungarischen Tourismus eine Zasur:
Die Fremdenverkehrspolitik der Kadar-Zeit bemiihte sich um ein positives Lan-
desimage, denn die einreisenden westlichen Touristen sollten — im Gegensatz zu
den weltberiihmten blutigen Bilder der niedergeschlagenen Revolution - ein po-
sitives Bild von Ungarn vermitteln. Diese neue Offenheit und das Wiederaufle-
ben der alten ungarischen Gastfreundschaft, sowie noch aus der Zeiten der
Habsburgermonarchie und der Zwischenkriegszeit bekannte Topoi des ungari-
schen Tourismus wie Pufdta, Tschardas und Paprika, dienten aber hauptsiachlich
dem Zweck, die Deviseneinnahmen des Landes und somit die Politik der Erho-
hung des Lebensstandards der ungarischen Bevolkerung, den sogenannten Gu-
lasch-Kommunismus zu sichern. Die vertriebenen Ungarndeutschen, die ihre
Verwandten in der alten Heimat 1958 besuchen wollten, mussten daher als Rei-
segruppe und nicht als Einzelpersonen in das Land ein- und nach einen dreiwo-
chigen Aufenthalt bei ihren Verwandten wieder ausreisen.
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Der in die Struktur des Innenministeriums (BM III. Hauptverwaltung)
eingegliederte ungarische Staatssicherheitsdienst sollte nach der Niederschla-
gung der Revolution von 1956 als erste und wichtigste Aufgabe auch in den
1960er Jahren weiterhin die Bekdmpfung der konterrevolutiondren Kridfte er-
tilllen. Die Spionageabwehr (BM HA III/I1.) konzentrierte sich in diesem Sin-
ne auf die ungarischen Emigranten in Westeuropa, um eine erneute Organisa-
tion der gegnerischen Krifte bzw. Konterrevolutionire vorbeugen zu konnen.
Thre Téatigkeit richtete sich auf die Beobachtung von Emigrantengruppierun-
gen sowie ihre politischen Organisationen, Verbande und Redaktionen litera-
rischer Zeitschriften. Anfang der 1960er Jahre erbrachten die Anstrengungen
der ungarischen Staatssicherheit allerdings immer noch keine Ergebnisse,
denn sie konnten keine konkrete Aktivitit und Reorganisation der revolutio-
ndren Krifte aufweisen. Die Leitung der Spionageabwehr und der Aufklarung
musste feststellen, dass ihre Arbeit gegen den Emigranten von 1956 praktisch
erfolgslos geblieben war.

Die Staatssicherheitsdienste der sozialistischen Lander funktionierten wie
ihr Vorbild, der KGB: Der Grundsatz ihrer Tétigkeit war das sogenannte Lini-
enprinzip, die eigene Bevolkerung, sowie duflere Feinde nach Aufgaben-, bzw.
Tatigkeitsgebieten wie z. B. Kirche, Volkswirtschaft und Kultur aufgeteilt, zu
beobachten. Wihrend der systematischen Suche nach potentiellen Anstiftern
zur Revolution waren diesbeziiglich alle Bevolkerungsruppen, von denen ver-
mutet wurde, dass sie als gegnerisch, oder konterrevolutiondr wirken, bzw. das
alte System der Zwischenkriegszeit vertreten konnten, systematisch erfasst und
beobachtet worden. Zu dieser Gruppe wurden auch Ungarndeutschen gezéhlt.
Es handelt sich hierbei um diejenigen, die Mitglieder des Volksbundes, oder
der SS gewesen, in Kriegsgefangenschaft und nachher interniert worden waren,
und bei der Verstaatlichung grofie Verluste erlitten hatten. 1958 wurden in je-
dem Komitat, in dem Ungarndeutschen lebten, z. B. in Komitat Baranya, Tolna,
Somogy, Fejér, Pest, diejenigen von ihnen erfasst, die Mitglieder des Volksbun-
des oder des SS waren. IThre Daten wurden der Zentralstelle der Spionagenab-
wehr bermittelt.! Die Ungarndeutschen — sowohl die Vertriebenen als auch
die in Ungarn verbliebenen - gerieten somit zehn Jahre nach der Vertreibung

1 Allambiztonsigi Szolgélatok Torténeti Levéltara, (Historisches Archiv der Ungarischen
Staatssicherheitsdienste) [ABTL] 3.2.5. O-8-121/1. ,,Az NSzK-ban miikdd§ ellenséges svab
szervezetek” ['In der BRD funktionierende feindliche Organisationen der Schwaben]



ZUSAMMENFASSUNG ¥ 313

der Ungarndeutschen (1946-1948) wieder in den Fokus des ungarischen Saats-
sicherheitsdienstes bzw. der Spionagenabwehr.

Der Staatssicherheitsdienst hat in erster Linie die zahlenmaflige Zunahme
der einreisenden westlichen Touristen wahrgenommen. Der Fremdenverkehr
galt aus der Sicht der sozialistischen Lander als legale Moglichkeit der gegneri-
schen Diversion und die Kontrolle der legalen Reisewege bedeutete die staatssi-
cherheitsdienstliche Uberwachung der legalen Kandle des Eindringens.> Auch
im Zuge der neuen Fremdenverkehrspolitik, der sogenannten Offnung nach
Westen der Kadar-Regierung waren die Reisemoglichkeiten fiir Vertriebene im-
mer noch nicht vollstandig frei, gewisse Einschrankungen waren in Einzelfdllen
sogar bis in die Mitte der 1980er Jahren in Form der sogenannten Verbotslisten
erhalten geblieben, wie z. B. in Fillen von ehemaligen Leitern des Volksbundes.

In der verkehrten Logik der Staatssicherheit stellte aber nicht nur eine - ver-
mutlich - im Auftrag eines feindlichen Nachrichtendienstes einreisende Person
eine Gefahr dar, sondern die Einfuhr westlicher Bekleidung und Autos galten
schon an sich als feindliche gegnerische Titigkeit genauso wie Pressematerialien
und Druckerzeugnisse aller Art als westliche Propaganda und als Diversion be-
wertet wurden. 1959 wurde ein Befehl vom Innenminister erlassen,’ in dem ge-
regelt wurde, was genau die staatssicherheitliche Kontrolle des Fremdenverkehrs
als Aufgabe und die Bekdmpfung dieser Art von feindlicher Titigkeit zum Ziel
hatte. Der Befehl forderte neben der allgemeinen operativen Kontrolle der Ein-
und Ausreisenden die Durchfithrung gezielter Mafinahmen unter den einrei-
senden politischen Emigranten, bzw. unter ehemaligen Vertriebenen und ihrer
Verwandten, die mit Visa fiir Verwandtschaftsbesuche ein- und ausreisen konn-
ten. Den zu Verwandtenbesuche in westlichen Lander ausreisenden inoffizielle
Mitarbeitern wurden laut dieses Befehls Anweisungen erteilt, und nach ihrer
Heimreise wurden sie zur schriftlichen Berichterstattung aufgefordert. Eine der
wichtigsten unter den neu angewendeten Methoden war die Ausnutzung des in
den einzelnen Komitaten schon vorhandenen IM-Netzes auch fiir die Uberwa-
chung einreisender Emigranten und Vertriebenen.

Die zum Verwandtschaftsbesuch in westliche Lander ausreisenden inoffizi-
ellen Mitarbeitern wurden laut des Befehls Anweisungen beziiglich der im

2 ABTL3.1.5.0-17243/4. ,Ny-német vonal, ki- és beutazok méri és sarbogérdi jaras teriiletére”
[West-deutsche Linie der Aus- und Einreisenden auf dem Gebiet des Bezirkes von Mér und
Sarbogard] 30.

3 ABTL 4.2. 10-21/4/1959. Befehl Nr. 04/1959.
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Ausland, hauptsichlich aber in der Bundesrepublik Deutschland von den geg-
nerischen Nachrichtendiensten angewandten Methoden erteilt. Nach ihrer
Heimreise wurden sie zur obligatorischen schriftlichen Berichterstattung auf-
gefordert. Im Sprachgebrauch des ungarischen Staatssicherheitsdienstes ist
schon Anfang der 1960er Jahren festzustellen, dass der Begriff Verwandtenbe-
sucher immer im Zusammenhang mit den ungarndeutschen Reisenden auf-
taucht, und damit nur selten die politischen Emigranten gemeint waren. Eine
Erkldrung dafiir ist, dass jene, die aus politischen Griinden das Land verlasse-
nen haben, gar nicht an eine Heimreise denken konnten, denn sie wiren in
dem Falle einer Riickkehr meistens tatsidchlich von den ungarischen Behorden
verhaftet und zur juristischen Verantwortung gezogen worden.

Ab Anfang der 1960er Jahren begann sich die Spionageabwehr (BM III/II.
Verwaltung) im Zuge der Beobachtung der politischen Emigration von 1956
mit den immer freier und héufiger reisenden Ungarndeutschen bzw. ehemali-
gen Vertriebenen gezielt zu beschiftigen. Die Verwandtschaftsbesuche sowie
die Vertriebenenorganisationen bedeuteten fiir die Staatssicherheit wegen ihrer
Kontakten zu den in der Heimat verbliebenen Verwandten eine zu kontrollie-
rende Bevolkerungsgruppe. Diese Kontrolle kann auch als Audruck des neu
entdeckten Feindbilde der Schwaben nach der Revolution von 1956 verstanden
werden. Die Ungarndeutschen wurden schon allein deshalb als ,verddchtige
und gefihrliche’ Personen angesehen, weil sie sich wahrend ihrer Besuchsreisen
den westlichen Lebensstil mit ins Land brachten und dadurch das sozialistische
Leben in ldndlichen Gebieten gefihrden konnten. Der ungarische Staatssicher-
heitsdienst ging auch davon aus, dass Vertriebene als Spione des Bundesnach-
richtendienstes angeworben worden waren. Anfang der 1960er Jahren begann
eine systematische Beobachtung und Kontrolle der Verwandtenbesuchen von
Ungarndeutschen in beiden Richtungen, aus Deutschland nach Ungarn, bzw.
aus Ungarn in die Bundesrepublik. Diese Gruppe von Reisenden wurde als du-
3erst bedrohlich angesehen und die Ausreisegenehmigungen wurden entspre-
chend prizise beurteilt. Der Bekanntenkreis und die Verwandten der Reisen-
den wurden oft durch inoffizielle Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter beobach-
tet, oder aber sie selbst nach ihrer Riickkehr zur Berichterstattung in den zu-
stindigen Polizeiprasidien zum Verfassen eines Berichts aufgefordert.

Als der wichtigste Weg, als legaler Kanal der feindlichen Titigkeit der Bun-
desrepublik Deutschland wurden die zwischen den zwei Blécken Anfang der
1960er Jahre praktisch schon frei und regelmaf3ig zum Verwandtschaftsbesuch
reisenden angesehen. Dadurch, dass die tiber eine hohe Sprach- und Orts-
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kenntniss verfiigenden einreisenden Ungarndeutschen zu ihrem ehemaligen
Wohnsitz, zu ihren Verwandten und Bekannten fuhren, wo sie anfangs nur
drei Wochen, mit der Zeit aber sogar zwei bis drei Monate bleiben durften, gal-
ten sie aus der Sicht der ungarischen Staatssicherheit als die gefédhrlichsten Tou-
risten der 1960er Jahre. Wie befiirchtet brachten sie tatsdachlich ein Stiick west-
lichen Lebensstils mit, schon ihre westliche Kleidung und Autos westlicher
Marken wurde als Teil der sogenannten gegnerischen Diversion, der ideologi-
schen Beeinflussung durch den Westen angesehen. Die mitgebrachten Ge-
schenke und natiirlich die Nachrichten iiber die Lebensbedingungen und Ar-
beitsmoglichkeiten erschienen als besonders verddchtige Methoden der Gegner.
Das Alltagsleben und die Konsummaoglichkeiten waren in den Dérfern des
lindlichen Ungarns der 1960er Jahre weit vom allgemeinen westdeutschen Le-
bensstandard der Vertriebenen in den Jahren des Wirtschaftswunders entfernt,
derer Lage sich nach dem Lastenausgleich weitgehend verbessert hatte.

Parallel zu dieser materiellen Art von Diversion vermutete die ungarische
Staatssicherheit, dass die Vertriebenen wegen ihrer Sprach- und Ortskenntnis-
se als Spione vom den BND angeworben worden wiren. Daher wurde jedes
Interesse der Reisenden fiir Ungarn und das Fotografieren im Lande mit aller
Selbstverstandlichkeit als Spionagetitigkeit betrachtet. Es wurde seitens der
ungarischen Spionageabwehr zudem angenommen, dass der BND auch die aus
Ungarn in die Bundesrepublik Deutschland reisenden Ungarndeutschen anzu-
werben versuchte.

1961 wurde der Regierungsbeschluss Nr. 3082/1961 tiber die Reisepdsse und
Visa der UVR verabschiedet, der nicht nur die Einreise, sondern auch die Aus-
reise der ungarischen Staatssbiirger regelte.* Die Verordnung legte fest, dass bei
Beurteilung und Bewilligung der Einreiseantrdge von Emigranten bzw. von
Vertriebenen zu tberpriifen war, aus welchen Griinden und unter welchen
Umstidnden sie das Land verlassen hatten, ob der Antragsteller Mitglied von
feindlichen Emigrantenorganisationen war, und ob ein positives Verhalten des
Antragstellers gegeniiber der UVR festzustellen sei.

Parallel zu diesen Mafinahmen wurde eine sogenannte Verbotsliste von un-
erwiinschten Personen eingefithrt, was in den 1960er Jahren praktisch eine Er-
weiterung des Datenbestandes des Innenministeriums bedeutete. Der Befehl
des Innenministers von 25. September 1967 besagte, dass eine einheitliche und
zentrale Verbotsliste iiber diejenigen westlichen Staatsbiirger zusammenzustel-

4 Regierungsbeschluss Nr. 3082/1961. MNL OL MOL XIX-A-83-b-3082/1961.
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len sei, deren Aufenthalt in der UVR die Interessen des Staates, die Ordnung und
die allgemeine Sicherheit verletzt oder gefihrdet. Damit waren die (ehemaligen)
Mitglieder faschistischer, revanchistischer, militdrischer Organisationen gemeint.®

Durch ihre Mafinahmen, die auf die operative Kontrolle des Fremdenver-
kehrs zielten, hatte die Staatssicherheit die Ungarndeutschen bzw. die Vertrie-
benen, die zum Verwandtenbesuch ins Land reisen durften, als eine der gefdihr-
lichsten Gruppe unter den einreisenden westlichen Staatsbiirgern beschrieben.
Neben den allgemeinen Befehlen und Durchfithrungsbestimmungen der
Staatssicherheit zur Kontrolle der westlichen Touristen wurden gezielte Maf3-
nahmen zur Uberwachung der Ungarndeutschen in der Bundesrepublik und
auch in Ungarn durchgefiihrt. Die Organisationen der ungarndeutschen Ver-
triebenen in Deutschland wurden als Zentren feindlicher und gegnerischer Di-
version angesehen. Jede Bestrebung, Kontakte zu den ehemaligen Wohnsitzen
auszubauen, jede Zusendung von Zeitschriften, oder jegliche Art kirchlicher
Materialien wurden als direkte gegnerische Propaganda und als faschistische
und revanchistische Untergrundtdtigkeit bezeichnet.

Ab Mitte der 1960er Jahren wurden inofhizielle Mitarbeiter nicht nur unter
den ungarndeutschen Verwandtenbesucher, sondern auch unter der ungarischen
Bevolkerung in den Gemeinden angeworben, um mdglichst flichendeckend
tiber die Tatigkeit und tiber Reisemdglichkeiten der Ungarndeutschen, sowie
tiber Arbeits- und Einkaufsmoglichkeiten in Deutschland informiert zu sein.
Fiir die Staatssicherheit galten, wie bereits erwdhnt, schon westliche Bekleidung
und Autos westlicher Marken als feindliche gegnerische Titigkeit wie auch jede
Art von westlicher Presse, Zeitungen, Zeitschriften und Magazine, die ins Land
gebracht wurden, als Diversion bewertet wurde. In den entsprechenden Berich-
ten lesen wir uber Grofleltern, die ihre Enkel besuchten und ihnen Motorrader
oder Kiihlschrianke schenkten, tiber Kolleginnen und Nachbarn die einander
geschmuggelten Nylonstrumpthosen verkauften, oder iiber Vertriebene, die die
Gegend ihres ehemaligen Heimatdorfes fotografierten — was praktisch automa-
tisch als Erkundung von militdrischen Gebieten eingeschitzt wurde.

Die Konstruktion, oder besser gesagt, die Neukonstruktion des Bildes der
feindlichen Schwaben begann mit der Eroffnung einer sogenannten Objektakte
mit dem vielsagenden Titel Feindliche Organisationen der Schwaben in der BRD

5 ABTL 4.2. BM Befehl von 25. September 1967. 1.
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bereits im Jahr 1957.° In dem dreibandigen, insgesamt rund 2.000 Seiten um-
fassenden Aktenbestand wurden zuerst Dokumente aus den Jahren 1944 bis
1949 zusammengetragen, die das ungarndeutsche Bild der Staatssicherheit
auch in den 1960er Jahren priagten. In den Akten sind z. B. die Unterlagen des
1945/46 durchgefiihrten Volksgerichtsprozesses gegen Franz Basch, den Vor-
sitzenden des Volksbundes, lange Listen von Volksbundmitgliedern und
Amtstragern des Volksbundes, ehemaligen Mitgliedern der SS sowie Doku-
mente zur SS-Rekrutierung zu finden.

Aufgrund dieser Dokumente wurde ein Bild iiber die Einstellung der Un-
garndeutschen dem ungarischen Staat gegeniiber gezeichnet, das sie als feindli-
che, revanchistische, faschistische und nationalistische Schwaben beschrieb. Der
Leser - hier sind vor allem die Offiziere der Staatssicherheit zu nennen - konnte
so leicht den Eindruck gewinnen, dass so gut wie alle Ungarndeutschen Mitglie-
der des Volksbundes und jeder junge Mann ein freiwilliges Mitglied der SS ge-
wesen war. Unter die alten, meistens fotokopierten Dokumenten mischten sich
zunehmend Berichte {iber die Organisationen und die Presse der vertriebenen
Ungarndeutschen, wobei als selbstverstindlich angenommen wurde, dass sich
die Einstellung der Schwaben mit der Zeit keineswegs verandert hatte. Die
Landsmannschaft der Deutschen aus Ungarn (LDU) und ihre Zeitung Unsere
Post, und deren Chefredakteur Dr. Ludwig Leber, wurde automatisch aus dieser
Perspektive einer feindlichen Einstellung der UVR gegeniiber betrachtet.

Auf diesen Stereotypen basierten neben den Informationen iiber Organisa-
tionen und allgemeiner Tédtigkeit der vertriebenen Ungarndeutschen auch die
zusammenfassende Berichte in dieser Objektakte und die Mafinahmen gegen-
tiber den Ungarndeutschen in den folgenden Jahren. Diese Objektakte wurde
bis 1971 weitergefiihrt. In ihr wurden systematisch Informationen iiber die
Vertriebenenverbiande, die LDU in Stuttgart, die sogenannte Heimatortskartei,
den Lastenausgleich, Renten fiir Kriegswitwen und Waisen, die Redaktion und
tiber die veroftentlichten Artikel und Berichte in der Unseren Post, Anfragen
zur Heimatkunde, leitenden Personlichkeiten, Akademiker unter den Vertrie-
benen, wie z. B. Dr. Ludwig Leber und Anton Tafferner, Heimattreffen, Schwa-
benbille und Patenschaften zwischen den ehemaligen und den neuen Wohnor-
ten zusammengetragen. Neben den konkreten Berichten sind in den Akten
auch zahlreiche Zusammenfassungen und Lageberichte zu lesen, die zum Teil

6  ABTL 3.2.5. 0-8-121. ,,Az NSzK-ban mi{ikodd ellenséges svab szervezetek” [In der BRD
funktionierende feindliche Organisationen der Schwaben] Teil L, IL., III.
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die allgemeine politische Lage in der Bundesrepublik, die Stimmung unter den
Vertriebenen und die Situation der Ungarndeutschen in Ungarn bzw. ihre Ein-
stellung gegeniiber dem sozialistischen ungarischen Staat analysieren.

Zwar wurde kein Befehl des Ministers oder des fiir die Staatssicherheit ver-
antwortlichen stellvertretenden Minister erlassen, auch nicht die operative
Kontrolle also die Uberwachung und Beobachtung der Ungarndeutschen in der
Bundesrepublik Deutschland und in Ungarn gezielt angeordnet, es begann
aber in der ersten Hélfte der 1960er Jahren der Ausbau eines weitverzweigten
IM-Netzes. Das Ziel dieser Mafinahmen war, moglichst drei bis fiinf IM pro
Komitat in den von Ungarndeutschen bewohnten Gebieten des Landes anzu-
werben, und sie fiir eine aktive Tétigkeit auszubilden. Es sind keine zusammen-
fassende Berichte oder Listen von und tiber inoffizielle MitarbeiterInnen in der
Linie der Schwaben aufzufinden, die verfiigbaren Unterlagen lassen aber auf
eine relativ hohe Anzahl von ihnen schlief3en.

In dieser Zeit wurden IM auch in den kulturellen Einrichtungen der Un-
garndeutschen angeworben, es waren zwei inoffizielle MitarbeiterInnen der un-
garischen Staatssicherheit in der Redaktion der Neuen Zeitung, einer bei der
Redaktion der sog. Regionalen Sendung der Ungarndeutschen in Pécs (Fiinfkir-
chen), und mehrere auch unter den Akademikern an Hochschulen und Univer-
sitdten.” Die meisten IM-Akten sind in den Komitaten Pest, Bacs-Kiskun und
Békés erhalten geblieben, wobei die Beobachtung der ungarndeutschen Bewoh-
ner eines Dorfes oft von einem nicht Ungarndeutschen IM vorgenommen wur-
de. Berichte tiber die schwibische Nachbarschaft oder Bekannten sind hierbei oft
in thematisch anderen Akten aufzufinden, wie z. B. in einer Akte iiber die LPG
der Gemeinde, iiber das Gymnasium oder tiber die Geistlichen im Dorf.?

In der Zusammenfassung aus dem Jahr 1962 finden sich folgende Angaben
tiber die Kontrolle der Ungarndeutschen im Jahr 1961: Es waren nur 40 IM auf
der Linie der Schwaben beschiftigt, von denen allerdings nur die Hilfte tat-
sachlich aktiv und operativ tatig war. Die andere Hélfte war laut Bericht in der
Spionageabwehr absolut passiv gewesen. Es wurden insgesamt fiinf neue inoffi-
zielle Mitarbeiter mit der Aufgabe angeworben, die Ungarndeutschen an ihrem
Wohnort, an der Arbeitsstelle oder im Bekanntenkreis zu beobachten. Die An-

7 z.B. ABTL M-29500. ,, Arvécska”; ABTL M-29500/1. ,,Arvacska”; ABTL Mt-739. ,,Bérchegyi
Albert”; ABTL Bt-188. ,,Bérchegyi Albert”; ABTL Mt-1433/1. ,,Bajkai”

8 7. B.. ABTL M-23281. ,Csillay, ABTL M-30265. ,Kardos” und ABTL M-31526. ,,Kardos”,
ABTL M-32729. ,Rozgonyi”
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gaben beziiglich des IM-Netzes wurden den Daten der ausreisenden Besucher
gegeniibergestellt. Demzufolge waren 1961 5.000 Personen in die Bundesrepu-
blik Deutschland zu ihren Familienangehorigen gereist. 217 von ihnen erhiel-
ten vor ihrer Abreise Anweisungen, von denen 146 Personen einfache Besucher,
59 sogenannte gesellschaftliche Kontakte der Staatssicherheit, und nur 12 von
ihnen IM waren. Nach ihrer Riickkehr wurden aber 74 von ihnen iiberpriift
sowie 27 befragt und zur Berichterstattung aufgefordert. Die oben genannten
Zahlen wurden von der Leitung der ungarischen Spionageabwehr ausdriick-
lich als mangelhaft und nicht ausreichend beurteilt und es wurde festgestellt,
dass man die operative Moglichkeiten auf dieser Linie besser ausnutzen sollte.

Trotz der wenigen inoffiziellen Quellen, die zur Verfiigung standen, wurde
die unten zitierte Festellung fast in jedem Bericht wiederholt, auch in dem von
April 1962, in dem man die Zahlen zur unzureichenden operativen Titigkeit
aufgelistet hatte. Dadurch wurde als erster Schritt die feindliche Titigkeit fest-
gestellt, dann, um dieses zu beweisen, ein IM-Netz aufgebaut, von dem man die
entsprechenden Informationen zu bekommen hoftte: ,, Trotz unserer mangel-
haften operativen Arbeit unter den Schwaben ist festzustellen, dass die
Hauptrichtung ihrer illegalen Tatigkeit die gegnerische Propaganda, die Spio-
nage und in geringerem Maf3e die illegale Einfuhr von Waren sind.”

Im dritten Teil der Objektakte Feindliche Organisationen der Schwaben in
der BRD sind Angaben wahrscheinlich nicht tiber alle, aber schon tiber beein-
druckend viele IM bzw. Hinweise iiber ihre Reisen zu ihren Verwandten in der
Bundesrepublik Deutschland aufzufinden, wie z. B. Konzepte zur Einweisung
von ausreisenden IM oder die Zusammenfassung ihrer Berichten nach der
Riickkehr zu lesen. Anhand dieser Angaben ist es moglich, folgende Daten zu
aus- und einreisenden inoffiziellen Mitarbeitern unter den ungarndeutschen
Verwandtenbesucher zusammenzustellen: Im Jahre 1964 wurden 23 Berichte
von IM, die zu Verwandtenbesuch in die Bundesrepublik gefahren waren, an
die Zentrale der Hauptabteilung III/II des Innenministeriums eingesandt. Im
Jahre 1967 waren es 75 IM-Berichte und 1968 wurden 67 Plane von Einweisun-
gen von IM fiir die Ausreise zur Uberpriifung und Genehmigung zugesandt,
aber es liegen nur 29 Berichte iiber die durchgefithrten Besuchsfahrten vor.

Anhand dieser Unterlagen kénnen wir aber nur diejenigen inoffiziellen
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter erfassen, deren Berichte, bzw. Einweisungen

9  ABTL 3.2.5. 0-8-121. ,,Az NSzK-ban m{ikodd ellenséges svab szervezetek” [In der BRD
funktionierende feindliche Organisationen der Schwaben] Teil /1. 77.
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oder Beurteilungen vor oder nach ihrer Reise in die Bundesrepublik nach Bu-
dapest, an die Hauptabteilung III/II. fiir Spionageabwehr des Innenministeri-
ums eingesandt und in dieser Objektakte abgeheftet wurden. Es fallt auf, dass
gerade aus solchen Komitaten, in denen eigentlich die gréfiten ungarndeut-
schen Gemeinden liegen, verhiltnissméfig wenig Unterlagen eingeschickt
worden sind, wie z. B. aus den Komitaten Baranya (dt. Branau) und Tolna (dt.
Tolnau). Unabhingig davon konnen wir aber mit grofier Sicherheit feststellen,
dass in dieser Zeit weitere inoffizielle Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter unter
den Ungarndeutschen titig waren. Dariiber hinaus haben auch Personen, die
nicht der Mindernheit zuzuordnen sind, Berichte iiber Ungarndeutsche ver-
fasst, sodass mehr Einweisungen und Berichterstattungen stattgefunden ha-
ben, als anhand der zusammensammelten Unterlagen aus der dreibdndigen
Objektakte verifiziert werden kénnen.

Die einzelnen Berichte iiber die Verwandtschaftsbesuche gleichen sich oft
fast wortwortlich und sind buchstéblich identisch bzw. folgen einem Schema.
Sie beschreiben die Bahnfahrt, die Zollkontrolle, die Lebensverhaltnisse ihrer
Verwandten, sowie Nachbarn und das Treffen mit weiteren Ungarndeutschen
in der Bundesrepublik. Die Fragestellungen an die Ausreisenden waren auf ge-
zielte Informationen gerichtet, wie beispielsweise die offizielle Anmeldung
nach ihrer Ankunft verlief, ob sie registriert wurden, ihre Reisekosten zuriick-
erstattet erhielten, oder sie zu ihren Lebensbedingungen in Ungarn von den
Behorden oder von einem der Vertriebenen besonders griindlich befragt wur-
den. Sie sollten auch detailiert tiber Treffen von Vertriebenen, wie z.B. tiber
Schwabenbille, Heimattreffen, Wallfahrten, iber anwesende Personen und
tiber die gehaltenen Predigten berichten.

Es wurden nur in zwei Komitaten, in Komitat Békés und in Fejér, gezielt
Objektakten mit dem Titel Verwandtenbesucher,' bzw. Westdeutsche Linie der
Aus- und Einreisenden auf dem Gebiet des Bezirkes von Moér und Sdarbogdrd"
angelegt, in denen einerseits allgemeine Berichte wie Daten iiber die Anzahl
der Ein- und Ausreisenden aufgelistet und ausgewertet, sowie einzelne Fille als
Beispiele genannt sind. Die Akten wurden in Komitat Fejér 1965, in Békés 1969

10 ABTL 3.1.5. 0-18227. ,NSzK Rokonlatogatok” [BRD-Verwandtenbesucher]

11 ABTL3.1.5. O-17243/4. ,Ny-német vonal, ki- és beutazék méri és sirbogardi jards teriiletére”
[West-deutsche Linie der Aus- und Einreisenden auf dem Gebiet des Bezirkes von Mér und
Sarbogard]
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angelegt, wobei auch frithere Berichte und Zusammenfassungen in sie aufge-
nommen wurden.

Die zu ihren Verwandten fahrenden wurden aber nicht nur als Ausreisende,
sondern auch vor Ort, in den ungarndeutschen Gemeinden von dort lebenden
ungarndeutschen oder ungarischen Inoffiziellen Mitarbeiterinnen und Mitar-
beitern staatssicherheitlich kontrolliert. Die IM haben meistens {iber mehreren
Personen oder Personengruppen in ihrer Umgebung berichtet.!> Typisches The-
ma der Berichte ist der Kauf bzw. die Schenkung von PKW. Ein Umstand, der
in den 1960er Jahren in ungarischen Dorfern tatsédchlich als ein auerordentli-
ches Erreignis aufliel, da sich in einem Dorf meistens nur der Arzt und der Tier-
arzt ein Automobil leisten konnten, und ein Dienstwagen nur fiir den Ratsvor-
sitzenden und fiir den Vorsitzenden der LPG zur Verfiigung stand.

Die Unterlagen zum Fall von Janos Téfalvi, geb. Johann Teichter,"” bilden ein
Musterbeispiel fiir einen Spionagefall, in dem ein Ungarndeutscher seinen in
Deutschland lebenden Verwandten besuchte. Der 60-jahrige Ungardeutsche,
wurde - von der ungarischen Staatssicherheit als beispielhaft genannt — im Zug
Richtung Miinchen von getarnten Mitarbeitern des BND angesprochen, wih-
rend seines fast zweimonatigen Aufenthalts bei seiner Schwester von Agenten
des BND besucht und zur weiteren Zusammenarbeit angeworben. Er soll zu
einer 12-tdgigen Ausbildung in ein Hotel bei Miinchen gebracht worden sein,
wo er lber militdrische Grundkenntnisse und iiber Methoden der geheimen
Korrespondenz und Nachrichtenvermittlung aufgeklart wurde. Nachdem T6-
falvi wieder nach Ungarn gereist war, hatte er angeblich angefangen, militari-
sche Stiitzpunkte in der Nihe seines Wohnsitzes aufzusuchen. Die zum Verfer-
tigung der Berichte benétigten chemischen Materialien, Papier und Tinte soll er
hinter dem Eingemachten in der Speisekammer versteckt haben. In den Unter-
lagen und Berichten der Untersuchungen des Sachverstiandigers fiir Chemikali-
en und des Waffenspezialisten ist zu lesen, dass es mit dem vorgefundenen
chemischen Materialen, sowie Tinte und Spezialpapier, die als Beweismittel bei-
gefiigten Berichte nicht angefertigt werden konnten.

Er war jedoch nicht durch griindliche Ermittlungen verdachtigt geworden,
sondern durch seinen eigenen Fehler: Téfalvi hatte einen Offizier in seinem

12z B.: ABTL 3.1.2. M-30281. ,Csilla”

13 ABTL4.1. A-1319. Téfalvi Janos kémiigye [Spionagefall Janos Téfalvi]; ABTL 3.1.5. O-12277.
Tofalvi Teichter Janos; ABTL 3.1.9. V-151007/1. und 2. Tofalvi Janos; ABTL 4.1. A-1319
Téfalvi Janos kémiigye [Spionagefall Janos Tofalvi]; ABTL 4.9. F-21. Havi 200 markaért [Fiir
monatlich 200 D-Mark]
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Bekanntenkreis darauf angesprochen, ob er ihm Informationen tiber die unga-
rische Streitkifte gegen Geld, d. h. Westmark liefern konne, der wiederum die-
sen Vorfall dann gleich an die Polizei gemeldet hat. Der Offizier war dann die
Anweisungen des BM folgend mit Tofalvi im Kontakt geblieben, um weitere
Beweismittel gegen ihn zu sammeln. Allerdings kann anhand der tiberlieferten
Unterlagen nicht festgestellt werden, ob es sich bei diesem Fall aus dem Jahr
1964 um eine konstruierte, oder um eine wirkliche Spionagetitigkeit handelte.

Die Berichte und Zusammenfassungen, die Beobachtung und Kontrolle
seiner Umgebung, seiner Familie und Bekanntenkreis, sowie seiner angebli-
chen Spionagetitigkeit, erscheinen dem heutigen Leser als absurd und tiber-
trieben. Es ist schwer vorstellbar, dass ein alter Bauer, der Beweise seiner Spio-
nagetitigkeit in der Speisekammer hinter dem Eingemachten versteckt haben
soll und dessen Handschrift der eines sechsjidhrigen Kindes dhnelt, tatsachlich
eine ernsthafte Gefahr fiir die UVR und die Warschauer-Pakt-Staaten war, in-
dem er milititische Geheimnisse ausspidhte und an die Bundesrepublik
Deutschland, bzw. an den BND weiterreichte. Der Fall dhnelt einem klassi-
schen Schauprozess aus den 1950er Jahren.

Die minutios angelegten Unterlagen, die griindlich vorbereiteten Maf3-
nahmepline, die Festnahme und Untersuchung, das Sammeln der Beweise las-
sen auf ein professionell arbeitendes Staatssicherheitsorgan und auf einen pro-
fessionell vorbereiteten Fall schlieflen. Der interessanteste unter den Unterla-
gen ist eine gebundene und hochstwahrscheinlich nachtraglich zusammenge-
stellte Akte, praktisch ein internes Lehrbuch tiber diesen Fall. Anhand dieser
Form ist zu vermuten, dass dieser Fall und der darauffolgende Prozess nicht
nur einfach in der internen Sachablage des Staatssicherheitsdienstes landete,
sondern als Beispielfall gezeigt und als Lehrmaterial verwendet wurde. Zudem
wurde aus den Materialien zum Fall eine Art ,,Lehrbuch” fiir hauptamtliche
Offiziere der ungarischen Staatssicherheit erstellt und ein Lehrfilm, der fiir in-
terne Schulungen verwendet wurde, gedreht.

Téfalvi wurde in einem fiir die Offentlichkeit zugénglichen Prozess von der
Obersten Militarischen Staatsanwaltschaft zur Beschlagnahme seines Eigen-
tums und zu elf Jahren Haft verurteilt, wobei er 1971, nach sieben Jahren, we-
gen guter Fithrung auf Bewdhrung entlassen wurde. Der Spionagefall von To-
falvi lieferte weitere Griinde, die Ungarndeutschen in Ungarn und in Deutsch-
land weiterhin im Visier der Staatssicherheit zu behalten. Die Bewertung der
Unterlagen der Untersuchung zeigt die diesbeziigliche Logik der ungarischen
Staatssicherheit, warum die Ungarndeutschen ca. 20 Jahre nach der Vertrei-
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bung von 1945 wieder — oder immer noch - als Feinde der Ungarischen Volks-
republik dargestellt und behandelt wurden: ,,Die Erfahrungen der durchge-
fithrten Untersuchungen weisen auch darauf hin, dass [...] der westdeutsche
Nachrichtendienst die aus Ungarn als Verwandtenbesucher in die BRD reisen-
den Personen als sein sicherlich bestes Agentenkontingent ansieht und unter
ihnen seine Agenten auswihlt. [...] Es ist auch deshalb einfach, die in der BRD
lebende Verwandtschaft vom westdeutschen Nachrichtendienst gegen unserer
Heimat auszunutzen, weil die Mehrheit dieser Kategorie wahrend des Horthy-Fa-
schismus Mitglied des Volksbundes war. Die Mehrheit der Vertriebenen dieser
Kategorie, sowohl als Einzelne, als auch als Gruppe, halt die Vertreibung fiir
ungerecht, und verkiindet bei jeder Gelegenheit ihre negative Meinung iiber un-
sere Heimat. Wegen des Verlusts ihrer hinterlassenen Giiter werden ihre feindli-
chen Gefiihle gegen unserer Heimat durch den militdrischen und revanchisti-
schen Geist der BRD noch weiter verstarkt.”*

Die Untersuchungsabteilung der Staatssicherheit (BM III/1.) stellte eine Zu-
sammenfassung iiber die bekannt gewordenen Spionagefille zwischen 1964
und 1968 zusammen."” Aus dem Bericht geht es hervor, dass in fiinf Jahren 87
Falle in der Ungarischen Volksrepublik aufgedeckt, aber nur in 74 Fdllen auch
ein Verfahren gegen die Téter eingeleitet wurde. In 14 Fillen ging es um einen
von einem gegnerischen Nachrichtendienst — und nur in drei Féllen von den
BND - angeworbenen Spion. Wenn wir diese Zahlen den Feststellungen aus
der Untersuchungsakte von Téfalvi gegeniiberstellen, zeigt sich, wie grof3, bzw.
wie klein die tatsdchliche Gefahr der Spionagetitigkeit des BND bzw. von den
ihnen angeworbenen Ungarndeutschen war.

Ein Staatssicherheitsdienst ist immer darauf gerichtet, Feinde der bestehen-
den Staatsmacht aufzuspiiren und sie zu bekdmpfen. Als biirokratischer Appa-
rat ist er auf Wachstum und dadurch auf immer neu definierte Feindbilder,
neue Gegner und Aufgabenstellungen angewiesen — was auch dem allgemeinen
staatlichen Interessen einer Diktatur, die einem der zwei gegeniiberstehenden
Blocke des Kalten Krieges angehorte, entspricht. Die Akten der ungarischen
Staatssicherheit {iber die Ungarndeutschen aus den 1960er Jahren zeigen, wie
ein altes Feindbild aus der zweiten Hilfte der 1940er und Anfang der 1950er

14 ABTL4.1. A-1319. Tofalvi Janos kémiigye [Spionagefall Jénos Téfalvi] 30/10.

15 ABTL4.1. A-1353/2. Jelentés az 1964. januar 1-t8l 1968. december 31-ig terjedd idészakban
vizsgalt kémkedési tigyek tapasztalatairdl [Bericht iiber die Erfahrungen der untersuchten
Spionagefille in dem Zeitraum von den 1. Januar 1964-31. Dezember 1968.]
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Jahre, das Bild der Schwaben, wieder ins Leben gerufen wurde. Die Ungarn-
deutschen wurden von der Staatssicherheit als gegnerisch und gefahrlich ein-
gestuft, was aber viel mehr die Konstruktion eines Feindbildes zeigt, als eine
gegnerische Titigkeit seitens der Vertriebenen sowie seitens der Bundesrepub-
lik. Die Unterlagen berichten iiber die Konstruktion von Fillen und des Feind-
bildes, nicht aber tiber wirkliche Aktivitaten des westdeutschen Nachrichten-
dienstes und seiner Zutrager.

Die Akten iiber die Beobachtung der Ungarndeutschen bilden eine wichti-
ge Quellenbasis zur Geschichte der Ungarndeutschen, die nach der Vertrei-
bung sowohl in der Bundesrepublik Deutschland, als auch in Ungarn leben,
und nicht nur zur Geschichte ihrer Verbande, Organisationen, Presse usw.,
sondern auch zu ihren Lebensverhiltnissen und dadurch zu ihrer Sozialge-
schichte. Diese Art von Staatssicherheitsakten tragen zur Orts- und Familien-
geschichte bei und konnen auch Angaben zur Kirchen-, Kultur- und sogar
Wirtschaftsgeschichte enthalten. Sie enthalten auch Angaben zur ungarndeut-
schen Volkskunde, Heimatkunde und Lokalgeschichte. Die in den Akten auf-
bewahrten privaten Briefe und Fotos bilden einen besonderen Teil dieser Quel-
len, da sie nicht unabhidngig von den staatssicherheitlichen Dokumenten zu
analysieren sind. Als historische Quellen erzahlen sie generell viel tiber die
Geschichte, die Sozialgeschichte und das Alltagsleben der Ungarndeutschen
nach der Vertreibung. Viel mehr sagt diese Art von Quellen aber iiber die
Staatssicherheit selbst aus, tiber die Konstruktion von Fillen, Linien, Legenden,
Gegner, Diversion — und von Feindbildern.
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