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E L Ő S Z Ó

A tudomány és a vallás az emberiség vizsgálódásának egyik legfigyelemreméltóbb területe. A növekvő érdeklődést mi sem jelzi jobban, mint az Istennel és a fizikával, a spiritualitással és a tudománnyal, az emberi természet és sors nagy rejtélyeivel foglalkozó könyvek és filmek iránt megnyilvánuló fokozott figyelem. Számos főiskola és egyetem kínálatában megtalálhatók a tudománnyal és a vallással általánosságban foglalkozó kurzusok, amelyek széles és hálás közönséget vonzanak.

Nehézséget jelent azonban a terület iránt érdeklődők előzetes ismereteinek mértéke. A természettudományok és a vallás bonyolult kölcsönhatásait csak akkor érthetjük meg, ha legalább általános ismeretekkel rendelkezünk legalább egy vallásról és egy természettudományról, lehetőleg fizikáról vagy biológiáról. A tudományterületet vizsgálni kívánók közül sokakat éppen az rettent el, hogy nincsenek meg a kellő előzetes ismereteik. Ez a könyv éppen ezért abból az alapfeltételezésből indul ki, hogy olvasói keveset vagy semmit nem tudnak a természettudományokról és a vallásról, és mindent e kiindulópont alapján mutat be.

A könyv célja tehát, hogy megismertesse az olvasót a vallás és a természettudományok tanulmányozásának legfontosabb témaköreivel és kérdéseivel. Így aztán azok, akik rendelkeznek némi előzetes ismerettel a tudománnyal és a vallással kapcsolatban, egyes fejezeteket ismerősnek találnak majd. Reméljük, hogy ennek ellenére sem fognak unatkozni.

A kötet elsődleges célkitűzése mindenesetre a tudomány és a vallás érintkezési pontjainak feltárása. Ezért akik tudnak már valamit a tudományról vagy a vallásról, e tudásukat új nézőpontból vizsgálhatják felül és világosan láthatják ismereteik kapcsolódását a könyv témájához.

Már húsz éve foglalkozom ezzel a területtel. Az Oxfordi Egyetem kémia szakán kezdtem tanulmányaimat és elsősorban kvantumelmélettel foglalkoztam, később pedig molekuláris biofizikából doktoráltam. Ezután teológiát hallgattam Oxfordban és Cambridge-ben, különös tekintettel a tudomány és a vallás történelmi, mindenekelőtt tizenhatodik és tizenkilencedik századi kölcsönhatására. Csak remélhetem, hogy a két terület kapcsolatát érintő tapasztalataim hasznosnak bizonyulnak a hasonló témával foglalkozni szándékozók számára.

A könyv megírása során felbecsülhetetlen segítséget kaptam egy sor, tudománnyal és vallással foglalkozó tudóstól: voltak köztük olyanok, akik egyik vagy másik területre és olyanok is, akik a két terület kapcsolatára specializálódtak. Minthogy túl sokan vannak, remélem, ezúton is elfogadják köszönetemet a segítségért, bátorításért és támogatásért. Hálával tartozom a John Templeton Alapítványnak a könyv megírásához nyújtott támogatásukért.

Oxford, 1998. június

Alister E. McGrath


SEGÍTSÉG A KÖNYV
HASZNÁLATÁHOZ

A könyv célja, hogy bemutassa a tudomány és a vallás vizsgálatának legfontosabb szempontjait. Feltételezi, hogy az olvasó keveset vagy semmit nem tud minderről, és igyekszik minél több magyarázattal szolgálni a rendelkezésre álló terjedelemben.



1. Abban a sorrendben olvassuk az anyagot, ahogy itt találjuk. A könyv későbbi részei feltételezik, hogy megismertük a korábbi fejezetekben felvázolt anyagot. 

2. A tudomány és a vallás kapcsolatának három mérföldkövével mindenképpen meg kell ismerkednünk. Ezek a következők: a tizenhatodik század és a tizenhetedik század elejének csillagászati vitái; a newtoni világkép elterjedése a tizenhetedik század második felében és a tizennyolcadik században; és a Darwin nevével fémjelzett viták a tizenkilencedik században. A mérföldkőként jellemezhető vitákat mindenki alapvetőnek tekinti a tudományok és a vallás kapcsolatának fejlődésében, és ha nem látjuk világosan az alapokat, nem érthetjük meg a későbbi változásokat és vitákat sem.

3. A könyv szeretne továbbolvasásra és további vizsgálódásra buzdítani. Minden fejezet végén megtaláljuk az ajánlott irodalom listáját. A címek segítségével mindenki megtalálhatja az őt érdeklő területeket, a neki megfelelő mélységben. Mire elérkezünk a könyv végéhez, fel leszünk vértezve a Bibliográfiában felsorolt, magasabb szintű monográfiák és cikkek feldolgozásához, és biztos általános tudásra teszünk szert e csodálatosan érdekes terület kérdéseiben. 

A szöveg legfontosabb idézeteihez a forrást is feltüntettem, hogy az olvasó hozzáférhessen az eredeti, mélyebb tartalmú szöveghez. Az idézetek forrását lásd a könyv végén.

4. Ne feledjük, hogy a könyv csupán bevezetés! Reményeim szerint további tudásszomjat ébreszt az olvasóban és segítséget nyújt a továbbolvasáshoz, mélyebb ismeretek megszerzéséhez. Az ilyen jellegű bevezetésnek súlyos terjedelmi korlátai vannak, ennek pedig az az elkerülhetetlen eredménye, hogy egyes fontos részeknek sokkal kisebb tér jut, mint megérdemelnék! 


ELSŐ RÉSZ:

TÖRTÉNELMI
MÉRFÖLDKÖVEK

Ha meg akarjuk érteni a tudomány és a vallás kapcsolatát, meg kell ismerkednünk a három mérföldkővel  a tizenhatodik század és a tizenhetedik század elejének csillagászati vitáival; a newtoni világkép elterjedésével a tizenhetedik század végén és a tizennyolcadik században; és a Darwinnal kapcsolatos vitákkal a tizenkilencedik században. Ez a fejezet a mérföldkőnek számító vitákat ismerteti, bemutatja a vitatott pontokat és a könyv témájához való kapcsolódásukat. Minthogy ezt a három vitát az irodalomban a tudomány és a vallás vitájaként emlegetik  és ezt teszi ez a szöveg is , az olvasónak elengedhetetlennek kell tekintenie mindezt ahhoz, hogy megértse a fejezetben vázolt alapvető eszméket és változásokat.

Először is megvizsgáljuk a modern tudomány intellektuális megalapozását a középkorban, mert ez feltétlenül szükséges a továbbiak megértéséhez.


SZINTÉZIS A KÖZÉPKORBAN

Sokan gondolják úgy, hogy a tizenhatodik és tizenhetedik században kibontakozó tudományos forradalom nem sokat köszönhetett  legalábbis nem sok jót  a középkornak. A tudomány történetével foglalkozó régebbi irodalomban gyakran találkozunk ezzel a nézettel, az utóbbi időben azonban vitába szálltak vele a középkor intellektuális történetének szakértői, többek között Edward Grant, aki bebizonyította, hogy a tudományos forradalom gyökerei igenis a középkorban keresendők. Grant szerint a középkor olyan intellektuális közeget hozott létre, amelyben a természettudományok komoly intellektuális diszciplínává fejlődhettek, és a középkori gondolatok és módszerek nagyban hozzájárultak ehhez a fejlődéshez.

A következő három változás alakította ki a közeget, amelyben a természettudományok fejlődhettek:



1. A középkorban fordítottak latinra  a nyugat-európai tudományos közösség közös nyelvére  egy sor olyan tudományos szöveget, amelyek a görög-arab hagyományban gyökereztek. A nyugati gondolkodók számára hozzáférhetővé váltak Arisztotelész írásainak arab kommentárjai és az eredeti arisztotelészi szövegek. Arisztotelész újrafelfedezése alapvető hatással volt a középkori teológiára és filozófiára: a különböző szerzők, többek között Aquinói Szent Tamás, belőle merítettek ihletet filozófiai és teológiai elmélkedéseikhez. Ezek a szövegek  és korántsem csak Arisztotelész írásairól van szó  a természettudomány problémáinak leküzdéséhez is komoly segítséget jelentettek. Elfogadható ugyan az érv, hogy a természettudományok e szövegek nélkül is fejlődhettek volna, ám a fejlődés kétségkívül sokkal később következett volna be.

2. A középkorban alapították Nyugat-Európa nagy egyetemeit. Ezek alapvető fontosságúnak bizonyultak a természettudományok fejlődésében. Ha valaki diplomát kívánt szerezni valamelyik középkori egyetemen, el kellett végeznie a logikával, természetfilozófiával, geometriával, zenével, aritmetikával és csillagászattal foglalkozó kurzusokat. A természetfilozófia megjelenése a középkori egyetemek tananyagában biztosította, hogy a felsőoktatásban mindig szóba kerüljenek a tudomány kérdései. Egy középkori egyetemnek általában négy kara volt: a bölcsészeti kar és a három magasabb rendű kar, vagyis az orvosi, jogi és teológiai kar. A bölcsészeti kart a magasabb szintű tanulmányok megalapozójának tekintették, és fontos megemlíteni, hogy milyen sok természetfilozófiát tartalmazott az alapozó kurzus.

3. Megjelentek a teológusok-természetfilozófusok  sokszor az egyetemen belül , akik hittek benne, hogy a természet tanulmányozása teológiailag is indokolt. Arisztotelészt ugyan a legtöbben pogány filozófusnak tekintették (és így a keresztények számára nem sok értéket hordozott a szemükben), mégis felfedezték benne a természet és a világot megalkotó Isten mélyebb megismerésének forrását. Ezért fontos hangsúlyozni, hogy a középkori természettudomány legfontosabb képviselői  többek között Robert Grosseteste, Nicolas Oresme és Henry Langenstein  egyben aktív teológusok is voltak, akik nem láttak ellentmondást hitük és a természet rendjének megismerése között.



A természetfilozófia térhódítása döntő fontosságúnak bizonyult a természettudományok nyugat-európai fejlődésében. Arról sem feledkezhetünk meg, hogy a középkorban kiemelkedő figyelmet szenteltek egy olyan kérdésnek, amely a tizenhatodik században elsődleges fontosságot kapott  nevezetesen a bibliaértelmezés kérdésének. Felületes olvasásra a Biblia földközpontú (geocentrikus) világképet hirdetett: a világot hat nap alatt teremtették, az emberiség pedig a hatodik napon született meg. Figyelembe véve a Teremtés könyvének első fejezeteivel foglalkozó terjedelmes vitákat, látnunk kell, hogy a középkor bibliakommentátorai merőben új utakat nyitottak meg a szövegek olvasásához, és ezek az utak jobban megfeleltek a természettudományokból eredő tapasztalatoknak.

Minden szöveg értelmezésre szorul; ez alól a keresztény Biblia sem kivétel. A keresztény teológia története bizonyos értelemben a bibliaértelmezés történetének is tekinthető. Mivel nagyon fontos kérdés, hogy bizonyos részeket szó szerint, másokat átvitt értelemben, allegorikusan kell-e értelmezni, érdemes áttekintenünk a problémakör változásait a középkorban.

Tudnunk kell, hogy a vita kezdete évszázadokkal korábbra, a patrisztikus időszakra nyúlik vissza. Két bibliaértelmezési iskola alakult ki, az egyiket Alexandriához, a másikat Antiokhiához kötik. Az alexandriai bibliaértelmezési iskola a zsidó szerző, alexandriai Philon (kb. i.e. 30kb. i. sz. 45) módszereire épül. Ezek a módszerek a korábbi zsidó hagyományokra támaszkodva lehetővé teszik, hogy az Írás szó szerinti értelmezése mellett az allegória is szerephez jusson. De mi is az az allegória? Herakleitosz görög filozófus szerint az az allegória, ha mondunk valamit, de valójában másra gondolunk. Philon szerint túl kell lépnünk a szöveg felszíni jelentésén, hogy alatta felfedezhessük a mélyebb értelmet. Ezeket az elképzeléseket egy csoport alexandriai teológus is magáévá tette: az általános nézet szerint a legfontosabbak közülük Clemens, Origenes és Vak Didymus. Ez utóbbit Szent Jeromos tréfásan Élesszemű Didymusnak nevezte, hiszen az allegorikus bibliaértelmezés módszerével rendkívül fontos dolgokat fedezett fel. Az allegorikus módszer jelentőségét jól mutatják Origenes értelmezései az Ószövetség legfontosabb képeiről. Ha allegorikusan értelmezzük Józsua történetét az ígéret földjével, Krisztus bűn fölötti győzelmét láthatjuk a kereszten, Mózes III. könyvének áldozatai pedig a keresztények szellemi áldozataira utalnak.

Az antiokhiai iskola viszont a történelmi környezet fényében kívánta értelmezni az Írást. Ez az iskola, amely elsősorban tarszoszi Diodóroszhoz, John Chrysostomhoz és Mopszuesztiai Theodóroszhoz köthető, különös hangsúlyt fektetett az ószövetségi próféciák történelmi helyszínére, márpedig ez a szempont hiányzik Origen és az alexandriai hagyomány többi képviselőinek írásaiból. Amikor Theodórosz az Ószövetség próféciáival foglalkozik, kiemeli, hogy a prófécia üzenete egyrészt azokat érintette, akikhez közvetlenül intézték, másrészt bonyolultabb jelentést is hordozott a keresztény értelmezés számára. A próféták jövendölései egytől-egyig ellentmondásmentes történelmi vagy szó szerinti jelentést hordoznak. Következésképp Theodórosz viszonylag kevés ószövetségi fejezetben talált közvetlenül Krisztusra való utalást, míg az alexandriai iskola Krisztusban látta az Ószövetség prófétikus és történelmi szövegeinek rejtett értelmét.

A nyugati egyházak némileg eltérő megközelítést választottak. Milánói Ambrus legtöbb munkájában az Írás jelentésének háromrétegű értelméről beszél: a természetes jelentésen kívül morális és racionális vagy teológiai jelentést is felfedezhet a Biblia olvasója. Ágoston nem találta megfelelőnek ezt a módszert, mert a szövegek kétrétegű jelentésében hitt: a szó szerinti világi-történelmi, illetve az allegorikus-misztikus-spirituális jelentésben, noha elismerte, hogy egyes részek mindkét jelentést magukban hordozhatják. A próféták jóslatai háromrétegű jelentést hordoznak, mert néha a világi Jeruzsálemről, néha a mennyei városról, néha mindkettőről szólnak. Az Ószövetséget nem lehet pusztán történelmi szinten értelmezni; megértésének kulcsa a helyes értelmezésben rejlik.

Az Írás szó szerinti vagy történelmi értelmezésének és mélyebb, spirituális vagy allegorikus jelentésének megkülönböztetését a kora középkorban fogadta el az egyház. A középkorban alkalmazott bibliaértelmezési módszert általában Quadrigának vagy az Írás négyrétegű értelmének nevezik. A módszer a szó szerinti és a spirituális jelentés megkülönböztetésében gyökerezik. Az Írásnak négy különböző jelentése van. A szó szerinti jelentésen túl három nem szó szerinti jelentés is létezik: az allegorikus, amely azt írja körül, hogy miben higgyenek a keresztények; a szimbolikus vagy morális, amely azt írja körül, hogy mit tegyenek a keresztények; végül az anagogikus, amely azt írja körül, hogy miben reménykedjenek a keresztények. Az Írás négy jelentése tehát a következő:



1. Az Írás szó szerinti jelentése, amely a szöveg felszínét értelmezi.

2. Az allegorikus jelentés, amely az Írás egyes részeit úgy értelmezte, hogy tantételek jöjjenek létre. Ezek a részek vagy homályosak voltak, vagy olyan szó szerinti jelentést hordoztak, amelyek teológiai okokból elfogadhatatlannak bizonyultak az olvasó számára.

3. A szimbolikus vagy morális jelentés, amely úgy értelmezte az ilyen részeket, hogy kialakuljanak a keresztény életvitel etikai irányelvei. 

4. Az anagogikus jelentés, amely a szöveg értelmezésével reményt kíván nyújtani a keresztényeknek, vagyis az isteni ígéretek beteljesedését ígéri az Új Jeruzsálemben. 



Az esetleges problémákat azzal küszöbölték ki, hogy leszögezték: csak akkor hihetünk el valamit az Írás nem szó szerinti jelentése alapján, ha az a szó szerinti jelentés alapján elfogadható. Az Írás szó szerinti értelmének elsődlegessége bizonyos értelemben Origenes allegorikus megközelítésének rejtett kritikája, Origenes ugyanis bármely rész bármilyen spirituális értelmezését megengedhetőnek tartotta.

A középkor érett éveire tehát kialakult egy alapos bibliaértelmezési módszer, amely egyes szövegrészeket szó szerint, másokat nem szó szerint értelmezett. Ágoston hangsúlyozta a tudomány eredményeinek fontosságát a biblia szövegértelmezésében. A Genezis értelmezésében maga is kiemelte, hogy egyes részeket többféleképpen is értelmezhetünk; ezért további tudományos kutatásra van szükség, hogy meghatározhassuk az egyes részek megfelelő értelmezési módját:



Az ilyen homályos, a felfogásunkat messze meghaladó dolgokkal kapcsolatban sokféleképpen értelmezhetjük a Szentírás egyes részeit, és ezeket az értelmezéseket összhangban érezzük a hitünkkel. Ilyen esetben ne rohanjunk fejjel a falnak, ne ragaszkodjunk mereven az egyik értelmezéshez, mert ha az igazság keresését folytatva megdől az álláspontunk, mi is könnyen vele bukhatunk. Ne a saját értelmezésünkért harcoljunk, hanem a Szentírás tanításáért. Ne a Szentírás jelentését igazítsuk az értelmezésünkhöz, hanem az értelmezésünket a Szentírás jelentéséhez.{1}



Ágoston tehát fontosnak tartotta, hogy a bibliaértelmezés figyelembe vegye a biztosnak tűnő tényeket.

Bizonyos értelemben ez a fajta bibliaértelmezés biztosította, hogy a keresztény teológia soha ne essen a tudománytalan világkép csapdájába. Edward Grant is ezt hangsúlyozza a középkori kozmológia 1200 és 1687 közötti fejlődésével kapcsolatban, és kiemeli, hogy Ágoston módszerét Aquinói Szent Tamás is elfogadta és továbbfejlesztette. Ágoston általános módszerét több jelentős tizenhatodik századi római katolikus teológus is magáévá tette, Ágoston fontos Genezis-értelmezése pedig bizonyítottan hatott Galilei bibliaértelmezési elveire.

Látni fogjuk, hogy e módszerek jó szolgálatot tesznek majd a tudománnyal és a vallással kapcsolatban kialakult első nagy ellentétek során, vagyis a tizenhatodik és a tizenhetedik század csillagászati vitáiban, amelyek Kopernikusz és Galilei elméletei körül robbantak ki. A következőkben ezekkel foglalkozunk.


{1} von Bavel, T. "The Creator and the Integrity of Creation in the Fathers of the Church" (A teremtő és a teremtés integritása az egyházatyáknál). Augustinian Studies 21 (1990): 1-33.






Ops/images/cover.jpg
Alist T E: e

Tudorr)ény ,
és vallas






Ops/images/img1.jpg





