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ElGszo

A kotet, melyet kezében tart az olvasé, joggal nevezhetd hiany-
pétlonak. Eleddig ugyanis nem jelent meg az antik irodalomkri-
tikai anyag egyik jelent8s korpuszanak magyar nyelvi forditisa,
st maga a scholion miifaja is teljesen hidnyzik az antik irodalom
magyarorszagi forditasi palettdjarél. A hidny tehit kézzel fog-
hat6. Az ok mibenléte utin sem kell sokiig nyomoznunk. Aki
elolvassa a kovetkezd fejezetet, megtapasztalhatja, hogy az an-
tikvitas irodalomkritikai teljesitménye nem kinal olyan esztétikai
élményt, mint maguk az eredeti mivek, s6t nemegyszer obsku-
rus vagy tulsigosan antikvarius jelleg(i ismereteket kozl6 is tud
lenni, igy a forditok ezen anyag feldolgozisit mell6zték mint
halatlan feladatot. Kérdés, hogy joggal-e. Remélhetlleg az értd
és érzékeny olvas6 killonosebb indoklas nélkiil, a kozreadott
anyagot akar csak részleteiben tanulmanyozva magatdl is rajon,
hogy a scholion-irodalom valésigos kincsesbanya, amelynek
ismerete nélkiil nem lehetséges az antik irodalomrol torténetileg
megalapozott és hiteles képet kialakitani. A scholionokbdl valik
viligossa szamunkra, hogy az antik olvasé sem volt mas anndl,
mint amit az idealis olvasérdl feltételezni szoktunk: 6k is valodi
parbeszédet folytattak a szoveggel, ha Ggy tetszik, az alkotéval,
és tudtak, hogy a szerz6 nem adja ingyen kincseit, hanem meg
kell dolgoznunk értiik. Talan sehol mashol nem érezni ennyire
azt a becsiiletes és alapos igyekezetet, ami a nyelvi jelenségek
és jelentések, végsS soron tehat az irodalmi mi intellektualis
birtokbavételéhez vezet. A scholionok az Okori filologia és
hermeneutika attord és hésies vallalkozasai. Ismeretiikkel ketts
nyereségre tesziink szert. Egyfel6l — ahogy emlitettem — a scho-
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lionok adjak a kulcsot az antik irodalom 6kori (valamint részben
bizdnci és kozépkori) értelmezésének gyakorlatihoz, masfelSl
az értelmezett m(tdl (esetiinkben Pindarostdl) fiiggetleniil a
modern irodalomkritika (Ziterary criticism) fogalomtaranak és
modszertandnak gyokereire bukkanunk —elég csak egy pillantast
vetni a mutatdéban kozolt fogalomtirra —, ami a késGbbi korok
(akar a modernség) felSl nézve is érdekfeszit6vé teszi az anyagot.
Roviden, a vallalkozasnak nagy jelentGsége van 6kori és tjkori
szemszOgbdl is.

Természetesen nem szabad a masik szélséségbe esni, és a
scholion-anyag jelentSségét tulbecsiilni. Ezek szerzéi is embe-
rek voltak, és bar nyelvileg, korban és kulturalisan kozelebb
dlltak a magyarazott mdvek viligihoz, mégsem voltak téved-
hetetlenek, s6t a scholionok valésiggal hemzsegnek azoktdl a
nézetektdl, melyeket ma mar ilyen vagy olyan okbdl a tudomany
fenntartasokkal kezel vagy egyenesen elfogadhatatlannak tart.
Az anyag diszkrét bajat hellyel-kozzel éppen ezek a néha
naivitdstol sem mentes (félre)értelmezések adjak. Ebbdl az
kovetkezik, hogy a scholionokat a beléliik levonhaté dltalanos
tanulsigokon tal mégiscsak torténeti konstruktumnak kell te-
kintentink: egy bizonyos korszak litismédja és modszertana
tiikroz8dik benniik, és meglatasaikat felhasznalhatjuk ugyan a
magyarazott md modern kori értelmezésére, de nem zarhatjuk
ki, hogy az igazsig nem benniik, hanem valahol rajtuk kiviil
keresendd.

Az altalinos megfontoldsok utan jelen munka néhany tar-
talmi és szerkezeti jellegzetességére térek rd megkonnyitve
az olvasénak az ismerkedést e szokatlan korpusszal. A konyv
egészére jellemzs, hogy bar tudomdnyos vizsgalédason és az
anyaggal val6 majdnem két évtizedes foglalatossagon alapul,
mégsem sziik szaktudomanyos munka. Ez magabdl a villalkozas
jellegébdl adodik: a szakfilolégusok eddig is, ezutan is Pindaros
eredeti mtiveit és a scholionok gorog szovegét fogjak tanulma-
nyozni, ami — tegyiik hozza — adott esetben az egyszeribb meg-
oldas, tekintve, hogy nyelvi jelenségekrdl szol6 megtontoldsok
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leginkabb az adott nyelven értheték. Forditasunk a magyar ajka
kozonség azon részéhez sz0l, akik klasszika-filologiai képzettség
hijin nem tudjdk a szoveget eredetiben olvasni, am mégis
kivincsiak rd irodalom- és kultartorténeti szempontbol.

A forditds alapjaul a scholionok kritikai kiadasa szolgalt, mely
j6 szazévesen is minden szempontbdl megbizhaté szovegalapon
nyugvd, monumentilis alkotds.! A forditdsban igyekeztiink
hiven kovetni és érthetSen visszaadni az eredetit. Elhagytuk az
egyes 6dakhoz sz6l6 magyarazatok elején allé néhany soros met-
rikai értelmezést, mert ez annyira technikai jellegd és a modern
verstani megfontoldsokhoz képest oly mértékben elavult, hogy
bizvast allithatjuk: az antik metrika torténetével foglalkozok
szlik tiborin kiviil, akik nem tartoznak ezen munka célko-
zonségéhez, aligha tarthatnak szimot érdekl6désre. Még egy
elhagyasrol kell szot ejtenem: nem forditottuk azokat a scholion-
bejegyzéseket, melyek tartalmi szempontbdl azonos médon
¢és hasonlé megfogalmazisban hozzik ugyanazt a gondolatot.
Mivel a szoveg jol tagolhat6 egységekbdl dll, kézentekvs volt a
felesleges ismétlGdéseket kiiktatni. Ettdl a két kivételtdl eltekint-
ve forditasunk teljes egészében kozli a scholion-korpuszt.

A forditas legnagyobb kihivisa, hogy a gordg magyariza-
tok nagymértékben eldfeltételezik az eredeti pindarosi szoveg
ismeretét. Ennek megoldasara csak egyetlen kiutat lattunk: mel-
lékelni az 6dak forditasait, hogy az olvaso sziikség esetén utana
tudjon jarni a magyarazott helynek. A scholion-egység és a vers-
sor/kifejezés Osszekapcsolasat a régebbi sortagolasbodl szarmazé
szamok alkalmazdsa konnyiti meg az 6dak forditasiban. A mai
szamozds ugyanis A. Boeckh korszakos Pindaros-kiaddsan ala-
pul,? mely alapjiban véve hosszabb sorokkal dolgozik. Ugyan-
akkor a régebbi kiaddsok még az an. byzantioni Aristophanés-
téle kolometridt (sortagolast) vették alapul, amelyet igy az antik
scholionok kompilatorai is mérvadénak tekintettek. Ennek alta-

! DrACHMANN 1903.
2 BoeckH-DisseEN 1811-1821.
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lanos jellemzdje a rovidebb sorok hasznalata. A forditas szimo-
zasaban tehdt visszatértiink a ma korszerdtlennek szamité, an.
»égi” szamozashoz, hogy eziltal tegyiik lehet§vé a scholionok
és a versek forditasa kozotti kongruenciat. A dolog azonban
korantsem ilyen egyszer(i. A scholionok ugyanis gyakran nem
azt a Pindaros-szoveget veszik alapul és magyardzzik, melyet a
tobb mint kétszaz éves Pindaros-kutatds alapjan ma elfogadunk
és helyesnek gondolunk. A forditast viszont olyannak akartuk,
hogy az onmagaban, a scholionoktdl fiiggetleniil is megallja
a helyét, hiszen Pindaros modern (akir prézai) tolmdcsolasa
ugyanigy desideratuma a magyar forditisirodalomnak,® mint
a scholionoké. Igy két tartozdst is igyekeztiink térleszten,
amennyiben nemcsak az olympiai 6édiak scholionjait, hanem
az olympiai 6ddkat magukat is az olvasé elé tarjuk. Mivel
az 6dak forditasa igy egyszerre szolgal illusztracioként és él
0nall6 életet, az olvasénak nem szabad azt virnia, hogy teljes
megegyezés dlljon fenn a két szovegegység kozott. A scholionok
magyardzatainak bevezetésére n. lemma szolgdl, amely idézet
a versbdl (annak legfoljebb egyetlen sora, de inkibb ennél is
kevesebb). Ezt mi a munka elveinek megfelelGen szoveghtien
forditottuk, tehat a scholion ,,cime” és szovege kozott teljes
az Osszhang. Az 6ddk forditisiban viszont ez az idézet mar
abban a formaban szerepel, ahogy a vers kontextusa megkivanja.
Ha a kiilonbség nagy, vagyis a scholion valamilyen specialis
szovegvarianst hasznalt, vagy sajitosan értelmezte a helyet,
vagyis a scholion és a vers forditdsa nehezen hozhat6 egyezésbe,
akkor erre a megfelel§ helyhez fizott jegyzetben hivtuk fel a
figyelmet.

Ezzel mindjart a forditashoz flizott magyarazatoknal va-
gyunk, ami a munka harmadik ¢és utols6 f6 komponense.
A scholionok szovegmagyarazatai sokszor maguk is magya-

3 Csengery Jénos, kolozsviri-szegedi klasszika-filolégus —professzor
Pindaros-osszforditdsa (1929) a mai izlés szamara mar kissé avittnak
hat. A Szepessy Tibor szerkesztette gy(jteményben (2007) viszont csak
néhany 6da forditasa szerepel reprezentativ vilogatasként.
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razatra szorulnak. A lapalji jegyzetek elsGdleges célja, hogy
ramutassanak azokra az elGfeltevésekre és sajaitos gondolat-
tarsitisokra, melyek Pindaros antik értelmezdit vezethették.
A ¢él ugyanakkor nem az, hogy mindebbdl Pindaros antik
értelmezéstorténete kirajzolodjék, s végképp nem az, hogy
az antik és a modern Pindaros-értelmezés kozott kapcesolatot
teremtsen. Ilyen ambici6jt magyarazatos anyag a konyv terjedel-
mét legalabb kétszeresére novelte volna, és feltehetGen messze
talmutatott volna a célk6zonség igényein. Ezért a magyaraza-
tok torekvése mindossze annyi, hogy magukat a scholionokat
tegyék konnyebben érthet6vé, amennyiben modszertanuk vagy
az dltaluk képviselt értelmezés a forditok megitélése szerint nem
kell6képpen vilagos.

Mielbtt viszont ratérnék az anyag bemutatdsira, érdemes
roviden osszefoglalni, amit altalaban a scholionok miifaji jelleg-
zetességeirdl és hagyomanyozasarél tudunk.

Az antik scholion-hagyomainy

A latinos atirdsa scholion sz6 a gorog oyxdiov ténévre megy
vissza, melynek alapja a ,szabadid6” jelentésti fénév, ami
késébb az ujkori iskola antik megtfelel§jének megnevezéséiil
szolgalt. Ez a gondolattarsitas arra utal, hogy a tanulds, vagyis
a régi jo szerzGkkel vald szervezett foglalkozas csak a szabad-
idével rendelkez§ arisztokrata (~ ,,nemes”) ifjak szimdara volt
elérhetd. A gorog fogalom késGbb a latinba is atkertilt schola
alakban, ahol eredetileg a ludus (~ ,ludus”) szolgilt ennek
jelolésére, s innen terjedt tovibb a tobbi eurdpai nyelvben
(Schule, school, école). VégsS soron tehit a scholion togalma
iskolai hasznalatra késziilt szoveges bejegyzést jelent, melyet
a kéziratok margdjira irtak, ahol megtelel6 szabad hely allt
rendelkezésre. Terjedelmiik az egy- vagy alig néhdny szavas
magyarazatoktél (an. D-scholionok, helyteleniil Didymosrdl
elnevezve) az egészen hosszd, miniattir értekezésnek is beill§



12 EL3Sz0

formaig terjed. A Pindaros-scholionok inkidbb az ut6bbi részle-
tezG gyakorlatot kovetik. A kései antikvitasban a scholionok mar
az egész szoveget négyszogletd gylriként korbevevs, 6nalld
szovegegységgé Iépnek elS, melyeket megjelenésiik hatdsara ca-
tenanak (lanc) nevezzik. Ez a tipus viszont inkabb a keresztény
tematikdju szovegek kisérdjelensége.

A scholionokat legelGszor papiruszra (latinul charta, innen
a magyar ,hartya”) irt szovegeknél alkalmaztiak. A papiruszt
hasznalat (olvasis) kozben oszloprél (columna) oszlopra halad-
va jobbrol balra letekerték az egyik tartoradrol és fel a masikra,
majd hasznalat utdn ismét feltekerték (innen a ,,tekercs”, latinul
rotulus vagy volumen, németil Rolle, angolul scroll szavak) és
bdértokban (scrinium), egy erre a célra szolgaléd falmélyedésben
(nidus) vagy szekrényben (armarium) tiroltak.* A papiruszte-
kercset nehéz letenni, hiszen ilyenkor felcsavarodik és bajosan
lehet visszatérni a korabban olvasott helyhez. Ebbdl kovetkezik,
hogy egyszerre tobb papiruszt koriilményes volt olvasni, ezért
célszertinek bizonyult, ha minden sziikséges adatot egyazon
irashordozén taroltak. Az a kortilmény, hogy a megjegyzések
a szoveg kozelében, mintegy metatextudlis utaldsként latha-
tok, megkonnyiti haszndlatukat, hiszen tulajdonképpen egy
oldalpillantassal megszerezhet§ az altaluk kinalt informacids
tobblet. Ezért is volt alkalmas ez a forma az iskolai oktatisban
valo felhasznalasra: segitségiikkel a tanulok viszonylag konnyen
olvastak nehezebb szerzdket is, példaul Homérost.

A scholionok mogott ezen gyakorlati okon tal tovabbi kultu-
rilis tényezSk egylittese tapinthatd ki. Az egyik legfontosabb
elem az ,irodalom” megjelenése a sz6 szilikebb értelmében
mint {rott koltészet. A magyar fogalom nyilvanvalé6 médon az
»irni” ige fnévi szarmazéka, a latinban a Ltterae (bettik) tobbes
szama fejezte ki ugyanezt, és innen szarmaznak az gjlatin és

* A nidus jelentése eredetileg ,,fészek?, az armarium, ami tulajdonképpen
tegyveres szekrény, az ,,r” hang elhasonuldsaval (disszimildcid) almdiri-
umot (régies konyhaszekrény) eredményezett.
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german nyelvek Literatur, literature stb. szavai. Az a gyakorlat
viszont, hogy az irodalmat le is irjak, nem Iétezett mindig. Az
archaikus és klasszikus korban ennek éppen ellenkezdje volt
magatoél értet6dé: a koltészetet recitaltik, énekelték, és jollehet
mai tuddsunk szerint mar a Kr. e. 9. szazadtol 1étezett korsze-
ri moédja hosszabb szovegek lejegyzésének, ennek legfeljebb
kompozicids és mnemotechnikai jelentSsége lehetett, mert az
irodalom létformdja a szébeli el6adas volt (kiilonféle ritualis
és profan alkalmakbdl). Legkoribban a hellenisztikus irodalom
valtoztatott ezen a gyakorlaton.

A hellenisztikus filologusok, akik mikodési kozpontja Ale-
xandria volt a ptolemaiosi Egyiptomban, az irdsos szovegekre
szabott modszerekkel gondoztik az irodalmi hagyomanyt, és
ezt a rendszert alkalmaztik sajat eredeti koltSi életmdviik 1ét-
rehozasdra is. Alexandriaban hatalmas multérzé és -feldolgozé
monopdélium miikodott, melyet Museion néven ismeriink. Ala-
pitéja I. Ptolemaios Soétér volt, de igazi viragzasat fia, IL
Ptolemaios alatt érte el. Maga a név Muzsakertet jelent,® atvitt
értelemben pedig olyan létesitményt, amely a muzsai tudo-
manyokkal (azaz a bumaniordkkal) val6é foglalatossigot tette
lehetévé. Ennek csupdn egyik, am valdsziniileg emblematikus
intézménye volt az alexandriai konyvtar. Az itt mikods konyv-
tarosok nemcsak katalogizaltik és megdrizték a rajuk bizott
anyagot, hanem buzgén tanulmdnyoztik is. Tehdt nemcsak
custosok voltak, hanem egyszersmind filolégusok is. Hogy ez
pontosan mit jelent, arra hamarosan visszatérek. A Museion
ezzel egyiitt nem pusztan szellemi tér volt, hanem rendkiviil jol
felszerelt rekredcios ovezet is: rendelkezett példaul vadasparkkal,
ami egyszerre szolgilt zooldgiai megfigyel6kozpontként és
kirdlyi vadaszteriiletként is. Lathato tehat, hogy a létesitmény

5 A Movoeiov semleges nemi jelzd, igy jelentése eredetileg ,,Mtzsikhoz
tartozd”, a gyakorlatban ez az archaikus kor 6ta Muzsa-szentélyt jelolt,
mely rendszerint vonzé természeti kornyezetben foglalt helyet (az egyik
leghiresebb és régészetileg is feltirt Museion a thérai Archedamos
alapitasa Athén kozelében).
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kiemelt uralkodéi beruhazasként miikodott, a rendszer kedvez-
ményezettjei adomentességet és tovabbi elGjogokat élveztek,
nem csoda tehat, ha cserébe bizonyos gesztusokat tettek a
fels6bb hatalom birtokosidnak (errdl részletesebben a kovetke-
z6 fejezetben). Ez nyilvanvaléan kritikdra serkentette azokat,
akik nem részesiiltek efféle privilégiumokban, és irigyek voltak
azokra, akik igen. Phliusi Timén példaul igy ir a Museionrol
egyik szatirikus kolteményében (a siflo; miifajmegnevezés tulaj-
donképpen ferde tekintetet, bandzsitist jelent):

TOANOL eV Béoxovtor €v AlyDTTw TOALQVOA®,
BpAtoxol yopoxitol amelpttor dMELOwL
Movcéwy év Tahdpw. (fr. 786 SH)

Sokan hiznak Egyiptom soklevelti® foldjén, a sok kinyvmoly
a zdrt kapuk migott véget nem érden vitatkozik! o Mizsik
kalitkdjiban.

A ,Muzsik ketrece” valdszinlleg az alexandriai konyvtar al-
lattartdsi gyakorlatin alapul, és az énekes Muzsik bezart ma-
darak képében jelennek meg. A ,konyvmoly” széval forditott
kifejezés pontos értelme vitatott: a yopoaxitow szarmaztathatd
a yopdooety, wvésni” igébdl, igy a filologusok megszallott
irbtevékenységére utalna, vagy a yqpak, ,,colop” f6névbdl, ami
a Museion zart-ezoterikus, mintegy keritéssel koriilvett viligara
utalna.®

® A jelz8 nemcsak Egyiptom legendas termékenységére utalhat, hanem a
@ONov sz6 kétértelmiiségével jatszva (levél, lap) a konyvtar papiruszte-
kercs-gydjteményére is.

A vitatkozé filolégusok jelennek meg Kallimachos elsé és negyedik
iambosaban is.

Az elefintcsonttorony” a mdsik bevett metafora, ennek ugyanakkor
biblikus eredete van (az Enekek Eneckében a nd nyakdnak metafordja,
innen keriilt a Mdaria-dicsSités eszkoztaraba, és valt lassanként a megko-
zelithetetlenség kifejezésévé).
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Ez a gorbe tikkor némi igazsigmagvat is tartalmaz: a filolé-
gusok valéban a szovegek megszallottjai voltak, és életiik nagy
részét irassal toltotték. A @rAdroyog jelzé mar Platéonnal is tobb-
szor el6fordul (példaul Phdr. 236E), igaz, itt még nem technikai
értelemben, hanem csak a beszédet/beszélgetést kedvel6 em-
ber megnevezéseként. Aristotelésnél mar ,irodalomkedvelSt”
jelent (Rhet. 1398B 14), legkés6bb a hellenisztikus korra pedig
kialakul a foglalkozast megnevez6 terminus. Suetonius tantisiga
szerint (Gramm. 10) elGszor Eratosthenés nevezte magat igy.
A filoloégusok irodalomszeretete abban nyilvanult meg, hogy
nemcsak olvastik az irodalmi mult klasszikusait, hanem gondoz-
tak is szovegeiket. Ha kozelebbrdl megnézzitk modszeriiket,
rajohetiink, hogy az mind céljat, mind eszkoztarat illetSen igen
hasonl6 ahhoz, amit a modern filologia alkalmaz. A filologiat
mindig is a ,,j0” szoveg megalkotasa érdekelte, ami a szer-
z6 szandékainak leginkabb megfelel$ viltozatot jelenti. Ezzel
Osszefliggésben érdemes azokat a fogasokat dttekinteni, melye-
ket a hellenisztikus tudésok alkalmaztak munkajuk soran. Igy az
alexandriai filolégusok generacioit is kozelebbrsl megismerjiik.

A leghiresebb filologusok egyszersmind az uralkod6 altal
kinevezett Museion-beli f6konyvtirosok is voltak. Az egyetlen
kivétel Kallimachos, aki irodalmi kérdésekben megkérddjelez-
hetetlen tekintélye és a Ptolemaiosokhoz fiz6dS kapcsolata
ellenére tudomasunk szerint sosem volt f8konyvtiros.” Az
elsd, aki ezt a feladatkort betoltotte, ephesosi Zénodotos volt.
Az 6 nevéhez kotSdnek a gorog klasszikusok Un. edaphosai
(forrasai), melyek az els6é szovegkiadasok (ekdosis) lehettek.
Ezekhez valoszintleg tobb szoveghagyomanyt vetett Ossze, és
igy alakitotta ki a maga kritikai kiadasit, de modszereirdl nem
sokat tudunk. Ot kévette a hivatalban a kyrénéi Eratosthenés,
Kallimachos foldije, akit III. Ptolemaios Euergetés nevezett ki

® Ennck ellenére az & nevéhez kotédik a viligtorténelem talin leghiresebb
bibliografidja, az an. ,,Tabldk” (Pinakes), melyben a tudds kolts katalogi-
zalta és tartalmi kivonatokkal litta el a konyvtarban fellelhetd kéziratokat.
A monumentalis m elveszett, csak hire maradt fenn.
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ebbe a pozicidba. Igazi polihisztornak szamitott, és nem csak
a bolcsészettudomanyban téint ki,'® ennek ellenére ginyneve
»Béta” volt, ami arra utalt, hogy egyik teriileten sem § szami-
tott a legnagyobbnak. Egyik legfontosabb jité gondolata az
irodalom fiktiv mivoltinak ,,felfedezése”. Hires mondasa volt,
amikor arra a kérdésre, hol helyezkedik el Aiolos birodalma (Ho-
méros realisztikus értelmezése), azt vilaszolta, hogy készséggel
elarulja, ha megtalaljak azt a toml6t, amelybe Aiolos a szeleket
zarta. Ez a nézet, mely nem annyira a koltészet igazsagértékére,
hanem lelki épiilést és Oromot (terpsis) okoz6d képességére
helyezte a hangsulyt, az epikureizmus irodalomelméletében élt
tovabb (gadarai Philodémos).!!

Byzantioni Aristophanés a 3. és 2. szazad forduldjan md-
kodott, némileg tehit késGbb, mint az alexandriai irodalom
nagy korszakdnak alkotéi. Legfontosabb tjitasa a lirai versek
metrikai egységekre (sorokra, an. stichosokra) valé tordelése
(kolometridja) a korabbi hagyomdnnyal szemben, mely a kol-

19 Matematikai képességeire vall, hogy egy egyszerti, de zsenidlis médszerrel
megmérte a fold keriiletét, és verset irt a kockakett8zésrl (an. délosi
probléma). Archimédés oly nagyra becsiilte, hogy sajit matematikai
rejtvényversét (ez az Un. problema bovinum, a ,marhaprobléma” a Hélios
csordajaban 1¢évé allatok szamardl) a kyrénéi filolégusnak ajanlotta.

A koltészet ,hédonisztikus” felfogisa mir Hésiodosndl kimutathatd,
akinél a Mzsdk ellzik a gondokat, és a csiiggeteg szivet felviditjak (zhegy.
98-103: €i yap Tig xol mévdog Exwy veoxndéL duud / alnral xpadiny
AXOYNUEVOG, aDTO Gotd0g / Movodwy Yepdmwy xAelar TEOTEPWY
avdpdmwy / Dpvoel péxapds te deodg ot “OAvpmov Eyxovoty, / o’
6 Ye SLOPPOCLVEWY ETUANDETOL ODIE TL XNOEWY / PEUVTTOL: TOYEWS OE
ropétpone ddpa Yedwv, Ha valakinek ijdonsilt bitbanat il a lelkén és
igy hervadozik letort szivvel, dm o Muzsik szolgijn a végi emberek hivnevét
és az Olympost lnkd boldog istencket magasztaljn, azonnal elfelejthezik o
bigarol és nem emiékezik o szomorisigra: az istenndk ajandéka gyorsan
eltevelték gondolatait.). Az epikureus nézettel szemben 4ll a sztoikusoké,
akik mindendron erkolesi tanitast akartak kihallani a m@bdl (ha masként
nem ment, vad allegorézis drdn). Kozvetit§ szerepet toltott be példdul
a parioni Neoptolemos, aki a két cél oOsszekapcsoldsit és valamiféle
egyensily megteremtését tartotta kévetenddnek. Vo. Hor. ars p. 343:
omme tulit punctum, qui miscuit utile dulci.

11
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tészetet is ugyanolyan columndkba frta, mint a prézit.!? Ez
az Ujitdsa Pindaros bonyolult metrumt verseinek tagoldsat is
két évezredre meghatirozta: ezeket a modern Pindaros-kutatas
kezdetéig az Aristophanés-féle tagolasban olvastik.

A samothrakéi Aristarchost a késébbi hagyomany a legna-
gyobb filolégusnak tartja (6 xpruxdrartog: a ,legkritikusabb”
vagy a ,,legnagyobb kritikus”). Nevéhez fliz6dik (Proklos leirasa
szerint) egy olyan szovegkritikai modszer, amelyet mind a mai
napig alkalmazunk. Aristarchos tisztiban volt azzal, hogy a
fennmaradt gorog irodalomban az egyszer hasznilatos/ismert
szavak, az an. bapax legomenonok meghatirozasa nehézségekbe
iitkozik.!® Azt az elvet vallotta, hogy Homérost Homérosbol
kell magyarazni, tehdt ha a ritka sz6 még egyszer el6fordul néla
(dis legomenon), akkor elGszor azt a helyet kell megvizsgilni,
és csak akkor folyamodni mas auktorokhoz, ha a sz6 valoban
hapax** Ez azon az elven alapul, hogy a kolté konzekvens a
ritka szavaknak adott jelentés tekintetében.

Az alexandriai filolégusok ismerték a legtobb szovegromldst,
és ezek jelolésére a szovegkiadasban kiilonféle jeleket hasznaltak
(a jelolés konvencidja ugyanakkor filolégusonként eltért). Volt
olyan, hogy egy egész sorrdl gondoltik, hogy nem a szerz&tdl
magatol szarmazik, hanem késGbbi betoldas. Ilyenkor a sor elé
helyezett egyszer(, vizszintes vonallal (obelos ,,nyars”) jelolték,
hogy a sort torlendének itélik (athetaltik), de nem torolték, hi-

2 Val6szintileg nem radikélis Gjitdsrél van sz6, hiszen ismeriink az Aristo-
phanés el6tti id6bdl is néhdny papiruszt, melyeken valamiféle sortordelés
méir megragadhaté (példdul Stésichoros Thébaisinak lille-i papirusza;
ugyanez a papiruszkonvolutum &rizte meg Kallimachos Aitia cimi
mivének egyik hires toredékét, a harmadik kényv Victoria Beremices
néven ismert nyitodarabjat).

13 A hapaxokat természetesen méar ez els§ genercié tagjai jol ismerték,
gyakran hasznaltik eredeti kolteményeikben tgy, hogy kontextusuk
nemegyszer alldsfoglalds volt a kérdéses sz6 jelentésétilletGen. Az értelem
kikovetkeztetésében sokszor az etimolégiai magyarazat volt segitségiikre.

" A hapaxoknal szimontartott jelenség a proton legomenon, ami arra utal,
hogy a sz6 elsé elSfordulasa jol adatolhatd, és a késGbbi haszndlat ebbdl
vezethetd le.
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szen a szoveghagyomany része volt. Ha csupdn valami megjegy-
zéstik volt a szoveghez, akkor Aristarchost kovetve rendszerint a
diplét (kettSs vonalat: ~) hasznaltik. A jel utalhatott ugyanazon
a szovegen beliili scholionra vagy a szerzé egy masik munkajara.
Bizonyos kéziratokban, amilyen példaul Homéros becses Codex
Venetusa, tennmaradtak egyes szovegkritikai jelek, melyek az
alexandriaiak tevékenységére utalnak, a legtobbet réluk viszont
indirekt médon késébbi szoveges beszamolokbdl tudjuk, ilyen
az Anecdoton Parisinum leirdsa vagy Aristonikos Peri sémeion
(,,A kritikai jelekrs]”) cim( miive.'®

Lathat6 tehit, hogy hellenisztikus filolégusok generaciéi dol-
goztak szorgalmasan az irodalmi hagyomany dpoldsin. Tudo-
manyos teljesitményiik a sokszor a magyarazott m{ terjedelmét
megkozelitS vagy akiar meghaladé értekezésekben oltott testet,
melyben azt sorrél sorra, de akdr szoérdl széra értelmezték.
Ezt a tipust értekezést, melynek szerkezetét a md linearitasa
szabja meg, gorogil hypomnémanak, latinul commentariusnak
nevezziik. Mindkét sz6 a men- tovet tartalmazza, mely az
»¢s2”, ,emlék” szemantikdjit hordozza. A kommentir tehat
eredeti szindéka szerint olyan md, mely az olvasét igyekszik
emlékeztetni mindarra, amit tudnia kell ahhoz, hogy a mivet
teljes mélységében érteni és élvezni tudja. Ezek a kommen-
tairok néhiny papirusztoredéket leszamitva elvesztek, viszont
lényegi allitasaik atment&dtek a scholion-anyagba, mely a régi
kommentdrok kivonatainak tekinthetS. A kommentarok atirasa
scholionokba hossza és bonyolult folyamat lehetett, melynek
nem minden részlete tisztizott. Annyi bizonyos, hogy a pa-

L2

15 Ez a kés§ hellenisztikus szerzé méasik hdrom trsival egyiitt (Didymos,
Hérddianos, Nikanor) képezte az alapjat annak a kompilaciénak, melyet
a bizdnci korban ,,Négyes” (Vierminner-) kommentirként emlegettek.
Ebben Didymos a filologiai, Hérédianos a nyelvtani, Nikanér az ortho-
grafiai szempontokat vette figyelembe. Az utébbi ragadvinyneve ezért
Stypotiog (Billogos), ami utal egyfelSl a rabszolgik bdrébe égetett
bélyegre, mastelSl a stigma betljegyre mint szovegkritikai eszkozre,
mellyel a filologus a szovegeket ,,megbélyegezte” (hasonlé magyar
szojatékkal bélyegezhetjiik a filologust ,Rag-szolgd’-nak).
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piruszrol val6é folyamatos dtdllas pergamenre, a tekercsrdl a
kédexre kedvezett ennek a valtozasnak. A pergamen a Kr.
e. 2. szizadban jelent meg mint a papirusz alternativija,'®
am eleinte csak masodlagos szerepet jatszott a hagyomanyos
technolégia mellett. A Kr. u. 1-2. szdzadra viszont atvette a
vezetS szerepet, és ezdltal a kddexekben haszndlatos scholion-
anyag jelentGsége is megndtt. Ezzel egyiitt biztositva volt az
antik eredeti kommentartoredékek utja a kozépkorba, majd az
Ujkorba is. A kédexek azok a mentScsénakok, melyek nemcesak
az antik gorog irodalom legjavat, hanem antik értelmezéseinek
gondolatmorzsiit is megdrizték szamunkra.

Pindaros életmtvét a hellenisztikus filologusok miifajok
szerint tizenhét kotetbe soroltik: himnuszok 1, paidnok 1,
dithyrambosok 2, prosodionok 2, partheneionok 2, xeywptoué-
vo. Ty Tapdeveiwy 1 (a parthenionoktdl elkiilonitett versek),
hyporchémdk 2, enkémionok 1, thrénosok 1, gy6zelmi 6dik
(epinikionok) 4. Az elsé hat kotet olyan mdfajokat vonultat
tel, melyek k6zéppontjiban az istenek, az utolsé hat olyanokat,
melyek fokuszaban az emberek allnak (modern fogalomparossal
istenes és profian versek). Amig a szoveget papiruszra irtdk, a
tizenhét kotet sorrendje nem szamitott. Amikor viszont atirtak
pergamenkodexbe, a sorrend rogziilt a fent leirt médon. A ma-
sodik szofisztika kordban (Kr. u. 2. szdzad), ami kulcsfontossaga
volt a gorog irodalom hagyomdnyozasa torténetében, mert
akkor ddlt el végleg, hogy mely szovegek szimitanak igazin
klasszikusnak (ezeket tovibb masoltik), Pindaros életmive,

16 A pergamen(t)” sz6 (latin pergamentum, angol parchment) az Attalida-
uralkodok kozpontjara, Pergamonra megy vissza, ahol sziintelendl ri-
valizdltak az alexandriai iskoldval. Egy anekdota szerint, amikor az
alexandriak a papiruszniddra embargét rendeltek el, a pergamoniak azzal
oldottik meg a nehézséget, hogy feltalaltik az allati (tind) b8rbdl késziilt
irashordozot, melyet lapokra vagtak, és a kés6bbi konyvhoz hasonldéan
fliztek, valamint kemény boritasba (eredetileg faba) kotottek. A ,koédex”

]

(< lat. candex) sz0 is eredetileg ,,fatonkot”, ,vagott falapot” jelol.
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melyre mint a gorog kardalkoltészet csticsteljesitményére tekin-
tettek, még hidnytalan volt.!”

A korpusz viszont késébb, atban Bizancba jelent8sen meg-
karcstsodott. Szinte teljes terjedelemben csupdn az utolsé négy
kotet, az tn. gy6zelmi 6dak (olympiai, pythoi, nemeai, isthmosi
6dak a négy Osszgorog sportjaték gydSzteseinek) maradtak
fenn, ezek is azzal a megszoritissal, hogy az utols6 két kotet
sorrendje (isthmosi és nemeai 6dak az alapitas sorrendje szerint)
valészintleg tévedésbdl felcserél6dott (nemeai és isthmosi 6dék,
ahogy a modern kiaddsokban is szerepel), majd az utolsé kotet
megrovidiilt, igy csak nyolc 6dat tartalmaz (a koédexek eleje
és vége mindig jobban ki van téve a fizikai romlasnak, mint a
védettebb belsd részek). A 12. szazadi thessalonikéi patriarcha
és filologus, Eustathios Pindaros-kommentarjiban valészintleg
még tobb isthmosi 6dat ismert.!® Az a tény, hogy részletes
kommentart irt a kolt6hoz, mutatja, hogy a thébai lirikus még
szinte toretlen népszertiségnek orvendett. Ez a magyardzata
annak is, hogy Pindaros gy6zelmi 6dait, melyeket Eustathios
emberibbeknek és tomorebbeknek nevez (&vdpwmixdtepol
[...] xat oAryépvdor: 34. 1. 14), bbséges scholion-anyaggal
masoltdk, ami parjat ritkitja a gorog kolt6k hagyomanyaban.
A régi, tehat hellenisztikus eredetl (vetera) scholionok mellé
Gjabbak kertiltek (an. scholia recentiora), melyek Thomas Magis-
ter, Démétrios Triklinios és Manuél Moschopulos (14. szizad)
munkdssigara vezethetSk vissza.'”

Forditasunk csak a régebbi scholion-anyagot tartalmazza.
Errél Deas nagyhatdsti tanulmanyaban?? azt feltételezte, hogy
nagy része alexandriai Theén, a Kr. e. 1. szdzadi grammatikus?!

7 A 2. szdzad végén alkoté Lukianos még ismerte példdul az elsé himnuszt
az életmd legelejérdl (Thar. 27. 24).

18 Mivének csak bevezetése maradt fenn. V6. ADORJANI (2013).
19 Ezek kiaddsa magyar érdem: ABEL (1890).
2 DEas (1931).

21 Nem osszetévesztendd a Kr. u. 4. szdzadban élt, azonos nevi és szintén
alexandriai matematikussal, Eukleidés miiveinek gondozdéjaval.
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redakciéjanak gytimolcse. A redaktor munkdja ebben az esetben
az volt, hogy vilogatta és egybeszerkesztette az anyagot, mely
vagy kommentiros formaban, vagy mar scholionokki dtdol-
gozva dllt rendelkezésére. Mivel Didymos neve minden egyéb
filologusnal gyakrabban fordul el6 a szovegben, kézenfekvd
az a nézet, hogy Thedén valamilyen olyan forrist haszndlha-
tott, melynek redaktora kozvetlen elédje, Didymos volt.??
Igy magyarizhaté Didymos fokozott jelenléte és idézettsége
a szovegben, mig The6én maga teljesen lathatatlan marad,
minthogy a subscriptio, mely a szerz8ségrdl arulkodhatott, nem
hagyomanyozédott tovabb a redigalt szoveggel.

Akirhogy legyen is, a gy6zelmi 6dakkal egytitt a scholion-
anyag is kdédexrdl kédexre vandorolt, mignem egy Krétardl
szdrmazé gorog, Zacharias Kalliergés 1515-ben Rémdban az
6dakkal egyiitt kiadta (ez az un. editio Romana).?® A 20. szizad
elejéig ezt a kiadast haszndlta a tudomany, mert ez volt az elsd,
mely a koltdi miivek megbizhatd szovegét a réluk szo6lo antik
exegézis eredményeivel egyesitette. Wilamowitz buzditasira a
dan filolégus, Anders Bjorn Drachmann latott neki a scholionok
kritikai kiaddsdnak, mely hirom kotetben jelent meg (1903: az
olympiai 6dikhoz, 1910: a pythéi 6dakhoz, 1927: a nemeai
és isthmosi 6dakhoz). Ezen mit els§ kotetének magyaritisara
vallakozott kutatécsoportunk.

22 Didymos az egyik legsokoldaltibb és legtermékenyebb alexandriai filo-
l6gus volt az Aristarchos utdni idGszakbodl. A forrasok 3500-ra (Athen.
6. 17. 3), vagy egyenesen 4000-re (Sen. epist. 88. 37) teszik mivei-
nek szamat. Két gaunyneve, Chalkenteros (Ercbenddjdi) és Bibliolathas
(,Konyvét-Feledi’) is arra utal, hogy szinte mindent elolvasott, amit a
gyomra birt, és annyit irt, hogy sajit maga sem emlékezett mindenre
(lasd Athen. 6. 17. 3 és Quint. insz. 1. 8. 20). A kisebb jelentSségd, am a
scholion-korpuszban adatolt filolégusokhoz az Aristarchos és Didymos
kozotti id6szakbol vo. OSTERDAHL (2021).

23 Pindaros legelsé kiaddsa (editio princeps) viszont nem ez, hanem az
1513-as Aldina (Aldus Manutius kiaddsa egy masik krétai gorog, Marcus
Musurus, Ianus Lascaris tanitvinya kozremiikodésével). Ez viszont csak
az epinikionok szovegét tartalmazta scholionok nélkiil.






A scholionok bevezetdje

Pindaros élete’

Pindaros, a thébai kolt6 a sziil6varosihoz tartozd falubdl,
Kynoskephalaibdl szirmazott. Daiphantos vagy mdsok szerint
Pagdndas fia volt. Egyesek Skopelinostdl szarmaztatjak, masok
Skopelinost atyai nagybdtyjanak tartjak, és azt is hozziteszik,
hogy fuvolasként & volt a koltd tanitomestere. Anyja Kleodiké
vagy Klédiké volt. Chamaileén és Istros? arrél tudoésitanak,
hogy Pindaros gyerekként a Helikon hegyén vadaszott, ahol
a sok firadozas miatt dlomba szenderiilt, s mikdzben aludt,
riszillva egy méh tapasztotta be a szdjat mézzel.> Mdsok azt
mondjak, hogy a méz és a viasz dlmaban jelent meg neki, s
ezért fordult a koltészet felé.* Tanardnak az athéni Agathoklést
vagy Apollodorost tartjak, aki kardalok (xOxAwor xdpor) vezetSje
volt, majd utazasa miatt a betanitast az ifja Pindarosra bizta,

' Az életrajz Pindaros 6ddinak milinéi kéziratiban (A — codex Ambrosia-

nus) maradt fent, innen Vita Ambrosianaként ismert.

Chamaileén és Istros hellenisztikus filologusok. Chamaileén Pindaros
els@ biogrifusa volt, Istros Kallimachos tanitvinya.

A kolt6i elhivatds hires vindormotivuma, amely itt jelenik meg elGszor,
és utdna tobb koltGalakhoz kapcsolddik (egészen Szent Ambrusig,
akinek nevét — Ambrosius — is indokolja). A méz és a szépen sz6lds
mar Homérosnal 6sszefonddik (I 1. 249: Nestér beszéde), késGbb
Siménidésnél a méh a kolt§ szimbéluma lesz (fr. 593 PMG). A méz
és koltészet asszociaciojat a pérog (ének) és pén (méz) népetimoldgiai
kapcsolata is timogathatta. V6. ROBERT-TORNOW (1893), Coox (1895);
WAaszINK (1974). Lasd alant a 36. jegyzetet.

Kallimachos Aitia-prolégusinak azon jelenete, amikor a kolt6 dlomban
taldlkozik a Muzsakkal (f7. 2), ebbdl a hires irodalmi tradiciébdl is
taplilkozhat.

'S
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6 pedig a feladatnak ragyogdan elege tett, és széles korben
hires lett. Amikor Athént Hellas védgbastyajanak nevezte (f7.
76),% a thébaiak ezer drachma biintetéssel stjtottik, amelyet az
athéniak fizettek meg helyette.

Kolténk nemcsak kitling tehetség volt, hanem az istenek
kegyence is. Pan istent magat is littdk a Kithairén és Helikon
kozott, amint Pindaros paianjat énekelte. Ezért kolteményt irt
az isten tiszteletére, amelyben koszonetet mond az iranta tant-
sitott joindulatért, melynek kezdete: O, Pin, Pin, aki Arkidin
folott uralkodol, a fenséges szentélyek ore (fr. 95). Démétér is
megjelent neki almaban, és szemrehanyasokat tett neki, hogy
egyediil 6t nem énckelte meg. Erre azt a verset irta, melynek
kezdete: Torvényhozd® 1irné, az aranygyeplds” (fr. 37). Démétér
és lanya, Persephoné oltarat sajat hza elStt helyezte el.> Amikor
pedig Pausanias, a spartaiak kirdlya felperzselte Thébat, valaki
kifrta a hazdra: ,,A koltd hajlékat ne gyujtsitok fel!” Igy tortént,
hogy egyediil ezt kimélték meg, ami ma a thébai prytaneion.’
Delphoiban is a jos, amikor késziil bezarni a szentélyt, nap mint
nap hiriil adja: ,,Pindaros, a kolt§ jaruljon az isten asztaldhoz!”

A pythiai tinnepi jatékok alatt sziiletett, ahogy maga mondja:
A négyévente visszatérd, okorialdozé dinnepen, amikor eldszor
fekiidtem kedves polyis csecsemiként (fr. 193). Azt is mond-
jak, hogy amikor kovetek mentek Ammon szentélyébe, és az

570 ol Mmool xod lootégavor kol &oiduuor, / EAAGSoc Epetoua,
xAewvol Addvor, Sopéviov TToAiedpov.

A deopo@dpog jelz6 Démétér és Persephoné hagyomanyos attribtituma.
A vers cimzettje inkabb Persephoné lehetett, aki az alvildg trndjeként
latogatta meg dlmaban a koltét. A legenda Pausaniasnil megdrzott
valtozata szerint a kolt§ a Hadésban kozvetleniil az istennének adja el
himnuszat, majd dlmaban megjelenik egy dregasszonynak, aki felébredve
lejegyezte a kolteményt (9. 23. 4). Pausanias azt is tantsitja, hogy az
»aranygyeplds” jelz6 Hadésra vonatkozik (,,Persephoné mint aranygyep-
16s elrablojanak hitvese™).

A harmadik pythoi éda egyik kijelentésének biografiai értelmezése (77—
79).

? A virosi tisztségviselSk (prytanisok) talilkozisi és étkezési helye.

6
7
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ember szamara legjobb dolgot kérték Pindarosnak, a koltd
még abban az évben meghalt. Ami az id8rendet illeti, kortarsa
volt Siménidésnek, mint fiatalabb az id8sebbnek. Mindketten
ugyanazokrél az eseményekrdl tesznek emlitést. Simonidés is
irt a salamisi csatar6l,!® és Pindaros is emlitést tesz Kadmos
kirdlysagarol.!! S6t, mindketten a syrakusai Hierén uralkoddsa
alatt sziilettek. Pindaros Lysitheos és Kalliné lanyat, Megaklést
vette feleségiil, akit6l Daiphantos nevii fia sziiletett, akinek
a babérhordé iinnepre!? sz6lé kolteményt irta, tovabbi két
lanya, Prétomaché és Eumétis. Tizenhét kotetnyi verset irt:
himnuszokat, paianokat, dithyrambosokat (2 koétet), prosodio-
nokat (2 kotet), parthenionokat szintén két kotetben valamint
egy harmadikat, amelyet a hagyomany a parthenionoktdl elkii-
l6niilének nevez, hyporchémakat (két kotet), enkémionokat,
thrénosokat és négykotetnyi gyGzelmi 6dat. A kovetkezd epig-
ramma emlékezik meg halalardl: A széphangis és eszes Protomaché
és Ligymétis is megsivattak téged, Pindaros, amikor Argosbél*3

19 Siménidés torténelmi elégidihoz tartozhatott ez a koltemény is (biztosan
adatoltak a Plataia- és Artemision-elégidk). V6. WEST (1993) 2. A salamisi
csata emlitése Pindarosndl, ami az ,,is” (xai) szécskit indokolja, P. 1. 75—
77 és 1. 5. 48-50.

! Kadmost Pindaros tobbszor emliti (példaul a masodik olympiai 6ddban),
de mivel az 4llitds, amit magyardzni akarnak, a két kolt§ kortirs mivoltat
hivatott bizonyitani, térténelmi eseményre kell gondolnunk, igy a Kad-
mos tulajdonnév szinte biztosan romlott. Javitisként felmeril a Xerxés
vagy Dareios szavak (a perzsa hibortkra vonatkozé utalishoz lisd az
elébbi jegyzetet).

12 Az an. daphnéphorikon a delphoi tinnepkorhoz tartozé esemény volt, ere-
detileg egyfajta rite de passage, amelynek keretében a beavatando ifjaknak
ki kellett vonulniuk a Tempé volgyébe, hogy onnan egy babérfaiggal
(daphné) térjenek vissza. Pindarostdl fennmaradt egy daphnéphorikon a
partheneionok kozott (fr. 94b = Parth. 2), de ebben nincs semmilyen
utalds Daiphantosra (igaz, a koltemény toredékes). A cimzett Agathoklés,
aki Pagéndis fia, akit az életrajz Pindaros apjanak tart. Innen szarmazhat
az életrajzi kombindacié.

13 A hagyomdny szerint Pindaros a tenedosi Theoxenos 6lén szenderiilt el
a sportjatékok szemlélése kozben az argosi gymnasionban. A romantikus
elképzelés alapja, hogy Pindaros 123. enkémionjat Theoxenos szépsége
dicsSitésének szentelte.
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hoztik haza eqy wrniban az idegenben dllitott maglyarol Ossze-
Jyigtott maradvanyaid.

Pindaros bolcs monddsai

Pindaros a kolt§, amikor megkérdezték, mi élesebb a fiirésznél,
azt valaszolta: a ragalom.

Amikor megérkezett Delphoiba és megkérdezték, milyen
ildozatot fog bemutatni, azt vilaszolta: egy paiant.'*

Amikor tovibba megkérdezték tSle, miért koltozott Simodni-

7

dés Sziciliaba, a tyrannosok udvaridba, § maga pedig nem, azt
felelte: Mert magamnak akarok élni, nem mdsnak.!®

Amikor arrél érdeklGdtek, miért nem egy vagyonos ember-
nek adta feleségiil a lanyat, azt mondta, hogy nemcsak arra van
sziikség, hogy most jol menjen a sora, hanem arra is, hogy a
jovében is.16

Amikor aztin megkérdezték, miért nem képes maga is
énckelni, amikor kolteményeket (,,énekeket”) ir, azt mondta:

4 £z a mondés, ahogy az el6bbi is, egy fogalom (itt az ,,dldozat™) konkrét és
metaforikus jelentésének egybejitszasan alapul. Kallimachos toredéke (f7.
495: sxamva Yo aigv dotdol / ddopev, ahol az &xamvo ,fiist nélkiili”,
»hem ég6” kifejezés az ,,aldozat” differentia specificdjat tavolitja el, hogy
a fogalom alkalmas legyen az dtvitt értelem befogadasira) valészindleg
ezen a pindarosi gnéman alapul. V6. PFEIFFER (1949) 367 in apparatu
ad loc. A pindarosi és kallimachosi hely 6sszekapcsoldsihoz vo. Eustathios
prooim. comm. Pind. 31.

15 A bolesesség a kolts érzelmi-intellektudlis fiiggetlenségét hangsilyozza.
Pindaros maga is irt an. uralkodéi éddkat tyrannosoknak (syrakusai
Hier6n, akragasi Théron, kyrénéi Arkesilaos megrendelésére), és a
késébbickben (f6ként Kallimachos) az uralkodéi enkémionok egyik
nagymesterét tisztelték benne. Ehhez a hagyomdnyhoz vé. ADORJANI
(2024).

16 A bolcsesség hatteréiil az az életszemlélet szolgil, hogy az ember élete
szlinteleniil ald van vetve a viltozdsoknak, igy boldognak /szerencsésnek
csak azt lehet nevezni, akit haldldig nem ért semmilyen nagy sorstragédia
(vo. Soph. Oid. R. 1524-1530; Hdt. 1. 30-32: Solén életbolesessége).
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A kormanykereket készité hajoéacsok sem képesek kormanyoz-
ni.l”
A természet titkaival foglalkozokrdl (puotoroyodvreg) azt

mondta, hogy a bolcsesség haszontalan (&tedvg) gyliimoleseit
szakitjak (fr. 209).18

Pindaros szarmazisa*®

Pindaros szarmazasara nézve thébai volt, a leghitelesebb tudo-
sitok szerint Daiphantos fia, masok szerint Skopelinosé. Masok
Skopelinos fogadott fianak nevezik.?? Megint masok Pagéndas
és Myrt6 gyermekének tartjak Kynoskephalai falvarél. Myrto
pedig meghazasodott Skopelinosszal, a fuvolamtvésszel, aki
Pindarost eleinte tanitotta mdvészetére, majd amikor latta, hogy
tehetsége atlagon feliili, dtadta hermionéi lasos keze ald, akit6l
a lira mvészetét leste el. Aischylosszal egy idGben sziiletett, és
akkor halt meg, amikor a perzsa hiborta dalt még. Két lanya volt,
¢és Thébaban lakott, haza pedig az istenek anyjanak szentélye
mellett alle.2! Mint igencsak istenfél férfia tiszteletben tartotta
az istenséget, kiillonosképpen Pant és Apollént, akihez versei
a leginkabb szoélnak. Fiatalabb volt Simoénidésnél, id&sebb

17 Jellegzetes anal6gids érvelés. A szemlélet mogote a ,,gyengehangi kolts”
toposza all (vo. a hatodik olympiai 6ddhoz sz6l6 magyardzatokat, ahol a
kolteményt bemutaté ,,helyettes” Aineias felléptetését magyardzzik ilyen
moéd). Hasonlé ellentétet fogalmaz meg Detlev Spinell Thomas Mann
Tristan cim{ novelldjiban, aki képes a zenét m(iért6 moédon elemezni
anélkil, hogy jatszani tudnd.

"8 A magyarizat valészintleg tlsigosan konkretizalja a bolcsesség tal-
kapasait elitél§ gnémit. A hagyomdny, amelyben elhelyezi, Sokratés
és a szofistik ellentéte, akik szintén a természet titkait (@uotoroyio)
fiirkészték. A pindarosi eredeti szellemét tiikrozi Goethe megjegyzése
Eckermannhoz: Das schonste Gliick des denkenden Menschen ist, das
Erforschliche erforscht zu haben und das Unerforschliche rubig zu verehren.

Y A Vita Thomana néven ismert életrajz az 6dak vatikini kéziratiban (B)
taldlhat6, és a bizdnci Thomas Magister kompildcidjanak tartjak.

20 Az utébbi allitss bizonytalan, mert a szdveghely feltehetéen romlott.

21 A Démétér-szentélyrél van szé. Ehhez az adalékhoz ldsd fentebb.
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Bakchylidésnél. Xerxés hadjirata idején volt élete viragjaban.
Nagy tiszteletben dllott a gorogok korében, mivel maga Apollon
is annyira kedvelte, hogy a neki juttatott aldozatoknak egy
részét 6 kapta meg, s a pap a szertartds kozben az kiabalta:
»Engedjétek Pindarost az isten asztaladhoz!” Azt is beszélik,
hogy Pin a koltS Pelopsrol szolé kolteményét diadolta.??
Amikor pedig a spartaiak feldaltik Boiotidt, és elérték Thébat,
csupan az & hazat kimélték meg, mivel a kovetkez$ sor volt
rirva: ,,A kolté Pindaros hajlékat ne égessétek fel!” Ez késGbb
Nagy Sandorral is megesett: 6 is felperzselte Thébat és csak
a kolt6 hazanak kegyelmezett. Amikor az athéniak ellenséges
viszonyban alltak a thébaiakkal, az 6véi pénzbirsiggal sajtottak,
mivel azt mondta egyik versében: ,O, Athén, fenséges és
dics6 véaros!”, amit aztin az athéniak fizettek meg helyette.
Tizenhét kotetet szerzett, amelyek koziil négy, az an. ciklus,
a kovetkezd: olympiai, pythdi, isthmosi és nemeai 6dik.?® Az
olympiai versenyeket Zeus tiszteletére rendezték, a pythoit
Apollénnak, a nemeait szintén Zeusnak, az isthmosit pedig
Poseidonnak. A gy6zelmi dij ezeken az olajig (Olympia), a

2 Ez az els6 olympiai 6da lehet, im DRACHMANN szerint a szoveg romlott,
hosszabb passzus elveszhetett.

23 A modern kiad4sokban az isthmosi 6d4k kévetik a nemeaiakat, és zrjik
a gy6zelmi 6ddk sorat. A két utolsé kotet tehdt a mdsoldsi folyamat
valamelyik szakaszdban felcserél6dott, s nagyjabodl azt is meg lehet
allapitani, hogy mikor. Ameddig a versek még papirusztekercsekre voltak
teljegyezve (egészen a Kr. u. 1-2. szdzadig), a sorrendnek nem sok
jelent@sége lehetett, mert a tekercsek fizikailag elkiloniiltek egymdstol.
Amikor viszont a 2. szizadtdl kezdve az irodalmi szévegeket atirtdk
pergamenkoédexekbe, konnyen megeshetett, hogy valaki helytelen sor-
renben midsolta le az 6ddkat. Rdaddsul az isthmosi 6dak végérdl hidnyzik
néhany vers (az olympiai 6ddk szdma tizennégy, a pythéiaké tizenkettd,
a nemecaiaké tizenegy, az isthmosiaké viszont csak hét vagy nyolc).
A veszteség idSpontjaban mér az isthmosi 6ddknak kellett a sor végén
dllniuk, mert a kirosulds veszélyének a konyv vége kiilonosképpen ki
volt téve. Eustathios érsek a 12. szdzad végén még tobb isthmosi 6dabol
idézett, mint ahdnyat ma ismeriink, a kirosulas tehit valészintleg késén,
a 12. szdzad utin kovetkezett be (terminus post quem,).
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babér (Pythd) és a szdraz vagy friss selinos (Isthmos).?* Az
ezekkel kapcsolatos részleteket azonban késébb mondjuk el.
Most az olympiai versenyek alapitasardl kell szélnunk. Néha-
nyan ezt Oinomaos és Pelops kordra vezetik vissza. Masok
azt mondjik, hogy ilyen rtt kezdetet?® biztosan nem Griztek
volna meg. Ezért megint masok az alapitist Hérakléshoz kotik,
ahogy Pindaros is,?® aki dics&ségesebb eseményekkel kapcsolta
ossze a versenyt. Eredetileg ugyanis Héraklés Augeias istalloit
tisztitotta ki, am nem kapta meg a megbeszélt fizetséget, ezért
sereget toborzott, megélte Augeiast, térdre kényszeritette Elist,
s hatalmas zsakmanyt szedve versenyt szervezett a vele egyiitt
harcoléknak. Innen szirmazik ez a szokds. Am nem maradt
meg viltozatlanul ez az alapitis, mert mindenki emlékezett
a hozza kapcsol6do kellemetlenségre. Ezért (kitaldltak, hogy)
Iphitos és Eurylochos a kirrhaiakkal?” haboraztak (8k voltak
azok a kal6zok, akik Phokis partvidékét rettegésben tartottik),
¢és nagy zsakmanyt szedve Iphitos megalapitotta az olympiai,
Eurylochos pedig a pythiai jatékokat. Ez az alapitds maradt fent
mind a mai napig.

Pindaros hatvanhat évesen halt meg Abi6n?® archénsaga alatt
anyolcvanhatodik olympias idején. Fiatalabb volt Siménidésnél.

A gy6zelmi 6dit, melynek kezdete ,A legjobb a viz”?°
Aristophanés, aki a pindarosi miiveket osszerendezte,®® elsé

2% A oénvoc latin neve apium, innen németiil Eppich, az angol cellery és
német Sellerie viszont kozvetleniil a gorogbdl szarmazik. Ez a petrezse-
lyemfélékkel (= Petri selinos) rokon névény.

25 A Pelops-torténet hagyoményos valtozatiban (amelytdl Pindaros elsé
olympiai 6ddja elhatdrolédik) az istenek becsapdsa és Pelops feltdlaldsa is
szerepel.

26 Tizedik olympiai 6d4jaban.

%7 Delphoi kikotdje.

28 A név feltehet8en romlott.

»?0.1.1.

39 Byzantioni Aristophanés Zénodotos utin a misodik nagy hellenisztikus
filolégus, aki a hagyomdny szerint a pindarosi kélteményeket kotetekbe
rendezte, és meghatdrozta a verssorok hossztsagat is (kélometria).
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helyre tette, mivel ez a vers tartalmazza a verseny dicsGitését
és Pelops torténetét, aki elGszor versenyezett Elisben. Az 6da
cimzettje Hierén syrakusai uralkodé. Syrakusa sziciliai varos.
Hier6n Aitna virosat alapitotta, melyet a varos kozelében
all6 hegyrdl (Aitna) kapta a nevét. Hierén lovakat kiildott
Olympiiba, és igy lett gySztes az egylovas fogathajtasban.3!

A gy6zelmi 6da metrikai szerkezete triddikus. A trids olyan
koltemény, amelyben van stréfa, antistrofa és epddos.?

Pindaros szarmazdsa hexameterekben

Kleidike3? sziilte a thébai Kadmos nagyszavu sarjit
harcedzett Daiphantosszal halvin Kutyafalvan:3*
Pindaros &, s vele egyiitt jott a vilagra vadaszni

jol érté Eritimos,3® okolharc és tusa hése.

Mig csecsemdjét anyja aludni a foldre helyezte,
gyermeki szendergd ajkdra a méh lerepiilt és
mézzel vonta be mintha tapasztana isteni lépet.

31 Ugyanezt a gy6zelmet énekelte meg Bakchylidés 6t6dik gy&zelmi 6daji-
ban. Hierénnak szinte haldldig, 468-ig kellett virnia, hogy a legjelentd-
sebbnek tekintett olympiai gy6zelmet a négylovas fogathajtasban elnyerje.
Ezt a gy6zelmet Bakchylidés harmadik gy&zelmi 6ddjaban orokitette meg
(Pindaros nem irt erre az alkalomra kolteményt).

32 Az els6 két szakasz (stréfa és antistréfa) azonos versmértékben irodik,
a harmadik (ep6dos, sz6 szerint ,,rdéneklés”) metruma eltér az el6z8
kettGétdl. (AAB szerkezet).

3 A, Kleidiké” név utols6 szétaga roviden ejtends, mert csak igy illik
bele a hexameterbe. A gorog eredetiben a vocalis ante vocalem corvipitur
szabdly szerint szabdlyosan is rovid.

3% A verses életrajz kezdete a hésiodosi Ehoini stilusit idézi. ., Kutyafalva”
Kuvog Kegon.

3 Az eredetiben helyteleniil "Epitigov.
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Ekes szoéra nevelte Korinna s mesteri dalra,3¢

s els6ként tanitotta a versbe regét beleszéni.3”

Ezt kovetSn Agathoklés volt a tandra, ki dalnak
Osvényét tigyesen mért labbal jarni vigyazta.

Majd amikor Nagy Sandor, a hdité, feltette magaban,3®
hogy Thébat makedén seregével foldbe tiporja,
kolténk hajlékat a hatalmas tliz kikertilte.

Mindez késébb 16n;% amig élt, pythéi Apollén

édes italt s étket kiildott Thébdba 6rokkon.

S azt mondjak, hogy Pdn, a szarafiilii, azt a dalocskat
fijta, mit {rt ama thébai, meg sose unta fiityiilni.

Es amidén Marath6n mezején gyiilekeztek a perzsak,
majd Salamis révében a bdsz Datis rendezte sorokban,
s Aischylos élt, neki sem hajlott még sorsa a sirba.
Isteni ng, Timoxeiné*? lett tirsa az dgyban,
Protomachét s Eumétist hozva vilagra s ezen tal

hd8s Daiphantost. Négy gorog tinnepi verseny erényét
irta meg, isteni paiant, szerzett még siratédalt,*!

36 A méh (uéhooa) és a dal (uéhoc) egybejitszisa alighanem tudatos fogds.
V6. Plat. Ton 534B, ahol a péin és a péavtron dllnak hallhaté parhuzam-
ban egymidssal. A péan megfelelSje néhany sorral korabban (534A) a
wéAt, melyet a méhekhez hasonléan elragadtatott bacchdnsok nyernek a
foly6vizbdl. A ,,méh-kolt6k™ tehdt a képi logikinak megfelelGen ,,méz-
verset” gyljtenek. Igy a versben is a koltGt mézzel felavaté mtizsai méh és
a (mézédes) dalokkal tdplal6-tanité mizsai Korinna parhuzamban allnak.

% A hagyomdny szerint (Plut. de glor. Ath. 4. 347F) Korinna hivta fel els-
szor Pindarost figyelmét a mitosz fontossagara. Az ifja talbuzgdsigiban
végletekbe esett, mire taniténGje arra intette, hogy ne zsikkal, hanem
kézzel (,,mértékkel”) szérjon.

38 A uevowd olvasatot fogadom el.

¥ A fordulat (&M\A& 0 pév petémiodey) kallimachosi (vo. b. 4. 199); lasd
még Ap. Rhod. Arg. 4. 1764. V6. még Kall. Asz. fir. 12. 6 és Ap. Rhod.
Arg. 1. 1309: ol T pev &g fiueAhe peta xpovov éxteiéeodot.

*0Az eredetiben helyteleniil: TipoEeivy, ahogy koribban is: "Epitipov.
Ezek a verstani jellegzetességek a vita metrica késGantik vagy bizanci
keletkezésére utalnak.

*1 A sor vége reményteleniil romlott. Jobb hijin Schneidewin konjektarajat
(év 8¢ te YpHvoug) forditom.



32 A SCHOLIONOK BEVEZETGOJE

tancos kart, himnuszt az olymposi nép 6romére,
édes hangzatu szép muzsikit sziizlanyi ajakra.*?
Ez volt §, ezt élte meg és alkotta, amignem
nyolcvanadik kerek évében meglepte halala.

*2 Az életm@ mifaji viltozatossaginak érzékeltetése csak kiemeld jellegt,
korantsem teljességre torekvd: a prosodionok, dithyrambosok és en-
kémionok (ezen beliil foglalnak helyet a hagyomdnyos konyvbeosztis
szerint a skolionok) kimaradnak a sorbdl.



Pindaros olympiai 6dai antik scholionokkal
és modern magyarazatokkal

A szamozas az an. ,,régi” sortagolason alapul, mely byzantioni
Aristophanés kélometridjaira megy vissza. Az antik kommentd-
rok szerzdi és a scholionok kompilitorai is ezt vették alapul,
ahogy a hires gottingeni filolégus, Ch. G. HEYNE 1798-as
kommentiros Pindaros-kiaddsa is. A sorhatarokat jelz$ ferde
vondasok viszont a BOECKH kiaddsa (1811-1821) ¢6ta alkalma-
zott hosszabb sortagoldst jelzik, amelyet a modern kiadasok
is atvettek, igy SNELL és MAEHLER mdig mértékadod editidja
is (1987%), amely alapjin a forditis késziilt. A szamok tehit a
scholion-szoveggel val6é 6sszeolvashatosagot teszik lehet6vé, a
vonasok ezzel szemben a modern kiadasban valo eligazodast
hivatottak biztositani.

Elsd oda

(1) Legjobb a viz, az arany pedig égé tlizként / ragyog az
éjszakaban kiemelkedve a hatalmas gazdagsiagbdl; / (5) ha vi-
szont a versenyjatékokat késziilsz / megénekelni, kedves lelkem,
/ ne is keress a napnal / melegebb fényes / (10) csillagot
a nappali égbolton a kihalt levegGégben, / s nem fogunk az
olympiainal kivalébb versenyt dicsGiteni; / innen oltoztetik a
sokszav himnuszt / (15) a bolcs koltSk okos szavaiba, akik
/ Kronos fiat jottek megénekelni / Hierén gazdag és boldog
tzhelyéhez, / aki az igazsagosztd jogar tulajdonosa a sokjuht
/ (20) Szicilidban minden erény legjavat aratva le, / most
pedig ragyoghat / a koltészet legszebb virdgiban, / amit a
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baritok asztaldnal / (25) mi, koltSk gyakran jatszunk. Vedd hét
a dor lantot a szegrdl, / ha Pisa és Pherenikos szépsége / (30)
ihletet adott édes gondolataidnak, / amikor az Alpheios mentén
suhant agy, hogy testét / a futam alatt nem kellett sarkantytzni,
/ s urdt is er6hoz juttatta, (35) a lovaknak 6rvendd syrakusai
kirdlyt! Ragyog neki a dics6ség / a lid Pelops férfias hazdjaban,
/ akibe beleszeretett a nagyerejd Foldhordozo6 / (40) Poseidén,
mivel tiszta Uistbdl emelte ki Kloéthé / az elefintcsont vallal
ragyogo6t. / Bizony sok csodalatos dolog van, s néha az emberek
/ (45) meséje talmegy az igazsigon. / A tarka hazugsigokkal
kiszinezett torténetek megtévesztenek.

A tetszetGsség, amely minden édesért felelGs az emberek ko-
rében, / (50) megbecsiilést hozva a bizonytalant bizonyosnak /
tintette fel sokszor, / a jovendd napok viszont / a legbolcsebb
tantk. / (55) Az embernek pedig ildomos az isteni 1ényekrdl
sz€ép dolgokat mondania, igy kisebb a vétek esélye. / Tantalos
fia, el6deimmel szemben azt allitom, / (60) hogy amikor
apja a kifogastalan / lakoméra a kedves Sipylosba / rendelte
az isteneket viszonozva lakomajukat, / a Ragyogd Szigonyos
ragadott el téged, / (65) lelkében szerelemtdl leigazva, s arany
paripdin / a nagyur a felséges Zeus hazaba szallitotta at, / ahova
egy késébbi idSpontban / (70) Ganymédés is megérkezett /
Zeus ugyanilyen meghivasira. / Amikor pedig elttintél, s nem
vittek anyad elé, barmennyire kerestek, a szolgaldk, / (75) azt
a hirt terjesztette titokban az irigy szomszédok egyike, / hogy
a viz tizt8l zubogo forrisiba / vagtik bele tagjaidat / (80)
s az asztalokndl utolsé fogasként htsodat / felszeletelték és
ettek belSle. / Am nekem nem szabad a boldog istenek koziil
senkit falinknak neveznem. Tévol dlljon télem! / (85) Gyakran
estek sajat csapddjukba a ragalmazok. / Marpedig ha valamely
halandét az Olympos 6rei / megbecsiiltek, akkor az Tantalos
volt. Am képtelen volt megemészteni / a nagy boldogsigot, s
a talzas / (90) rettenetes biintetést vont maga utin, melyet az
istenek atyja / fiiggesztett folé hatalmas kdszikla formdjaban,
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/ s azon aggddva, hogyan hdritsa el fejérdl, / a boldogsig
ismeretlen szamara.

(95) Igy kapott hitviny és szenvedéssel teli életet, / min-
denek folotti biintetést, mivel a halhatatlanokat megrabolva
/ ivocimbordinak / (100) nektart és ambroéziat / adott inni,
melyekkel mulhatatlanna tették. Am ha valaki emberként azt
hiszi, hogy tette elkeriilheti az isten figyelmét, téved. / (105)
Ezért visszakiildték neki a fidt / az emberek rovidéletd népéhez.
/ Amikor fiatalsaga virdgaban / (110) serdiil6 bajusz arnyékolta
be dllat, / megfelel6 hdzassigként arra gondolt, hogy pisai
apjatol a hires Hippodameia kezét / (115) kéri meg. A s6tétben
egyediil ment az §sz tenger partjara, / s szolitotta a hangosszavi
/ szigonyos istent. Az pedig / laba el6tt nyomban megjelent. /
(120) Pelops igy szolt hozzad: ,,Ha a kyprosi istennd ajandékai
kedvesek neked, Poseidén, / fékezd meg Oinomaos bronzlan-
dzsajat, / (125) engem pedig vezess a leggyorsabb kocsikon
/Elisbe, s adj er6t! / Mivel tizenharom kér6t megolt mar, /
s igy probdlja az eskiivSt elhalasztani / (130) lanyanak. A nagy
probatétel azonban nem éri késziiletlentil a férfit. / Aki halando,
miért tlne sotétben hirnév nélkiili oregséget f6zve maganak
hidba, / (135) lemondva minden dicséségrél? En bizony e
feladatra / vallalkozom! Te pedig adj nekem kivanatos sikert!”
/ Igy sz6lt, s nem maradtak tettek nélkiil / szavai. Diszitve 6t az
isten / (140) adott neki aranyfogatot s szarnyakkal firadhatatlan
lovakat.

Legy6zte Oinomaos erejét, s megszerezte agyasaul a sziizet,
/ (145) s nemzett hat erényben kitling fiat vezérnek. / Most
pedig ragyogd véraldozatokban / részesiil / az Alpheios folydsa
mentén / (150) forgalmas sir lakosaként a sok vendéget latod
oltar kozelében. A hirnév pedig / messzire ragyog az olympiai
jatékokrol Pelops / (155) pélydjan, ahol a libak gyorsasiga
mérettetik meg / s a batran firadozo6 erd legjava. / Aki pedig
gy6z, annak tovabbi életében / mézédes nyugalomban lesz
része / (160) versenygySzelmének koszonhetSen. A mindenkor
Gjdonsiilt gy6zelem viszont az, / ami az embert leginkabb
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foglalkoztatja. Nekem igy koszortznom illik / ama férfit lovas
énekemben / aiol dallamra. Bizton allithatom / (165), hogy
vendégbaritot, aki dicsGségesebb ¢és hatalmasabb lett volna,
/ (170) a mostaniak kozill nem ékesitettem kolteményem
dicsGséges szdrnyaival. / Az isten, akinek ez a feladata, koz-
benjarédként / gondoskodik a te vigyaidrél, Hierén, / s ha
nem hagy el, / (175) még édesebben remélem / megénekelni
sebes szekeremmel a szavak segité Gtjara lelve / a Kronion jol
lithaté6 dombja mellett. Nekem ugyanis / (180) a Muzsa igen
hatalmas fegyvert novel segitségemiil. / Mindenki masban nagy,
a legnagyobbak viszont a kiralyok, ne is kacsingass tavolabbra!
/ (185) Barcsak ezid6tajt te is magasan jarhatnal, / én pedig
ugyanannyiszor lehessek megéneklGje gySzteseimnek, aki egész
Hellas-szerte kimagasl6 vagyok, hila mtivészetemnek.

Az Elso olympini odahoz

A syrakusai Hierénnak

Inscr. a: Az epinikion Hierénnak, Gelon testvérének a tiszte-
letére irédott, aki a 76. olympiai jaitékokon loversenyen vagy,
ahogy egyesek tartjak, kocsiversenyen gy8zott. Ugyancsak &
volt a loverseny gyGztese a 77. olympiai jatékokon, a 78.-on
pedig a négylovas kocsiversenyé.! Bakchylidés is megemlékezik
réla, amikor a kovetkezdt irja: és (Eds) Litta gyézni az avanyfiirtii
Pherenikost, az orkinhoz hasonlo gyorsasign csikot a szélesen

! A négy nagyhatalm sziciliai testvér Gelén, Hierén, Polyzélos, Thrasybu-
los. Gelén haldla utan (Kr. e. 478) annak felesége, Démareté, aki Théron
akragasi tyrannos linya volt, Polyzélos felesége lett a ségorhdzassig
(leviratus) hagyomanyanak megfelelGen, Thérén pedig Polyzalos lanyat
vette el (igy egyszerre voltak egymasnak v6 és apods). Ezért Hierén
megharagudott Thérénra, mert 6 akarta volna maganak Démaretét, és
hidboraba kezdett, aminek a cstcspontja a gelai csata volt. Allitélag
Simonidés, a kardalkolt§ békitette ki a feleket egymassal. Hierén a
béke zalogaként feleségiil vette Thérén unokahtgat, Xenokratés lanyat.
A torténelmi hdttérhez vo. a 2. olympiai 6da scholion-anyagat. Hier6n



