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SZERKESZTOI
BEVEZETO

Kitelepitettek vesszofutasa
— avagy a szamkivetettek
szigetszeri szolidaritas-
kozosségei

Honukban otthontalanok cimmel szervezett konferenciat 2016 majusaban az
Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara az 1951. évi budapesti to-
meges kitelepitések 65. évfordulojan. Tehettiik ezt, mivel az emlitett targy-
korben a Torténeti Levéltar Orzi a legbdségesebb dokumentaciot. Az elja-
rasban érintett csaladokat — egy sorszam, egy {igy regisztracioval — megbé-
lyegezték, am fennmaradt egyéni irat azokrol is, akiket a kozos kitelepit-
het6ség érdekében biirokratikusan erdszakoltak ,egy csaladda”. Emellett
két kiilhoni hagyatékot is drizetiinkre biztak ugyanennek a kérdéskornek
az emigracios vonatkozasairdl. E dokumentumok mddszeres feldolgozasa
2012-ben kezd6dott az ABTL Tudomanyos Féosztalya Kutatasi Osztalya-
nak koordindldsdval. A munka eredményeként sziilettek mar korabban is
tanulmanyok, amelyek a Betekintd folyoirat 2013/1-es szamaban, valamint
A Nagy Testvér szatdcsboltja. Tanulmdnyok a magyarorszagi titkosszolgdlatok
1945 utdni torténetébol cimii kotetiinkben (2013) jelentek meg. A konferen-
cia nyoman most Osszeallitott kotet egyben koztes mérlegkészités arrol,
hogy hol tart e levéltari , mtithely” a szoban forgo targykor kutatasaban.

A szimpozium majd masfél tucat eléaddsanak tobbségét a levéltar
munkatarsai tartottdk, mig egyharmadat olyan kiils6 meghivottak, akik
ugyancsak ismerhetdk e témakor kutatdjaként. Az irdsban is beérkezett re-
feratumokat harom szempont szerint csoportositottuk. A ,, feliilnézeti”, po-
litikatorténeti latleletekhez képest a referatumok tulnyomo tobbsége cso-
portos és egyéni sorsmetszeteket idézett fel, atélés-, illetve tarsadalomtor-
téneti kozelitésben. Pontositva, nem hidnyzott a partallami terroruralom
korabeli politikai ambicidinak, azok biirokratikus és zsanddrrendészeti fo-
ganatositdsdnak a megidézése, dm a prezentdciok zome ezt mint kauzalis
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hatteret érintette, s inkabb koncentralt a deportaltak megprdbaltatdsaira, a
kiszolgaltatottsag kozepette értelemszertien felbukkand , menekiilés-torté-
netekre”, illetve a talélési modozatok sokféleségére.

A kotetben a fentebb emlitett — feliilnézeti (1-2.), csoportszempontii (3—
10.), illetve egyéni sorsmetszetek (11-17.) — kozelités szerint kovetik egy-
mast a tanulmanyok. Utobbi csoport irdsainak némelyike mikrotorténeti
metszetként is olvashato. Lehetett volna persze mas szempontrendszert
érvényesiteni. (Mondjuk egyhaztorténet kontra vilagi, fegyveres testtile-
ti mult kontra , civilek”, vagy éppen megyei, telepiiléshierarchia szerinti
kategorizalast.) Ezek viszont még a valasztott rendezdelv tabldszeleteihez
képest is toredezettebbé tették volna a banasmadd és elszenvedés sokféle-
ségét. A leirdsok egytittesébdl mindegyik kozelitésben kivilaglik a hatalmi
arrogancia tarsadalmi korlatja: mikdzben ,osztalyellenségekként”, nem-
kivanatosakként, rendszerkockdzati gyutanyagként probaltdk paridkka
homogenizalni az embereket, akiket mar sok kordbbi intézkedés hozadé-
kaként is deklasszaltak, ez az ambicio nem, vagy csak részlegesen vezetett
eredményre. Az ateista Via dolorosa sorskozdsségre itéltetés és az ehhez
rendelt allami erészaklancolat sem tudta legytirni a diszkriminaltak 6ha-
tatlanul felhorgad¢ védekezését, az emberi méltosag legalabb maradékat
drizni igyekvd ambiciot, amely végiil is latens, , erd az er6tlenségben” ko-
z0sségi ellenallassa formalodott.

A fentebb mondottakbdl alighanem okszertien kovetkezik, hogy az
egyes tanulmanyok az egyedi torténetek felidézése kozepette is ,,egymas-
ra rimelnek”. Sorra elevenednek fel esetek, midén a rendszer ellenségeinek
mivileg kredlt kategoridiba illeszked6kon talmenden sztahanovista-cse-
kista buzgalommal tuszkoltadk ugyanoda a maguk megszabta paraméterek
szerint sem odaillé egyének-csalddok sorat. E csalard , felmindsitéseket”
cinikus Onigazoldssal igy magyaraztak, hogy kipécézettjei ,,a multat vég-
képp eltordlni” kivant régi rendszer szolgdlataban (is) alltak. Ez alkalom-
mal az is azért tobb mint relativizald nyelvi légypiszok, mert ez alapjan
itéltettek vesszofutasra olyan miniszterek, sosem volt ,,bankdrok”, ,nagy-
kereskeddének” kikidltott szatdcsok-handlék stb., akik ezt a poziciot mér az
1945-6s rendszerceztra utan, a vildghaborat kovetd — s mindvégig civako-
dé - koaliciés kormanyzas idején toltotték be. Igy differencilatlanul véte-
tett egy kalap ala a Horthy-korszak és a rakovetkezd ,, probalkozé demok-
racia” iddszaka. Ehhez képest érdemes-e csoddlkozni azon, hogy a men-
tesitési kérelmek érvelésében széridban hivatkozott tevéleges nyilas- vagy
németellenes magatartas, az érintettek tantisagtevéseivel dokumentumtalt
zsidomentd szolidaritadsok sora egyként bizonyult falra hanyt borsénak a
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deportalo — civil és mundéros — biirokratak, illetve poziciot halmozo felet-
tes politikusaik szdmadra. A Rékosi-rezsim ez utébbiakhoz kothetd alnok-
sdgara mi sem vilagit ra jobban, mint az, hogy azon holokauszt-talélék
soraban is hasonld — s6t, az akkori népességen beliili ardnyukat meghaladd
mértékli — ratartisaggal vagtak rendet, akiket mar az , atkos” Horthy-rend-
szer is végs megoldasra (Endlosung) karhoztatott; mintha visszamend-
legesen kérték volna szamon rajtuk, hogy ,hogy merészelték ¢k tulélni a
deportalasokat, halaltaborokat?”.

A nemkivéanatosnak mindsitett sokasag Budapestrdl torténd deporta-
lasa persze csak egyik formavaltozata volt a korban parttalanul divo el-
lenségkeresési procedurdknak.! Ezek mindegyikének megvolt a maga
egyedi karaktere: a most felidézett kitelepitési offenzivdban a régi vilag
reprezentativ csoportjainak kollektiv ellehetetlenitésén tul, a févarosi la-
kasaikat, hatrahagyott ingd javaikat elkobz6 kozvetlen haszonszerzés.
Az igazgatasrendészeti szankciondlds masik végpontja, a vidéki telepiilé-
sek kuldkportéira vagy kiiltelki tanyaira szam{izés mégsem sorolhato egy
kategoridba a bortonok, fegyhdzak — szintén tomeges — racsmogottiségé-
vel, az internalotdborokba vagy éppen a zart munkataborokba toloncola-
sokkal.” A f6évéros elhagyasara kényszeriilok csaladi — haztartask6zosség
okan tobbgeneracids nagycsaladi — szamkivetésre itéltettek, a kéthonapos
csecsemotd] a kilencedik X-et taposé matuzsalemig, 6zvegyig. Ebbdl ado-
ddan a munkaképes kozépgeneracio tagjainak kellett el6teremteni minden
kitelepitett szamadra a betevd falatot az altalanosnak mondhaté kisemmi-
zettségben, mikozben ezt a nincstelenséget legalabb kozvetlen hozzatarto-
z6ik korében kinlddhattak végig. Ennél is szdnalomra méltobb helyzetbe
azok az inaktiv — s tobbnyire sokfajta betegséggel vesz0d6 — hdzastarsak
(vagy egyediilallok) kertiltek, akiktdl korabban barmi cimen élvezett 6reg-
kori jarandosagaikat is megvontdk.

E kitelepitések masik sajatossdga a végrehajtds nyoman tetten érhetd
metamorfozis: a befogadasra kényszeritett lokalis kozosségeknek a rajuk

1 Lasd errdl, Gyarmati Gyorgy: Ellenségek és blinbakok kavalkadja Magyarorszagon,
1945-1956. In Biinbak minden idében. Biinbakok a magyar és az egyetemes tirténelemben.
Szerk. Gyarmati Gyorgy — Lengvari Istvan — Pék Attila — Vony6 Jozsef. Kronosz Kiadé—
MTT-ABTL, Pécs-Budapest, 2013. 405-432.

2 Az itt most nem érintett két legfontosabb hortobagyi agrar-, illetve recski banyaipari
blintetétaborrdl 1asd, Telepessors. Szerk. Saad Jozsef. Gondolat Kiad, Budapest, 2005.;
Boszorményi Géza: Recsk, 1950-1953. Egy titkos kényszermunkatdbor torténete. Széphalom
Konyvmiihely, Budapest, 2006.; Bank Barbara — Gyarmati Gyorgy — Palasik Maria: , Al-
lami titok”. Interndld és kényszermunkatiaborok Magyarorszagon, 1945-1953. L'Harmattan
— ABTL, Budapest, 2012.
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erOltetett ,varosiak” iranti kezdeti idegenkedése az esetek tobbségében
rokonszenvvé valtozott. A ,mi is diszkriminaltak vagyunk, csak masként”
sorskozosség felismerése az eltlirt egymas mellett 1étezéstdl, a megbékiild
,olvasztotégely” szimbidzissa formalodasdig terjedt. A kotet mikrotorté-
neti kozelitési tanulmanyainak zome e tekintetben hoz névumot a kérdés
historiografidgjaban: végkicsengésiik szerint az allami erdszak diszkrimi-
nal6 ambicidja majdhogynem visszafelé siilt el. A deportélas célallomasait
ugy valasztottak ki, hogy egymas nyakara szabaditsak az urbanus és rura-
lis , osztalyellenségek” sokasagat, akik majd — az egész parviadalt gerjesz-
t6 ratarti hatalom ellendrzése kozepette — egymast emésztik, gyengitik,
minimum kolcsonosen béklydban tartjdk egymast. E célzatosan manipu-
1alt egymadsra uszitds azonban jorészt szandékaval ellentétes hatast gene-
ralt. Mikozben a kitelepitett csaladok éppugy sokféleképpen tagolodtak,
mint a befogadni kényszeriil6k — nemcsak , kulakokbol” 4ll6 — kozossége,
id6 multaval inkabb lett jellemzd a kiilonbozdképpen diszkriminaltak ko-
z6tti érdekszolidaritas.

Ezen a ponton lett a torténetbe illeszthetd névum egyfeldl az ,,emigra-
cios” forrasokbdl feltaruld csomagkiildd akcid, masfeldl a felekezeti levél-
tarak nyitogatdsaval ismerhetévé valt adalékok sora, egyik oldalon a mu-
lasztasos restség, a masikon pedig a tevileges mentesitési vagy karitativ
szolgalat példazataival. A roghozkotéssel nyomatékositott tarsadalmi-po-
litikai kirekesztést kezdte el feliilirni az j — befogadd hajlamu — lokalis
kozosségformalds. Ebbdl a zsido kitelepitettek sem maradtak ki, esetiik-
ben viszont volt/maradt egy specidlis menedékhaldzat is. Ezzé alakultak
at az izraelita felekezet — f6ként kelet-magyarorszagi — szeretetotthonai.
Az otthonaikbdl eltizottek egy része esetében ezek hospice funkciot 6ltot-
tek, mikozben a beliigyi dolyf az oda befogadni engedettek szamadra zart
kényszerlakhellyé mindsitette 4t a gondozasukat vallal6 intézményt.

A varosi ,tanultabbak” és a falusi ,kétkeziek” kolcsonds elényokon
nyugvo maganforgalomban kezdték hasznositani egymas , tudastokéit”,
szabad kompetenciait, s joszerivel a hatalom magasan pozicionalt megbi-
zottjaival és helyi kiszolgaldival szemben formalodtak a szamkivetettek
szigetszer(i szolidaritas-kozosségei. A kiszolgaltatottsag, guzsba-kotott-
ség nyomaszto terroruralmi drillje kozepette kezdett életre kelni a kozha-
talmi szempontok szerint megbélyegzettek és kikozositettek tarsadalmi
egylittmiikddési rendszere. Id6 multaval bekovetkezett annak felismeré-
se, hogy a frontvonal nem az otthonuktdl megfosztott varosiak és a be-
fogadasra kotelezett helybéliek kozott huzddik, hanem az eltéré meg-
fontolasbol tarsbérletbe kényszeritett diszkriminaltak, és a veliik szem-
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ben egyformdn komisz partegyeduralom reprezentansai kozott. Ezek az
abnormitds ellenében sziiletd ,csak azért is” szolidaritas-kozosségek — a
korabeli kozlekedési, kommunikdacios infrastruktura hatramaradottsaga
miatt — szétszort, lappango ,szigetkoztarsasag”-kezdemények maradtak.?

Némelyik tanulmanynak a torténtek utééletére kitekintd dsszefoglala-
sabdl az is kidertil, hogy e szamkivetettségben létesiilt tarsadalmi-kapcso-
lati hozadék esetenként a kitelepitések megsziinését kovetden is haszno-
sult. Mi tobb, az eredendden egymasra uszitassal ismeretségbe keriil6 csa-
ladok felnétt tagjainak késdbbi kapcsolattartasa tovabbhagyomanyozodott
az ott és akkor egymast bennsziilott-kitelepitettként megismerd fiatalkoru-
ak nemzedékére is. Manapsag — gerontologiai okokbdl — elsésorban e ma-
sodgeneracid tagjai johetnek szdmba mint a torténtek oral history , nétafai”,
megszolaltathatd emlékérzGi. Am az ezeket is médszeresen gytijtd és koz-
readd djabb — helytorténetinek nevezett, de annal tobbet érd — kiadvanyok
adnak moddot arra, hogy a politikatorténet-centrikus feldolgozasok utan
a kitelepités tarsadalomtorténeti aspektusai is megdrzddjenek, tovabb-
orokitédjenek.*

Gyarmati Gyorgy — Palasik Mdria

Vac-Budapest, 2017. december

3 Ezek 1953 nyaran megsziintek, mivel Nagy Imre ,0j szakasz” miniszterelnokségének
els6 intézkedései a rabmunkataborok felszamolasaval egyditt eltorolték az interndlas és
a kitelepités ,intézményét” is.

4 Hidnypotlé torténelemkinyo. Osszeall. és szerk. Kisari Miklésné Chovanyecz Magdolna.
Orlai Petrics Soma Kulturalis Kézpont, Mezdberény, 2011. A 2. kiadas: 1951: A kitelepi-
tés. Osszeall. és szerk. Kisari Miklosné Chovanyecz Magdolna. Orlai Petrics Soma Kul-
turalis Kozpont, Mezdberény, 2011.; Torvényen kiviil. Budapesti kitelepitettek Jaszboldogha-
zin. Osszeall. Papp Izabella. BOLDOGBT Egyesiilet, Jaszboldoghéza, 2013.; Téthné Se-
res Etelka: Kitelepités Budapestrél Dévavinydra 1951-t61 1953-ig: Dokumentumgyiijtemény.
[Dévavanyal], [s. n.], 2016.; Tantalics Béla: Az dt- és kitelepitett politikai iildozottek sorsa Zala
megyében a hatdr mentén 1950-1953. Honismereti Egyesiilet, Lenti, 2017.
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